GARDONYI GERGELY

A poligrafos vizsgalat jogi és szakmai kornyezetének
valtozasai, a szakteriilet kihivasai

A rendszervaltozds 6ta kozel otven publikicid sziiletett a poligrafos vizs-
gélat témakorében a hazai tudomdnyos folydiratokban, tovdbbd egy mono-
grifia' késziilt, és megjelenés alatt van a mésodik is.” A szerzék tobbsége
valamennyi esetben ligyész, bird, jogtudds és gyakorlati szakember. A téma
rendszerint a poligraffal végzett vallomas-ellendrzés jogi szabalyozasa, bi-
zonyitékként torténd értékelése,’ hiteltérdemlésége volt, vagy a birdi gya-
korlat rendszerezése itthon* és az eljdras alkalmazdsa kiilfoldon°. Tovabba
esettanulmanyok® szolgéltdk a jobb megértést és a legjobb gyakorlat kiala-
kulasat.

A poligrafos vizsgalat kapcsédn az utébbi években tobb korben is jelentos
véltozdsok torténtek, amelyeket e rovid tanulmanyban szeretnék aktualita-
suk okdn Osszegezni. A véltozasok egy része a jogszabdlyokban kovetke-
zett be, mas résziik a vizsgalati metodikaban, harmadik résziik pedig a po-
ligraf koriil megvéltozott tirsadalmi kdrnyezetben.

A poligraf eredetének és torténetének bemutatdsatdl itt eltekintek,
ugyanis ezt el6ttem Kertész Imrétél Budahazi Arpadig rendkiviil gazdag
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forrasanyag felhasznédldsaval sok szerzd megtette. Amit a poligraf hazai
torténetébol mégis kiemelnék, az Krispan Istvan nyugalmazott rendor ez-
redes személye, akinek a nevéhez szdmos tanulmény fiizédik, és akinek
1978-161 a poligrafos vizsgalat biintetoligyekben torténd hazai bevezetését
koszonhetjiik. Krispan a mai napig a Nemzeti Szakért6i és Kutaté Kézpont-
ban végez rendszeresen vizsgdlatokat. Mi sem bizonyitja jobban kezdeti
vezetO szerepét, mint hogy az els6 norma, amely a poligraffal foglalkozik
—a40/1987. BM Utasitas 188. pontja — is a Beliigyminisztérium Kozponti
Pszicholégiai Laboratoriumat jeloli ki a vizsgélat lefolytatdsara, amely ak-
kor az 0 szolgélatteljesitési helye volt...

Valtozas a jogi szabalyozasban

A poligrafos vizsgalo szaktandcsadoként jelenik meg a biintetdeljarasban.
A vizsgalat kapcsan igénybevételét mégis eldszor az 1998. évi XIX. tor-
vény hatédlybalépése teszi kotelezOvé (a II. Be. nem szabdlyozta), amelyben
nyilvan szerepe volt annak, hogy az azt megel6z6 idészakban a birdi gya-
korlat mar elfogadta a poligrafos vizsgélat felhasznalhatésagit — igaz,
pszicholdgiai vizsgélat keretében’ —, amellyel a magunk részérél nem ér-
tiink egyet, az ugyanis miiszeres vallomasellendrzés. Hogy miért éppen a
szaktandcsadé jogintézményét ,taldlta meg” a jogalkotd a poligrafos vizs-
g4l6 szamara? Vélhetden tobb okbdl, ugyanis a vizsgalat levezetéséhez, a
g2ép kezeléséhez és persze a vizsgdlati lelet értelmezéséhez — ma mar dgy
fogalmazunk — kiilonleges szakismeret sziikséges. Jellemzo a definici6 1do6-
szakdra, hogy a torvényhez fliz6tt kommentér szovegében a jogalkot6 a po-
ligrafos vizsgéldra tobb esetben is a szaktandcsado és a szakérto kifejezést
is vegyesen haszndlja.® A zavart leginkdbb — és nem ismételve a tdrgyban

"BH1997. 115. A pszicholdgiai szakért6i vizsgélat és ennek keretében a poligrafos vizs-
galat eredménye — mds bizonyitékokkal egyiitt — figyelembe vehetd a biintetdeljards sordn
(Be. 5. § (3) bek., 60.§ (3) bek., 68. §, Btk. 166.§ (1) bek., (2) bek. a), b) és f) pont).

8 Forrés: https://uj.jogtar.hu/#doc/db/1/id/99800019.TV/ts/20180101/1r/chain805/
Letoltés ideje: 2019.10.20.
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sziiletett remek tanulmanyok tartalmat — valéban az okozta, hogy a poli-
grafos vizsgélat eredménye bizonyitasi eszkozként figyelembe veheto-e.
Felhasznélhat6-e esetleg akként, hogy a vizsgal6t a birdsag beidézi, és 6 ott
a tapasztalatait szoban el0adja? Tovabba, hogy végezhetd-e birdsagi szak-
ban poligrafos vizsgdlat? A 4/2007. BK egyértelmiien leszogezi, hogy a
bizonyitds eszkdzeinek felsoroldsdban [Be. 76. § (1) bek.] a szaktandcsad6
kozremiikodése és a poligraf alkalmazasa nem szerepel. A nyomozas sordn
szaktandcsadot lehet igénybe venni, ha pedig a terhelt vallomasat poligraf
alkalmazasaval vizsgaljak, szaktandcsado igénybevétele kotelez6. Ebbol a
szabalyozasbdl kovetkezik, hogy a birdsagi eljarasban poligraf nem alkal-
mazhatd. A szaktandcsad6 kozremiikodésérol késziilt jegyzokonyvet azon-
ban a tirgyalds anyagdva lehet tenni.” Problémét okozott a tanik poligra-
fozdsanak atmeneti tilalma is, amelyet a jogalkot6 torvénymodositds révén
orvosolt 2011-ben, majd 2013-ban.'® A hatdlyos Be. tulajdonképpen szinte
valamennyi, kordbban jelentkezd problémdt megoldotta, ugyanis a poli-
grafos vizsgélatot beemelte a bizonyitési cselekmények kozé, a szaktanics-
adot pedig expressis verbis beidézhetdvé tette (két helyen is szabdlyozta,
igaz, a miiszeres vallomas ellendrzésérdl sz6l6 rendelkezésben azt is hoz-
zéteszi, hogy nem csak az eljarasi cselekmény soran torténtek kapcsan hall-
gathat6 ki, hanem a megallapitdsai vonatkozasaban is, utalva ezzel arra,
hogy azok ilyen médon a bizonyitds tirgy4va tehetdk)'!. Tisztdbb helyzetet
teremtett a jogalkotd azzal is, hogy a bizonyitdsi cselekményrdl ma mar
jegyzokonyvet kell felvenni, amelyet a nyomozé hatésag tagja készit el, és
a poligrafos vizsgalo feljegyzését immaron ehhez kell csatolni, amely igy
részét képezheti a bizonyitdsnak. Bar vannak szerzok, akik vitatjak, hogy
ezzel a bizonyitékként torténd felhaszndlds problémakore rendezddott

9 4/2007. BK vélemény a 2012. évi C. térvény és az 1998. évi XIX. térvény egyes rendel-
kezéseinek értelmezésérol.

102011. évi LXXXIX. torvény az egyes eljarasi és az igazsdgszolgdltatast érinté egyéb
torvények modositasardl és a 2013. évi CLXXXVI. térvény egyes biintetdjogi targyu €s
ehhez kapcsol6d6 més torvények modositasarol.

1 Be. 270.§ (5) bekezdés, Be. 212. § (2) bekezdés.
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volna.'? Kérdés persze az, hogy erre felkésziilt-e megfeleléen a nyomozé
hatdsédg, akinek alkalmaznia kell az eljarast, az iigyészség, aki azt a vadirat
részévé teheti, a birésag, amely donthet a bizonyitékok korébe torténd be-
emelésérol, és persze a szaktandcsado, aki a vizsgalatot végzi. Most azt lat-
juk, hogy a nyomoz6 hatésag felveszi a kordbban nem sziikséges jegyzo-
konyveket, megértette az 0 feladatokat, €s azokat jOl is alkalmazza. Mi
magunk, bar nem szamitottunk évekkel ezel6tt ekkora fordulatra, de mégis
felkésziiltiink a valtozasra, ugyanis a kovetkez0 alfejezetben éppen azt mu-
tatom be, hogy a Nemzeti Szakért6i €s Kutaté Kézpont az utébbi években
milyen mindségbiztositasi Iépéseket tett azért, hogy a vizsgilat minél meg-
bizhat6bb, transzparensebb €s szakmailag megalapozottabb legyen. A bir-
Osag és ligyészség felkésziiltsége késobb fog majd megmutatkozni, hiszen
még csak b6 egy éve van hatdlyban az Gj Be. Egy biztos, ahogy Erdei Arpad
irta: ,,azt ugyanis, hogy taniinak vagy terheltnek a vallomdsdt elfogadhatja-
e a tények megdllapitdasdhoz bizonyitékként vagy sem, a birosdgnak magd-
nak kell megitéinie az értékelés sordn, ezt nem bizhatia majd mdsra”.">

A fiatalkortak vizsgalata kapcsdn a Be. és a Renddrségrol sz6l6 1994.
évi XXXIV. torvény kozott fél évig fenndllo kolliziot a jogalkot feloldotta
az Rtv. 41.§ 2019. januar elsejei hatdlyon kiviil helyezésével, igy tehat fia-
talkort gyanusitott és tanu esetén a muszeres (poligrafos) vizsgalatot alkal-
mazni nem lehet.'*

Uj elemként szerepel a ma hatalyos torvényben, miszerint a vizsgalo ta-
niként hallgathaté ki az eljardsarél és megallapitdsairdl.'> Ezzel, mint ko-
rabban irtam, tiszta helyzetet teremtett a jogalkotd, azonban meg kell em-
liteni egy 4j jogintézményt, amely ehhez kapcsolddik. A telekommunika-
ciés eszkoz hasznalatdval torténd tdvmeghallgatds lehetdségét,'® amely

12 Belovics Ervin — Erdei Arpad: A biintetéeljarasi torvény magyarazata. HVG ORAC.
2018. 298. o.

13 Belovics — Erdei: uo.

14 Be. 87.§ (2) bekezdés és Be. 96. § (2) bekezdés.

5 Be. 213.§ (2) bekezdés.

16 Be. 120.§ (3) bekezdés.
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biztositja, hogy a szaktandcsado a laké- vagy munkahelyéhez legkozelebb
esO birdsag, ligyészség vagy nyomozo hatdsag épiiletébe torténd utazassal
tegyen eleget az idézés révén eldirt megjelenési kotelezettségének. Ennek
lehetoségét minél szélesebb korben alkalmazni indokolt. Mint arra nemzet-
kozi példék is utalnak, a rendszer hatékonyan és eredményesen tizemeltet-
heté.!” Ennek csak a kriminalisztikai ajinldsok szabhatnak hatért, amelye-
ket az 1j rendelkezés szerint kell feliilvizsgdlni, és meg kell hatdrozni a
jogalkalmazdk szdmdra minél érthetdbben olyan pozitiv, negativ feltétele-
ket, amelyek teljesiilése vagy nem teljesiilése esetén indokolt a tdivmeghall-
gatds ellenében a személyes kihallgatast valasztaniuk. Ez a feladat az el-
méleti és gyakorlati szakemberek k6z6s munkajat igényli.

A szaktanicsadd igénybevétele a hatdlyos torvény szerint mér a vad-
emelés utdn is lehetséges, ha az ligyészség azt bizonyitasi inditvany meg-
tétele, bizonyitdsi eszkoz felkutatdsa vagy biztositdsa érdekében indokolt-
nak tartja.'® Azt majd a gyakorlat fogja kialakitani, hogy az ligyészség
mennyiben fog €lni ezzel a lehetdséggel, illetve egy ilyen vizsgélatnak
meglesznek-e a szakmai feltételei. E tapasztalatokat késébb érdemes lesz
Osszegezni.

A Nyor." és a Nyer.?” kozotti kiilonbség elsésorban abban osszegez-
hetd, hogy a kordbbi szabalyozas a vizsgdlat dokumentumainak tartalmat
részletesebben szabdlyozta, mig a ma hatdlyos rendelet inkabb a jelenlétet,

17 Prof. Dr. Nagy Anita (2019): A telekommunikdacids eszkzok haszndlata kiilonos tekin-
tettel a biintetés-végrehajtasra. Kuriai Dontések 10.

Forras:  https://uj.jogtar.hu/#doc/db/1/id/A1901001.BHF%26UTM_SOURCE%3DUJ-
JOGTARVALTFIGY %26UTM_MEDIUM%3DEMAIL%26UTM_TERM%3DB%DC-
NTET%DSELI%C1R%C1S%26UTM_CAMPAIGN%3DVALTOZASFIGYELOEMA-
IL/

Letoltés ideje: 2019.10.21.

18 Be. 270.§ (1) bekezdés.

1923/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelet a beliigyminiszter irdnyitdsa ald tartozé
nyomoz6 hatésdgok nyomozasanak részletes szabdlyairdl és a nyomozdasi cselekmények
jegyzékonyv helyett mas médon valé rogzitésének szabélyairdl.

20100/2018. (V1. 8.) Korm. rendelet a nyomozas és az el6készitd eljaras részletes szaba-
lyair6l.

87



Gardonyi Gergely: A poligrafos vizsgdlat jogi és szakmai kornyezetének valtozdsai, a
szakteriilet kihivasai

a vizsgalat onkéntességéhez torténd hozzajarulast €s a nyomozd szerv uj
feladatait részletezi.

A vizsgalati metodika valtozasa, a transzparencia felértékelodése

A poligrafos vizsgélat hazai torténetébdl tudhatd, hogy a vizsgdlok mindig
tobb szervezeti egységben, egymastdl tdvol dolgoztak, olykor egymdssal
konkurdlva. A Biiniigyi Technikai Féosztaly 1étrejottével és annak a Biin-
tigyi Szakértdi és Kutat6 Intézetben torténd megjelenésével, majd pedig a
Nemzeti Szakértdi és Kutaté Kozpont szervezetébe?! valé betagozéddssal
a vizsgalok egyetlen szervezeti egységben, azonos elvek mentén, modern
technikai eszkozokkel végezhetik munkdjukat. Az orszagos hatdskorrel
rendelkez0 szervezethez tartozds megteremtette az igényét a munkamod-
szerek egységesitésének, a tervezett humdnpolitikdnak, az egységes meto-
dikdnak, valamint az atlathatosdgnak. A munkamoddszerek egységesitésére
a kordbban belsd tanfolyamon képzett munkatarsak révén volt csak lehetd-
ség, és egyre inkdbb megfogalmazddott annak az igénye, hogy a szakmai
irdnyitds er6sebbé véljon, az elvek egységesek legyenek. Ennek egyik esz-
koze volt az akkreditacid. A Nemzeti Akkreditdlé Hatosdg (tovabbiakban
NAH) hosszu elokészitd munka €s faradsagos mindsitd eljarast kovetden
2016. jalius 20-4n a 17 025-6s szabvdny szerint az NSZKK (kordbban
BSZKI) poligrafos szakteriiletét sikeresen akkreditdlta. Az akkreditacio je-
lentdsége abban all, hogy a szigoru szabdlyok alapjan miikodo kiilsd szer-
vezet, a NAH a poligrifos vizsgalat folyamatanak allandé mindségét ga-
rantdlja a mindsité oklevél kidllitdsdaval, tanusitja azt, hogy az ott zajlé te-
vékenység a szabvanynak megfelel. Egytittal biztositja az atlathatésdgot a
vizsgalatok eldtt, alatt és utdn késziilt dokumentumok révén, garantdlja a
nyomon kovethetdséget, ami azt jelenti, hogy nalunk minden folyamat do-
kumentdlva van, hiszen ez a min0ségiranyitdsi rendszeriink alapja. Az akk-

21 V6. Gardonyi Gergely: Szemelvények a biiniigyi technika hazai torténetébdl. Beliigyi
Szemle kiilonszdm. 2011. 89-99. o.
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reditaci6 annak hivatalos elismerése, hogy egy szervezet, természetes sze-
mély alkalmas bizonyos megfeleldségértékelési tevékenységek (tobbek ko-
zOtt vizsgalat, kalibralds, mintavétel, tandsitas, ellendrzés) elvégzésére. Az
akkreditalas célja az egységes eurdpai elvekre €piild akkreditdldsi rendsze-
rekben elismerést nyert szervezetek irdnti bizalom novelése, a vizsgdlati,
tanusitasi és ellendrzési tevékenység megbizhatosdganak emelése, a vizs-
gdlati eredmények és tanusitvanyok kolcsonos elfogaddsidnak eldsegitése,
kikiiszobolve ezdltal az ismételt vizsgalatokat.

Gondolom, a fentiek tiikrében az 4tlathatosag és a rekonstrudlhatésag
biintetéeljarasbeli jelentdségét e folydirat olvasdinak nem kell kiilon kifej-
tenem.

Ahhoz, hogy az akkreditalt stitusz elérhetd legyen, sziikség volt egy
olyan elismert, kiils6 szerv altal tartott oktatasra, amely alapja lehet az osz-
talyon végzett poligrafos tevékenységnek. Ezért 2016-ban a legnagyobb te-
kintélyli szakmai szervezet, az Amerikai Poligrafos Tarsasdg?? altal akkre-
ditalt képzést Magyarorszdgra hoztuk, és azon kollégéink részt vettek. A
tanfolyam 2016. dprilis 29-én zarult, és nem gondoltuk, hogy milyen nagy
véltozdsokat fog hozni a poligrafos vizsgédldk életében, gondolkoddsmadd-
jaban €s ennek kovetkeztében az eljarasban. Ugyanis az USA-ban alkalma-
zott legijabb, validdlt teszttipusok megismerése révén gyarapodott a kollé-
gdk ismeretanyaga, €s bevezették az objektivebb numerikus értékelési
rendszert. Ennek soran a kiilonb6zd csatorndkon regisztralt fizioldgiai pa-
raméterek mindségi és mennyiségi 6sszehasonlitdsa torténik speciélis, pon-
tozasos rendszer alapjan. Az igy kapott szamszerl értékek az alkalmazott
tesztstruktirakhoz rendelt ponthatdroknak megfelelden értelmezendok.
Ennek alapjin a vélemény a megtévesztés statisztikai valdszinliségét mu-
tatja.

2016-ban tehat a szakmai végzettség megszerzését kovette az akkredi-
tacid, majd 2018-ban az egységes elvek mentén torténd vizsgalatok érdek-

22 V. Budahazi Arpad: A poligraf hazai és kiilfoldi alkalmazasa. In: Tavaszi Szél Konfe-
renciakotet. Doktoranduszok Orszagos Szovetsége. Budapest, 2011. 53-59. o.
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ében az NSZKK f6igazgatoja kiadta a 16/2018. (IV. 16.) szdmu szabélyza-
tot. Ez a 34 pontbdl all6 szakmai anyag — mint az a preambuluméban is
olvashat6 — a poligrafos vizsgalatok egységes elvek szerinti végrehajtisat,
valamint azok egységes feltételeinek megteremtését szolgdlja, amellyel az
NSZKK a Statutum rendeletben foglalt kotelezettségének tesz eleget.?
Célja arendOrség teriileti egységeinek allomanyaba tartozo poligrafos vizs-
gdlok altal a biintetdeljarasi jog €s a kozigazgatasi hatdsagi eljards jogi ke-
retei kozott azonos metodika alapjan végzett poligrafos vizsgalatok azonos
alapelvek szerint torténd szakszerli végrehajtasdnak biztositasa.

A humanpolitika része volt, hogy a munkatérsainkat beirattuk az APA
4ltal tartott tanfolyamra,?* és az is, hogy tudatos épitkezés zajlott a nyomo-
z6i multtal rendelkez6 munkatdrsak keresésével és felvételével.”> Ennek
koszonhetOen ezt a tevékenységet ma hat munkatdrsunk végzi az NSZKK-
n beliil. Azok a vizsgéldk, akik nem tudtak vagy nem akartak az j proto-
koll szerint dolgozni, mas szakteriiletet vdlasztottak maguknak.

Tény, hogy az 1j elvek mentén miikodo vizsgédlat merevebb bemeneti
kovetelményeket tdmaszt a vizsgdlhat6é személyek és az elvégezhetd vizs-
gdlatok kapcsan, azonban éppen ez a szabalyrendszer teszi az NSZKK-ban
atlathatova és rekonstrudlhatovd a poligrafos tevékenységet oly modon,
hogy annak minden mozzanatat, leletét és azok értékelését is barmely
(szakmai vagy biréi) forumon munkatdrsunk meg tudja védeni. Egyes szak-
emberek szerint ezt a maganszférdban tevékenykedo szakértok kapcsan is
kotelezévé kellene tenni.?®

23350/2016. (X1. 18.) Kormanyrendelet 6. § (2) bekezdés c. pont.

24 Porras: https://www.polygraph.org/about-the-apa

Letoltés ideje: 2019.10.22.

2 Krispan Istvan: A poligrafos hazugsdgvizsgalatok renddrségi alkalmazéasdnak magyar-
orszagi miltja, jelene €s jovdje. Beliigyi Szemle 2004/6. 48. o.

% Lang Lész16, Legfébb Ugyészségi foosztalyvezetd iigyész véleménye In: Nogel M6-
nika: Tévhitek a szakértdi mindségbiztositis fogalma kapcsan — Mindségbiztositas-e az
igazsagligyi szakértok torvényben eldirt értékelése? Jogi Férum online. 1-11. o.

Forras: https://www.jogiforum.hu/files/publikaciok/nogel_monika__igazsagugyi_szaker-
tok_ertesitese%Sbjogi_forum%5d.pdf

Letoltés ideje: 2019.10.23.
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Ugy gondoljuk, hogy csak ez a gondolkoddsméd vezethet eredményre
akkor, ha a poligrifos vizsgalat presztizsét szeretnénk novelni, illetve a hi-
telességet mindenek felett képviselni.

A Kkoriilmények valtozasa

Sokat valtozott a szakmai kornyezet a poligraf koriil, ugyanis sorra jelen-
nek meg az alternativ médszerek, amelyek a poligraf kivéltdsara, vagy ép-
pen annak kiegészitésére vallalkozndnak. Ezekrdl tobb tanulmény is meg-
vélemény donto tobbségét nem gydzték meg e modszerek tdmogatoi. Nem
ugy a jogalkotdt, aki épp ezért bovitette a miiszeres vallomds-ellendrzés
tipusainak korét akként, hogy nem csak a poligrdfot nevesiti a Be.-ben, ha-
nem teret enged alternativ megolddsoknak is, egyuttal beemelte azokat a
bizonyitédsi cselekmények kozé. Bator — de taldn nem érthetetlen — 1€pés
volt ez egy olyan eljards esetén is, mint a poligrafos vizsgalat, amely csak-
nem 100 éves mdltra tekinthet vissza, és a validitdsa 80-90% kozé esik,”®
de kiilonosen merész volt az alternativ eljarasok kapcsan. A bizonyitési
cselekmények szélesitését egyéb modszerekkel timogathaténak tartom, és
— mids szerzOkkel ellentétben” — azt sem gondolom, hogy csak azért, mert
a moédszer nem 100%-o0s (gondoljunk a valészintiségi szakvélemény kate-
gdriajara), ne lenne felhasznalhat6 a biintetoeljarasban. Azonban vélemé-

27 V6. Gurzé Mihaly: Oszinteségvizsgalat a biintetdeljarasban a biintetdeljardsrol sz616
1998. évi XIX. torvény tiikrében.

https://www.jogiforum.hu/publikaciok/1015

Letoltés ideje: 2019.10.22.

28 Kertész Imre: A poligrafos vizsgdlat helye a biintet8eljardsban 1. Foiskolai Figyeld
Plusz. 1990/2. 124. o.; Budahazi Arpad: A poligrifos vizsgilat és a fekete doboz jelenség.
In: A munkét nem lehet eltitkolni. Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi
Kar. Pécs, 2016. 20-26. o.

Forras: www.herke.hu/tan/tremmel75.pdf

Letoltés ideje: 2019.10.22.

2 Sipos Zsuzsanna: Igaz-hamis: poligraf a biintetéeljardsban. Biintetéjogi Tanulményok
2016/17. 289. o.
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nyem szerint ezeket csak akkor szabad a biintetdeljards bizonyitasi rend-
szerébe integrédlni, ha mar megfelelden (tehat tudomanyos mddszertan al-
kalmazasdval) validélt eljardsokka valtak. A bizonyitds kapcsdn az aggo-
dalmam, remélem, érthetd, €s kiillon magyardzatra nem szorul, de a felde-
ritési szakban sem tartom elfogadhaténak egy nem kelléen megbizhato el-
jéras alkalmazésat. Mdarpedig egy drtatlan személyre terelddott gyanu kap-
csdn végzett tovabbi adatgyiijtés is alapjogi aggdlyokat vethet fel.

Taldn ennek az dramlatnak koszonhet6 a jogszabalyvéltozason tdl egy
olyan hatds, miszerint egyre gyakrabban fordul eld, hogy a biintetdeljaras
alanya, akinek érdekében 4ll, a maganszféraban dolgozé poligrafos vizsga-
16knal csinaltat vizsgélatot, rendszerint — nem meglepd modon — rd nézve
kedvez6 eredménnyel. Ez megneheziti (vagy el is lehetetlenitheti) az ezt
kovetd intézeti vizsgalatot, ugyanis kontrollvizsgalatot csak uj, kell6 sulyu
tisztdzand6 kérdések felmeriilése esetén végziink el. Ennek oka, hogy egy
ismeretlen modon zajlott poligrafos vizsgédlat nem megjosolhat6é hatdssal
lehet egy megismételt vizsgalatra, az adott szitudciotol fiiggden fenndll az
alulmotivéltsag, vagy éppen ellenkezdleg, a tulreagdlds veszélye is. Agga-
lyosnak tartjuk, hogy a magénszféraban dolgozé poligrafos vizsgal6 anyagi
jellegtli fliggdségi kapcsolatban all a tdle vizsgalatot megrendeld személy-
tSl, igy a partatlansdga minimum megkérdéjelezhetd. Eppen ezért, vélemé-
nyem szerint biintetéiigyben kizdrdlag az dllami fenntartdsd intézet poli-
grafos vizsgaldjanak véleményét szabadna igénybe venni.

Ezzel parhuzamosan a reklam érdekében megjelennek a showmiisor jel-
legli, kamerak €s ujsagirok elott végzett ,,poligrafos vizsgédlatok™ is, ame-
lyek nem a szakma szabdlyai szerint torténnek, igy az alanyokat félrevezet-
hetik a vizsgdlat menetét és képességeit illetden, az igazsdgszolgiltatds
szerveinek eljarasat pedig komolytalanna teszik.

A poligrafos vizsgalat jovoje

A poligrafos vizsgalat jelentOs 1épéseket tett a humanfejlesziés, az 4tlatha-
tosdg €s az elismertség érdekében, ami természetesen okozott fesziiltséget
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a nyomoz6 szervek tagjaival szemben azok korében, akik a kordbban al-
kalmazott, ,,rugalmasan kezelt” szabdlyrendszer szerint 6rémmel hasznal-
tak a vizsgalatot taktikai bloff kapcsdn, vagy akar pszichés nyomdsgyakor-
lasra. Hissziik, hogy ez utébbi mddszert az id6 meghaladta, az dllampolga-
rok jogi felkésziiltsége €s tudatossdga, ezzel egyiitt pedig az eurdpai biin-
tetd eljarasjogi kultdra ezt nem tlri, igy sziikséges volt egy transzparens
szabdlyrendszert kialakitani, amely barmely férumon megnyugtatéan val-
lalhato.

Kiilonosen fontos ez most, hogy a poligrafos vizsgdlat bizonyitési cse-
lekménnyé valt.

Eppen ezért ezen az titon kell tovabb haladni, és 1épni kell annak érdek-
ében, hogy biintetdiigyben csak erre feljogositott dllami intézmény adhas-
son véleményt, valamint megfeleld dllami kézben kell lennie hazankban a
poligrafos vizsgalok képzésének és szakmai feliigyeletének is.>

Ami a tovabbi, poligrafon kiviili eljarasokat illeti, azok a tudomany eld-
rehaladdsaval vélhetden tovabb fognak fejlédni. Ennek kapcsdn nem az a
megoldas, hogy ezeknek nem engediink teret, hanem épp ellenkezdleg:
akdr a poligraf eredményeinek segitségével is tdmogatni kell a fejlodésii-
ket. Azt azonban az Uj eljarasok otletgazddinak és képviseldinek is meg kell
érteniiik, hogy csak megbizhatod, 1j eljarasok vonhatok be a biintetdelja-
rasba. Ennek megitélése ma mar jol alkalmazhaté szempontok szerint le-
hetséges.’! A megfeleld validités az 6 érdekiik is, hogy az éltaluk alkalma-
zott eljaras hiteltérdemld legyen. Mindannyiunk kozos érdeke pedig az,
hogy az allam biintetdjogi igénye maradéktalanul és minél kevesebb hiba-
val érvényesiilhessen tigy, hogy nem engedhet teret az egyéni, anyagi mo-
tivaltsagu érdekeknek a biintetdeljarasban.

30 V6. Budahazi Arpad: A poligraf jovéje. Magyar Rendészet 2012/1. 33-39. o.

31 Nogel Moénika: Az igazsagiigyi szakértdi vélemények hiteltérdemlésége a biintetdelja-
rasban. Doktori Disszertacié. 2018. 195. o.

Forras: https://pea.lib.pte.hu/bitstream/handle/pea/18019/nogel-monika-phd-2018.pdf?-
sequence=1&isAllowed=y
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93



