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Recenzió a Kriminalisztika könyvr�l  
 
 
A Ludovika Egyetemi Kiadó 2022-ben adta ki a Fenyvesi Csaba, Herke 
Csongor és Tremmel Flórián szerkeszt�k által fémjelzett új Kriminalisztika 
könyvet, melyet a szerkeszt�k nevében Fenyvesi Csaba a könyv el�szavá-
ban „nyomozási zsinórmértéknek” nevezett.  

A kriminalisztika tudománya valóban nagy fejl�désen ment keresztül az 
elmúlt évtizedekben. Ennek megfelel�en a szerkeszt�k egyrészt tapaszta-
lattal rendelkez�, a maguk területén kiemelked� szaktudással, a büntet� 
anyagi és eljárásjog területén gyakorlattal rendelkez� szakembereket kér-
tek fel egy-egy fejezet megírására, de igénybe vették a tudomány területén 
az elmúlt években, évtizedben egy-egy témakörben maradandót, értékeset 
alkotó – elméleti és/vagy gyakorlati tudással is rendelkez� – személyek 
közrem�ködését is. A könyv egyes fejezeteit, illetve egyes fejezetrészeket 
25 szerz� – rend�rök, szakért�k, egyetemi oktatók, tudományos munkatár-
sak, tudományos fokozatot most szerz�k – tudásuk és tapasztalataik legja-
vát adva írták meg, és úgy vélem – a kriminalisztikára is jellemz� mai fel-
gyorsult fejl�dés mellett is – egy ideig maradandót alkottak. 

A több mint 600 oldalas könyv a hagyományos felosztást követve a be-
vezetés után el�bb krimináltechnikai, majd krimináltaktikai kérdéseket tár-
gyal, tehát lényegében három f� része van. 

 
I. 

 
Az egy-egy tudományt/tudományágat bemutató könyvek elején általában 
található egy olyan fejezet, amely az adott területre vonatkozó f�bb jellem-
z�ket mutatja be, fogalmakat, célokat, rendszert, történelmi el�zményeket 
tisztáz, más tudományágakkal való kapcsolatot vizsgál. Mindezt a könyv 
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bevezet� része tartalmazza, ahol képet kaphatunk a kriminalisztika fejl�dé-
sének mérföldköveir�l, alapelveir�l és szakirodalmáról is. Utóbbi kapcsán 
megjegyezhet� az a követend� pozitívum is, hogy a szerz�k kés�bb, egy-
egy fejezet lezárásaként nemcsak a felhasznált irodalmat tüntetik fel, ha-
nem – a jöv�beli kutatók és az adott téma iránt érdekl�d�k számára – aján-
lott irodalmi forrásokat is felsorolnak. 

A kriminalisztikával foglalkozók vagy kriminalisztikával kapcsolatban 
álló olvasók tudják, hogy ennek a tudománynak a térhódítása akkor követ-
kezett be, amikor a „bizonyítékok királyn�jének” tekintett terhelti beismer� 
vallomásnak az inkvizitórius rendszerben elfoglalt el�kel� helye ingataggá 
vált, puszta „indiciummá” formálódott.  A kontradiktórius eljárásban a sza-
bad bizonyítás el�térbe kerülése nyomán fokozatosan jelent�séget nyertek 
az egyéb bizonyítékok, például a nyomok, anyagmaradványok, elváltozá-
sok. Ilyen aspektusból nézve a kriminalisztika fejl�dése tulajdonképpen 
felfogható a közvetett bizonyítékok térhódításának, b�vítésének és kitelje-
sedésének történeteként is. 

A kriminalisztika tudományának öt mérföldköve van – ahogy azt a szer-
z�k fel is idézik –, így az ujjnyom, a vér, a neutronaktivizációs módszer, a 
DNS és az elektronikus (digitális) adat. 

 
II. 

 
Valóban igaz, hogy a krimináltechnika az utóbbi évtizedben nagyobb fej-
l�désen ment keresztül, és bár a hagyományos kriminalisztikai eszközök, a 
nyomtan, a biológiai vagy egyéb anyagmaradványok, az igazságügyi szak-
ért�k kompetenciájába tartozó vizsgálatok alapján nyújtott szakért�i véle-
mények (kézírás- illetve egyéb írásvizsgálat, l�fegyvertan, t�zszerészet, 
daktiloszkópia.)  általában közvetett bizonyítékot eredményeznek, egy-egy 
b�ncselekmény elkövet�jéhez mégis „objektívebb” úton juttatnak el min-
ket, mint azok a terhelti/tanúi vagy sértetti vallomások, ahol az emberi em-
lékezet szerepe a dönt�, amely – valljuk be �szintén –  néha tévútra viheti  
a múltban történtek feltárását.   
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A nóvumokat tekintve a könyvben olvashatunk az ALFONZ Személy-
leírási Rendszerr�l vagy a Bayes-módszerekr�l, melyek a matematika bün-
tet�ügyekben való alkalmazhatóságára mutatnak rá. Ezek ismertsége még 
nem jelent�s, azonban térhódításuk a kriminalisztikában egyre nagyobb. 

Egyes sajátos krimináltechnikai eszközök és módszerek ismertetése a 
szagazonosítás, a csapdák (azok fogalma, alkalmazási területei és korlátai), 
a képrögzít� és képalkotó technikák, a hangazonosítás, a számítógép vala-
mint az informatika és a 3D-s nyomtatás jelent�ségére hívja fel a figyelmet. 
A XXI. században ezek a módszerek egyre nagyobb teret vívnak ki maguk-
nak, és megfigyelhet� az is, hogy fejl�désük a technika el�rehaladásának 
következtében szinte beláthatatlan perspektívát kínál. 

A krimináltechnikai rész utolsó el�tti fejezetrésze (13.) a b�nügyi hír-
szerzésre vonatkozó információkat gy�jti össze. Az Rtv. titkos információ-
gy�jtést érint� és a leplezett eszközök büntet�eljárási törvényben ismert 
csoportosítását használja fel a könyv is: engedélyhez nem kötött, ügyészi 
engedélyhez kötött, valamint bírói engedélyhez kötött módszereket és esz-
közöket sorakoztat fel. Ebben a részben néhány példát felhozva illusztrálja 
a szerz� az adott leplezett eszköz alkalmazásának eredményességét (pél-
dául a fedett nyomozó és a hely titkos megfigyelése). 

A titkos és leplezett eszközök összefoglalása egy táblázatban található 
ezen fejezetrész végén.  

A könyv krimináltechnikát bemutató fejezetének utolsó része a krimi-
náltechnikai szakért�k és szaktanácsadók sokrét� feladatait, valamint a már 
említett Bayes-módszert ismerteti. 

 
III. 

 
A könyv harmadik része a krimináltaktika címet viseli, és a bevezet�ben 
Finszter Géza gondolatait tolmácsolja, aki szerint „a kriminalisztika az a 
b�nügyi tudomány, ami soha nem nyerhetett volna polgárjogot a büntet�-
jog humanizálódása és a demokratikus jogállam értékeinek befogadása 
nélkül. A kriminalisztika ebben az értelemben az alkotmányosság terméke. 
A büntet� jogalkalmazás az a terület, ami szeizmográfként jelzi bármely 



Bakonyi Mária: Recenzió a Kriminalisztika könyvr�l 
 
 

  158 

küls� hatás önkényes gyakorlásának veszélyeit. Ezt a vészharang funkciót 
els�sorban a krimináltaktika közvetíti.” 

A 11 alegységet tartalmazó III. rész el�ször a szemlét ismerteti, amit a 
b�nügyi adatgy�jtés és profilalkotás cím� rész követ. A profilalkotási mód-
szert egy átlagos érdekl�d� – ahogy azt a könyv is megemlíti – amerikai 
b�nügyi filmekb�l (például A bárányok hallgatnak, Gyilkos elmék, CSI-
Helyszínel�k) ismerhette meg. Jelent�sége fokozatosan n�, ezért indokolt-
nak t�nik részletesebb vizsgálata. A könyv meggy�z�en igazolja, hogy e 
módszer – különösen néhány b�nesettípust tekintve – hatásosan alkalmaz-
ható az elkövet� „típusának” azonosításához, illetve akár az elkövet� konk-
rét személyének megállapításához (lásd a könyv 426. oldalán ismertetett 
Whitechapel-gyilkosságok – más néven Jack the Ripper esetét, a 428. ol-
dalon a George Metesky-ügyet és a 429. oldalon található magyarországi 
esetleírást). 

Bár „a profilalkotás szellemi gyökere az ókorig (Hippokratész) nyúlik 
vissza”1, az els� kriminológiai alkattan Cesare Lombroso olasz kriminoló-
gus és börtönorvos nevéhez f�z�dik, aki joger�sen elítélt elkövet�ket meg-
figyelve a b�nöz�i tipológiához küls� testi jegyeket, úgynevezett stigmákat 
társított. Ennek alapján megfogalmazta, hogy a különböz� típusú elkövet�k 
különböz� típusú b�ncselekményeket valósítanak meg, azaz küls� testi je-
gyek alapján, a b�nöz�k körében el lehet különíteni „tipikus” zsebtolvajo-
kat, „tipikus” betör�ket és „tipikus” gyilkosokat. Mint ahogy az archaikus 
pszichológiai személyiségelméletek meghaladottá váltak, úgy Lombroso 
elmélete felett is eljárt az id�, de tudománytörténeti érdekességén túlme-
n�en ki kell emelni gondolkodásának napjainkig is elér� hatását.2 

„A modern profilalkotás alapító atyjának Hans Gross tekinthet�, aki 
1893-ban megjelentetett Handbuch für Untersuchungsrichter als System 
der Kriminalistik cím� könyvében kifejtette a modus operandi jelent�ségét. 

�������������������������������������������������������������

1 Kriminalisztika 425. o. 
2 Kriminalisztika 426. o.: Adler, Freda – S. Laufer, William – O. W. Mueller, Gerhard: 
Kriminológia. Osiris. Budapest, 2005. 
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Gross magyarázza például a lopásról írott részben, hogy a helyszínen ha-
gyott jellegzetes nyomok alapján hogyan lehet az ismeretlen tetteses lopá-
sokat a jellegzetességeik szerint csoportosítani, illetve a már ismert tettes 
jellegzetességeit az ismert lopások jellegzetességeivel összekapcsolni.”3 

Az USA-ban az FBI napi szinten alkalmazza ezt a módszert. Amerikai 
és kanadai közvetítéssel került a profilalkotási módszer Európa több álla-
mába. Kanadában (a Royal Canadian Mounted Police munkatársai) kifej-
lesztettek egy adatbankrendszert is ViCLAS-t [Violent Crime Linkage 
Analysis System] néven, amelyben az elkövetés helyén talált nyomok érté-
kelése áll a középpontban.4 

Az 1990-es években már több európai államban – köztük hazánkban is 
– alkalmazták a tettesi profilalkotást, legf�képpen emberölések, rablások 
és súlyos (sokszor sorozatos) nemi b�ncselekmények körében. 

Magyarországon az er�szakos (alkalmanként szexuális) b�ncselekmé-
nyek, továbbá gyanús elt�nési ügyek felderítésében segítséget nyújtó pro-
filalkotó team az Országos Rend�r-f�kapitányság F�igazgatóságán m�kö-
dik 1997 óta. Brit közvetítéssel érkezett hazánkba a módszer. A modus ope-
randi ma is a profilalkotás alapját képezi. A magyar gyakorlatra iránymu-
tató rend�ri szabályzat a profilalkotást a b�nügyi elemzési formák egyik 
típusaként kezeli. 

A hazai gyakorlatban kiemelik, hogy a profilalkotás els�sorban olyan 
b�ncselekményeknél lehet sikeres, ahol a tettes és áldozata fizikai kapcso-
latba kerül. Így következtetések vonhatók le a sértett személye, az elköve-
tés konkrét módja, körülményei révén. Elszigetelt, egyedi b�nözési for-
mák, például a szervezett b�nöz�i körökben el�forduló leszámolásos, il-
letve bérgyilkossági ügyek esetében kevésbé lehet hatékony. 

„A kihallgatás” cím� 17. fejezet – mely zárójelben a poligráf szót is 
tartalmazza – alapos összefoglalása annak, amit „a kihallgatásról” tudni 
kell. 

�������������������������������������������������������������

3 Kriminalisztika 426. o.: Heged�s Gábor: Nyomozástámogatás – b�nügyi profilalkotás. 
Magyar Rendészet 2019/1. 51–63. o. 
4 Kriminalisztika 428. o.: Nagel, Udo – Horn, Alexander: ViCLAS – Ein Expertensystem 
als Ermittlungshilfe. KRS, 1998. 54–58. o. 
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A büntet�eljárásban szaktanácsadó kötelez� közrem�ködésével m�sze-
res vallomás-ellen�rzés végezhet�, és a vizsgálathoz a tanú, illetve a gya-
núsított hozzájárulása szükséges (Be. 212.§ (1) és (2) bekezdések). 

A poligráfot Magyarországon el�ször 1978-ban – egy n� elt�nése miatt 
– vetették be sikeresen. Ezután Balástyapusztán egy id�s férfit gyilkoltak 
meg, és a letartóztatott gyanúsított ellen meg is kellett szüntetni a nyomo-
zást, mert a poligráf alkalmazása a „valódi” elkövet� személyazonosságá-
nak megállapítását eredményezte.   

Egyre gyakrabban kerül sor poligráf alkalmazására bizonyos – leggyak-
rabban élet elleni – ügyekben, azonban a poligráfnak nem lehet teljes bizo-
nyító er�t tulajdonítani, mert ahogy azt több amerikai filmben is láttuk (pél-
dául Elemi ösztön, Vörös veréb), az „átverés” lehet�sége miatt – még min-
dig bizonytalan annak eredménye. Az így nyert bizonyítéknak ma Magyar-
országon csak akkor lehet jelent�sége, ha a nyomozás során beszerzett 
egyéb bizonyítási eszközök révén nyert bizonyítékok is meger�sítik az 
eredményét. Ennek hiányában csupán orientáló lehet a m�szeres vallomás-
ellen�rzés eredménye.  

A krimináltaktikai rész 18. fejezete a terhelt, a tanú és a sértett kihallga-
tásának mikéntjével foglalkozik, és két új kihallgatási módszert is bemutat 
(PEACE, SUE), valamint a kognitív interjú típusú tanúkihallgatás lényegét 
is ismerteti ugyanezen részen belül.  

Az önmaga által lefolytatott tanúkikérdezés (SAI) módszere egy sajátos 
írásbeli vallomás, egyfajta önkikérdezés, öninterjúztatás. A SAI felhasznál-
ható arra, hogy a nyomozó a szemtanúktól gyorsan és eredményesen egy 
átfogó és kiinduló (írásbeli) vallomást szerezzen be. Ideális a használata 
akkor, amikor a korlátozott kapacitások nem teszik lehet�vé a megfelel� 
alakiságok melletti kihallgatási módszereket.  

A SAI alkalmazása er�síti a tanú memóriáját, ami azt jelenti, hogy védi 
a szemtanút az emlékek elvesztését�l, illetve azzal szemben is, hogy ki-
tenné az esemény után bekövetkez� adattorzulásnak. Egy b�ncselekmény 
helyszínén ugyanis gyakran sok a szemtanú, de nem mindig van elég sze-
mély a nyomozó hatóság részér�l, hogy azonnal és alaposan elvégezzék a 
kikérdezést. Ha nincs lehet�ség azonnal és gyorsan kihallgatni egy tanút, 
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akkor fennáll annak a veszélye, hogy az emlékezet sérül, az emlékek tor-
zulnak, elvesznek, vagy azokat utólagos körülmények befolyásolják. E 
módszer segítségével a tanúnak lehet�sége van arra, hogy rögzítse emlé-
keit, miel�tt bármilyen információt elfelejtene. 

A sértett kihallgatásával kapcsolatban az adott fejezetben ismertetésre 
kerül „az amerikai irodalomban és gyakorlatban ismert úgynevezett b�n-
ügyi (törvényszéki) gondozás (ápolás – forensic nursing), amelynek lé-
nyege az, hogy az ezzel megbízott, államilag finanszírozott szakember, a 
forensic nurse – talán fordítható b�nügyi gondoskodónak, ápolónak, illetve 
az általunk preferált sértettgondozónak (forenzikus gondozónak) – az 
egészségügyi intézmények keretein belül gondozza az er�szakos b�ncselek-
mények sértettjeit, az ügy szempontjából valamilyen okból jelent�s, rele-
váns személyeket (például a megfenyegetett szemtanút). Az határozottan ál-
lítható, hogy a forenzikus gondozó megjelölés egy speciálisan képzett ápo-
lóra utal. Olyan kiemelt képzésben részesült ápolókat nevezhetünk így, akik 
kapcsolatot teremtenek az egészségügy és a büntet� igazságszolgáltatás 
között. Alapismereteiket kib�vítve az igazságügyi (büntet�, kriminaliszti-
kai) eljárásokkal, metódusokkal az ápolói hivatás forenzikus aspektusait 
kombinálják biológiai, kriminológiai, viktimológiai, pszichológiai és szo-
ciális tárgyak elsajátításával az er�szakos cselekmények bizonyítása, az el-
követ�k elfogása, a sértettek gondozása érdekében.”5 

Ebben a részben is ismertetésre kerülnek konkrét esetek (a 487. és a 488. 
oldalon), melyek azt er�sítik, hogy Magyarországon is hasznosítható lenne 
ez az intézmény, illetve az ilyen személyek. Többek között a családon be-
lüli er�szakot elszenvedett sértettel, a szexuális bántalmazás áldozataival 
és a gyermekkorúakkal más-más forenzikus gondozónak kellene foglalkoz-
nia, hiszen nem azonos módon kell a különböz� sértetti kategóriába tartozó 
személyekhez viszonyulni. 

�������������������������������������������������������������

5 Kriminalisztika 482. o.  
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A könyv ezután a Be.-b�l ismert szembesítés (19. fejezet), a helyszíni 
kihallgatás (20. fejezet), a felismerésre bemutatás (21. fejezet) és a bizo-
nyítási kísérlet (22. fejezet) kulisszatitkait – a hibákra is rávilágítva – tárja 
az olvasó elé. 

A kényszerintézkedések taktikája (23. fejezet) az �rizetet, a letartózta-
tást, a b�nügyi felügyeletet és távoltartást, az el�zetes kényszergyógykeze-
lést, a kutatást, a motozást, a lefoglalást, a zár alá vételt és az elektronikus 
adat ideiglenes hozzáférhetetlenné tételét kriminalisztikai néz�pontból is-
merteti. 

Helyesen döntöttek a szerkeszt�k arról, hogy a nemzetközi b�nüldö-
zésre vonatkozó, napjainkban egyre inkább változó speciális ismereteket is 
megvizsgálják (24. fejezet).   

A 25. rész az „Összefoglalás helyett” címet viseli, és a leggyakoribb 
kriminalisztikai hibákra és azok következményeire hívja fel a figyelmet. Ez 
a fejezet tartalmazza azonban a kriminalisztika 21. századi tendenciáit és a 
jöv�beli fejlesztési lehet�ségeket is.  

 
*** 

 
Az El�szóban megfogalmazott gondolatokkal egyetértve a könyv valóban 
jó szívvel ajánlható a gyakorló jogalkalmazóknak, a praxist folytató b�nül-
döz�knek, bíráknak, ügyészeknek, ügyvédeknek, büntetés-végrehajtási al-
kalmazottaknak, a biztonsági szférában dolgozóknak, az elméleti kutatók-
nak, valamint az egyetemi oktatóknak is, végs� soron pedig minden múlt-
fürkész�, valóságfeltáró, igazságkeres� olvasónak. 

A könyv szerkeszt�inek – akik a PTE Jogi Karának három különböz� 
korosztályt is reprezentáló, elismert professzorai – és szerz�inek elismeré-
semet fejezem ki a tartalmas és hasznos m�ért, a Ludovika Egyetemi Ki-
adót pedig azért illeti elismerés, mert amellett, hogy színvonalas, vonzó 
„formát” adott a gazdag tartalomnak, anyagilag is támogatta a fontos m� 
megjelenését. 


