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ELOszO

Az 1989 6szén lezajlott hatarnyitasrol sz6l6 6sszefoglalok a mai torténelem-
konyvekben gyakran Helmut Kohl, volt szovetségi kancellar, kovetkez6 sza-
vaival kezdddnek: ,Magyarorszag iitotte ki az els6 téglat a Berlini Falbol!*
Olyan kijelentés ez, melynek helytallésagat nem lehet és nem is kellene vi-
tatni. A magyar kormany, mely de facto még szocialista volt, de immadron
masként gondolkodott, mint a Varsoéi Szerz6dés tobbi orszaganak vezetése,
olyan folyamatot inditott el ezzel a bator lépéssel, melyet mar nem lehetett
megallitani. 1989 Gszén még veszélyesnek szamitott az a magyar vélemény,
miszerint mas orszagok polgaraira, kiillondsen az NDK polgaraira, nem mu-
szdj vigyaznia. Az akkori roman dllamelnok, Ceausescu, a Varséi Szerzédés
julius elején Bukarestben megtartott, utolsé konferencidjan éles szavakkal
biralta a szomszédos Magyarorszagot, és a katonai szovetség kozbelépését
kovetelte annak érdekében, hogy a ,budapesti elvtarsak® ismét alljanak be a
sorba. A , kondukator” diithkitorésének oka az volt, hogy Romaniabdl tomege-
sen menekiiltek el az emberek. A magyarok azonban mar jé par éve utazhat-
tak kiilfoldre, és az a sz6, hogy ,,Gorenje“ hamarosan nem csak egy jugoszlav
gyartmanyu mélyhttot jelentett nekik. Sallai ezredes a jelen kiadvanyban na-
gyon érzékletesen mutatja be, milyen miiszaki jellegli problémakkal nézett
szembe a magyar Hatardrség, hiszen a jelzérendszerek eloregedtek. A kisebb
allatok, mint pl. nyulak altal kivaltott téves riasztasok szama is egyre inkabb
megkérddjelezte a teljes hatardrizeti koncepcié megbizhatosagat és hatékony-
sagat. Ehhez jarult az a politikai fordulat, mely a budapesti vezetés gondolko-
dasaban ment végbe, és melynek jelentéségét Gorbacsov vagy nem ismerte fel,
vagy nem akarta tudomasul venni. A magyar kormany szamara a Romaniabdl
érkez6 menekiiltek tarsadalmi és anyagi problémat jelentettek, ugyanakkor
azt a lehetdséget is, hogy a Genfi Menekiiltiigyi Egyezményhez csatlakozva
legalabb hozzajusson kiilfoldi segélyekhez. A ,Karpatok zsenije“ vagy a ,,Nap
fia“, azaz Ceausescu 770. szamu dekrétumaval még egy jo okot szolgaltatott
arra, hogy a romaniai kommunista rendszer 1989-ben véget érjen. Ceausescu
1966-tdl az Uj szocialista embert tlizte ki célul, a lakossag szamat pedig 24 év
alatt 10 millidval akarta megnovelni. A rezsim csaladpolitikdjanak elképzelé-
seit a foglalkoztatdsi- és tarsadalompolitika nem volt képes kévetni, és az oda
vezetett, hogy a Varsoi Szerz6dés semelyik masik szocialista tagorszdgaban
nem voltak az életkoriilmények annyira sanyaruak, mint Romdnidban. Az
un. dekrét-gyerekekbdl kertiltek el6 a forradalmarok, akik réviddel a 24-éves



program lejarta el6tt azutdn a diktator vesztét okoztak — ahogy ezt az egyik
ilyen gyerek, Laurentiu Stefanescu 6rvezetd, aki tagja volt a Ceausescut kivég-
z6 osztagnak, kés6bb maga is allitotta.

Az NDK is azt kovetelte Magyarorszagtol, hogy gondoskodjon hatarai biz-
tositasarol, az 1967-ben kotott szerzédésre hivatkozva. A keletnémet allamot
azonban egészen mas, létezését sokkal fenyegetdbb okok vezérelték, mint Ro-
maniat. A ,tudatlanok volgye® néven elhiresiilt, Drezda és kornyékét jel6l6 vi-
déket kivéve az NDK teljes teriiletén fogni lehetett a nyugatnémet T'V-adokat.
Amit a keletnémet hirado, az Aktuelle Kamera elhallgatott, arrdl vele egy id6-
ben tuddsitott a nyugatnémet Tagesschau. A rendszerek versenyében az NDK
sorsa mar a nyolcvanas évek kozepén, a Szovjetuniobdl érkezé nyersanyag-
szallitmanyok csokkentésével megpecsétel6dott. Mivel miiszaki djitasokat
nem hajtottak végre, minden munkaerdre nagy sziikség volt, de kiilondsen a
jol képzett, magas szakmai tudassal biré polgarok igyekeztek Nyugatra jutni.
A magyar kormany dontéshozoéinak azon a nyaron szamos tényezét kellett fi-
gyelembe vennie, és koriiltekintden mérlegelnie azt, hogy mit lehet vagy lehet-
ne megtenni. Bar az NDK messze volt, a Magyarorszag déli szomszédja fel6l
fenyeget6 veszély kiszamithatatlannak tiint, hisz még azon a nyaron allitott fel
kozepes hatotavolsagu Condor rakétakat. Azt sem lehetett tudni, hogyan fog
a Szovjetunid reagalni, vagy a még mindig az orszagban dllomasozé szovjet
csapatok. Az id6 vasfoga azonban elég hamar fogott a rezsimeken, igy 1989
nyaran az NDK mar nem volt ura a helyzetnek, és tétlentiil kellett szemlélnie,
ahogy szeptember 10.-érdl 11.-ére virrado éjszaka hirtelen megnyilt egy kapu
nyugat felé, melyet a rakovetkez6 harom napon a mar hetek 6ta Magyaror-
szagon varakozo6 mintegy 12 ezer keletnémet allampolgar arra hasznélt, hogy
legalisan jusson ki Ausztrian at Nyugat-Németorszagba. Egyes becslések sze-
rint november 5-ig dsszesen 50.000 ember hagyta el ily médon az NDK-t. A
»hatarsértok“ visszakiildésének kérdésében mar lehetetlen volt egyezségre
jutni Kelet-Berlinnel, Erich Honecker és a tobbi hatalmasok kortilotte pedig
nem voltak hajlandok belatni, mennyire komoly a helyzet. Magyarorszag az-
zal, hogy elismerte a Német Szovetségi Koztarsasag az orszagban az NDK 4l-
lampolgarai szamara kiallitott utlevelét, és azzal, hogy hatdlyon kiviil helyez-
te az NDK-val kotott kétoldalu egyezményt, arrol tett tanubizonysagot, hogy
van batorsaga az emberséges hozzaallashoz. Ez a batorsag nem csak az akkori
magyar kormany tagjai korében volt tapasztalhatd, hanem a magyar lakossag
részérdl is, mely gyakran segitett a kiutazasra varé6 NDK-dllampolgaroknak,
illetve a sziikségtaborokban tevékenykedd egyhazak és segélyszervezetek ré-
szérdl is. Senki sem tudhatta pontosan, hogyan reagal majd Burlakov vezérez-
redes, aki a szovjet hadsereg déli hadosztalyainak, mintegy 60.000 katonanak
a parancsnoka volt. De Moszkva lathatéan nem szdandékozta megismételni
1956-ot, hidba is fenekedett Honecker és Ceausescu.

21 éves fiatalemberként a magyar hatarnyitds eseményeit csak 1989. szept-
ember 11-én, egy napsiitéses hétfé reggelen éltem meg, igaz, akkor nagyon
intenziven. Az els Uj ,szovetségi“ allampolgarok hajnali 3 dra koriil érkez-
tek meg a Passau-Suben hatdratkel6 allomasra, majd innen utaztak tovabb
baratokhoz, rokonokhoz, vagy ha nem volt senkijiik, a Hatarérség vagy a
Hadsereg kaszarnydiban kialakitott szallashelyekre. A hatar kozeli teriiletek
atmeneti taborai nagyon hamar megteltek, és a talzsufolt helyeken a Voros-
kereszt és mas segélyszervezetek munkatdrsainak béven akadt dolga. A Sz6-
vetségi Hatdrdrség igyekezett minden formalitast, mint pl. az 4j személyi
okmanyok kiallitasat vagy az egyéb, kozigazgatas teriiletébe tartozd iigyet
a lehetd leggyorsabban elintézni, de mar szeptember 12-én kideriilt, hogy a
kapacitast boviteni kell. Weiden, Amberg, Oberviechtach vagy Bayreuth (és
mas helyek) kaszarnydinak gyakorlatozo6 terein tomegével élltak a Traban-
tok és Wartburgok. A sportcsarnokokban, szallashelyeken, sét a folyosokon
is emeletes agyakat allitottak fel a Kelet-Németorszagbdl érkezettek szamara.
Az 6 utjuk a magyarorszagi, heteken vagy honapokon at tartd, reménnyel és
kétségekkel teli varakozas utan sem ért még véget. Volt, aki még csak azzal
volt elfoglalva, hogy oriiljon az 50 nyugatnémet markas tabori segélynek és a
100 markas ,,idvozlépénznek, mas mar azzal, hogy az atmeneti jelleggel be-
rendezett munkaiigyi kozpontokban munkat keressen maganak. Ami engem
illet, a nyitas eldtti hdnapokban komoly katonai kiképzésben részesiiltem, és
orszagom védelmét szolgaltam - egy igencsak kiilonleges helyen, a két német
allam kozotti hataron. A hideghdborti mar régen véget ért, kelet és nyugat
kapcsolatait a nyolcvanas évek kozepe 6ta a békés egymas mellett élés jelle-
mezte. Ennek ellenére a Varsoi Szovetség még 1989 nyaran is ott gyakorlato-
zott az NDK teriiletén, a hatarhoz kozel, alapvetéen nyugati timadasi irany-
nyal. Akkoriban, ha meg kellett volna tenni, mi is készen alltunk arra, hogy
keziinkben fegyverrel védjitk meg a szabadsagot. Hiszen a sajat szemiinkkel
lattuk nap, mint nap, hogy mi az, amit meg kell akaddlyozni: keritéseket és
fegyveres er6ket, melyekkel megprobaltak sajat népiiket bezarni. Eloljaréink
fejében sem meriilt volna fel 1989 tavaszan az a gondolat, hogy néhany honap-
pal késobb a Szovetségi Hatarérség megbizasa a német-német belsé hataron
feleslegessé valik. Ami 1989. szeptember 11-én, Magyarorszagon elkezd6dott,
az Glinter Schabowski, az NDK Politikai Bizottsaganak tagja, november 9-én
Kelet-Berlinben tartott sajtotajékoztatoja utan, azaz alig két honappal késébb
folytatodott: az NDK megnyitotta hatarait nyugat felé. Harom héttel ezen
esemény el6tt, 1989. oktdber 16-an a Politikai Bizottsdg iilésén Erich Hone-
ckert sajat elvtarsai valtottak le. A torténelem menetét, melyet Erich Honecker
el6tte tiz nappal ironikusan 6korrel és szamarral hozott 6sszefliggésbe, nem
lehetett megallitani*

* idézet Erich Honeckertdl, aki még 1989. oktdober 6-dn Erfurtban ezt dllitotta: "A szocializmus
menetét nem dllitja meg sem 6kor, sem szamdr!”



Honeckernek a sors megkegyelmezett és nem az jutott neki osztalyrésziil,
mint Ceausescunak, aki tul sokaig vart azzal, hogy visszalépjen, majd sajat
népe végezte ki 1989 Karacsonyanak els6 napjan.

A fenti események mar csaknem egy negyedszazaddal ezel6tt torténtek, az
emlékek is lassan-lassan elhalvanyulnak. A mostani fiatal generacié mar azt
tapasztalja, hogy megszlint a hatdrellendrzés a legtobb eurdpai orszag kozott,
és a kommunizmus, mint allam- és kormdanyzati forma sem valt ki - sajnos
- senkibdl rémiiletet. Felgyorsult viligunkban a feledés is egyre hatékonyab-
ban terjed és azzal a kovetkezménnyel jar, hogy az emberek leginkabb csak
a szépre emlékeznek a multjukbdl. Igy aztdn nagy sziikség van arra, hogy az
eseményeket és azok hatterét — hiszen semmi sem torténik ok nélkiil - az uté-
kor szamdra megvilagositsuk és megmutassuk. Jelen kiadvany arra a feladatra
vallalkozott, hogy tajékoztasson olyan torténésekrdl, melyek csaknem 45 éven
at Eur6pa természetellenes megosztasahoz vezettek, és arrodl a hatardrizetrdl,
mely emberek generacidit valasztotta el egymastol. Azok, kik Eurépa mester-
séges hatdrain életiiket aldoztdk, arra is figyelmeztetnek benniinket, hogy fe-
lejteni nem szabad. A mai kor szabadsagat csak az tudja értékelni, aki a tegnap
korlatait ismeri és emlékeiben megdrzi.

Ulrich Kleppmann

BEVEZETO

Ma, amikor Bécs felé autézunk és elhagyjuk Gydrt, az autdpalya két olda-
lan a korabeli magasfigyel6k, elektromos jelzérendszer (EJR) helyett szélgene-
ratorok fogadnak. Ha néhol elhagyott magasfigyelobe botlunk, tapasztaljuk,
hogy lassan csak hirmondéja marad a korabeli ,,vasfiiggonynek”. Mara telje-
sen természetesnek tlinik, ha szabadon felmegyiink a Készeg kozeli Irottkére,
vagy meglatogatjuk a kozvetleniil a hatar mellett 1év6é Szent Imre templomot
Ronokon, netan piheniink, csonakazunk a Fert tavon.

Am ha a Soproni hegyekben sétalunk, vagy mas erdékben a nyugati hatér
mentén, az ott all6 néma fak kérgein megtalalhatjuk a hatardrok dltal hatra-
hagyott jeleket, a szolgalatuk alatt fakba véstek jeleket, idézeteket, amelyekkel
tizenni akartak ismerdseiknek és az utokornak. Ugyanigy 6rzik a levéltarak
a korszak eseményeit, és titkait, az aknamezok térképeit, a sok hatdresemény
torténetét.

Harmadikos kozépiskolas voltam, amikor eldszor talalkoztam az elektro-
mos jelzérendszerrel. Az osztalykirandulas egyik allomasa volt a Hétforras,
melynek meglatogatasahoz a kijelolt kapun léptiik at a jelz6rendszert és jutot-
tunk a hatarsavba. Végig élveztiik a hatarérok vendégszeretetét, és vigyazo,
6rzé tekintetitket. Késébb hatardr tisztjeloltként egy csapatgyakorlat soran
ismerkedtem meg a Soproni hatardér keriilet déridombi 6rsével, ahol igen ne-
héz koriilmények kozott, hideg téli idészakban teljesitettem jarérszolgalatot.
Megismerkedtem az elektromos jelzérendszerrel, a LULU félelmetes hangja-
val és a hatarsav miliGjével. Természetesen akkor még nem tudhattam, hogy
hivatasos pélyafutdsomat egy hasonld 6rson, Rabafiizesen fogom kezdeni
1982-ben, ahol két éves csapatszolgalatom alatt megismertem a nyugati hatar
Orzésének sajatossagait, és a helyi lakosok altal a ,vasfiiggony” torténetét. A
Rabafiizesen élt, akkor 80 éves erdésztél drakon at hallgattam a korabeli torté-
neteket az aknamez6rdl, a felrobbant aknakrol, a kishatarforgalomrél (amely
keretén beliil hajdanan nap, mint nap szabadon étjarhatott a hataron), és az
itt szolgalatot teljesitett hatarérokrol. Az Orsi szolgalat soran a nap barmelyik
szakaban hallhattam az EJR duddjat, amit a katonak csak LULU-nak becéz-
tek, és részese voltam azoknak a razzia riadéknak, amelyek az EJR jelzését ko-
vették. Lattam az elfaradt hatar6rok tekintetét, amikor egy éjszaka mar a har-
madik, negyedik jelzésen és az azt kovetd razziai riadon voltak tdl, és lattam
a jelzémuszerész jaréroket, amikor a 10-12 km-es ut, 8-10 domb megmaszasa
utan tértek be az 6rsre, hogy leadjik a szolgalatot.
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Féiskolai oktatomunkdm soran lehetéségem volt a nyugati hatarszakasz
szinte valamennyi hatardr érsére eljutni, igy azokat megismerni. Kutatéomun-
kam soran tobb mint 100 doboz hatardérségi iratot sikeriilt tanulmanyoznom
a levéltarban, illetve az eddig megjelent, a témahoz kapcsolddd konyveket,
kiadvanyokat, cikkeket a konyvtdrakban. Mindezek késébb municiét szol-
galtattak ahhoz, hogy elmélyedve a téma levéltari, szakirodalmi forrasaiban
elemezzem, rendszerezzem azokat az informaciokat, amelyek lehet6vé teszik
a ,vasfiiggony” torténetének megirdsat.

Annak eldontése, hogy egy téma megirasat ki végezze — szakmabeli vagy
esetleg kiils§ torténész — elméletileg mindig vita targya. En f8iskolai hallga-
toként, gyakorld hatarértisztként és féiskolai oktatoként elméletben is tanul-
manyoztam, gyakorlati életben pedig megtapasztaltam a jelzérendszer, a ha-
tarsav miikodésének mikéntjét, és gy érzem, mindez nagy segitségemre volt
a téma felkutatasaban, rendszerezésében. Ugyanakkor bizom abban, hogy
sikeriilt targyilagos maradnom a téma megirdsanal, mindennek megitélését
azonban a Tisztelt Olvaséra bizom.

Az OSZTRI:\K-MI;\GYAF?: HATAR
KIALAKULASAROL

Az osztrak-magyar hatart a XX. szazad elején a Trianoni békeszerz6dés,
majd a Velencei szerz6dés (1921) alairdsa utan, a soproni népszavazast kove-
tden allapitottdk meg és jelolték ki a terepen is.!

Az egész hatdrvonal harom szakaszra® lett felosztva, s kiilon e célra model-
lezett kovekkel elvalasztva. Az ,,A” szakasz a kopcsényi harmas orszaghatartol
a Fertdrakos, Fertémeggyes, Illmicz kozségek Fertd toban levo hatdrpontjaig
terjed. Innen az Irottk6ig huzddik a ,,B”, és az Irottk6tdl a tokai 380 magas-
sagi pont, déli harmas orszaghatarig a ,,C” szakasz. E szakaszokon beliil 1-t61
folytatolagosan szamozva, kb. 1 km tavolsagra helyeztetnek el a fékovek, s
ezeken belill ugyancsak 1-t6] kezdve folytatélagos szamozassal, atlagosan 100
meéterre egymastol a kozonséges hatarkovek.

A Trianoni békeszerzédésben megallapitott, magyar - osztrak hatdrvonal
kijelolése soran felmeriilt, jogi kérdések rendezése céljabol a Hatarmegallapitd
Bizottsag jogi jegyzékonyveket készitett. Ezeket a jegyzékonyveket a két kor-
many képvisel6i - az dltaluk kiegészitésképpen készitett jogi jegyzékonyvek-
kel egyiitt — egyezmény formdjaban rogzitették. A szoban forgo, dsszesen 22
db jogi jegyz6konyvet magaban foglaléd Egyezményt 1927. marcius 11-én irtak
ala Bécsben. Az egyezmény a hatarvidék viziigyi kérdéseit rendez6 jogi jegy-
z6konyvek kivételével, a megerdsité okmanyok kicserélésének napjan, 1928.
év marcius 26-an lépett életbe. A hatarvidék viziigyeit rendez6 jogi jegyz6-
konyveket az Osztrak - Magyar Hatarmegéllapité Bizottsag 1924. év juilius
ho6 9-én hozott dontése alapjan, 1923. év janudr ho 1-t6l érvényben lévoknek
kell tekinteni.

Mivel az Gj hatar korabban 0sszetiiggé teriileteket, birtokokat vagott ket-
té, a két orszag a 20-as években targyalt, és megegyezett a kishatarforgalom
intézményrendszerérdl, mely biztositotta a hatar mentén él6k szabadabb at-
jarhatosagat 1926 és a ,vasfiiggony” leereszkedése, azaz 1948 kozott. A kis-
hatarforgalomban résztvevok korét és a hatarkeriiletet az egyezmény 15 km
mélységt teriiletsavban jelolte meg. Hatarszéli uti igazolvanyt kiilén a hatar-
kertileti lakosok és foldbirtokosok (bérl6k) részére adtak, amely 8 napi tartdz-
kodast tett lehet6vé. Hataratlépést biztosito alkalmi utilap egyszeri, menet-jo-

1 lasd errdl bévebben:
Sallai Janos: Az dllamhatdrok Budapest 2004 Valtozé vildg, Trianoni hatdrok fejezetrész

2 A hatdr-megdllapitis eredményeként az osztrak-magyar hatdr hossza: 375 km 517 m.
Szakaszok szerint C szakasz 140 km 544 m, B szakasz 126 km 366 m, A szakasz 108 km 607m.
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vet atlépést, és legfeljebb 3 napi tartdzkodast tett lehetévé. A hatart napkeltétdl
napnyugtdig lehetett 4tlépni a vimutakon, melyek jegyzékét a 111.070/P.U.M.
rendelet tartalmazta. A fenti rendeletben nem rogzitett Giton vagy egyéb pon-
ton a hatdrvonalat druval, aru nélkil tilos volt atlépni. Kivételt azok a bir-
toktulajdonosok élveztek, akik a hatarvonalat a mezsgyehataron beliil barhol
atléphették.

A masodik vilaghaboru utan az osztrak-magyar hatar csak az északi har-
mas hatartérségben médosult, mivel Magyarorszagtél Csehszlovdkidhoz el-
csatoltdk a pozsonyi hidf6é harom telepiilését, ezaltal 1947 novemberében a
harmashatar jelet az eredeti helyérdl athelyezték az 4j harmashatar pontra,
amely Rajka hatartérségében talalhaté ma is.

A VASFUGGONYROL

A vastiiggony kifejezést ma sokan Winston Churchillnek tulajdonitjak,
mikozben a kifejezés el6szor a szinhazi életben szerepelt, 1889-ben tlizvédel-
mi szempontok miatt épitették meg a néz6tér és a szinpad kozé. Késdbb, az
els6 vilaghabortban ,,haldlos huzalként” valt ismertté az a német-belga front-
vonalakon alkalmazott 2000 V fesziiltséggel taplalt kerités, amely az ellensé-
ges csapatok kozott meggatolta a kémek, felderitok és dezertérok mozgasat,
akik koziil sokan haldlos aramiitést is kaptak lekiizdésekor. Késdbb Vaszilij
Rosanow hasznélta a kifejezést a Szovjetunid politikai® izolaldsakor.

A kifejezés azonban a méasodik vilaghaborut kovetéen, 1946-ban Winston
Churchill fultoni beszéde altal vélt vilaghiriivé a politikdban és a kozéletben
egyarant. Ekkor mondta a kovetkezoket: ,,A Baltikumtol, Szcsecsintél, az Adri-
andl levé Triesztig vasfiiggony ereszkedett le, a kontinens teljes szélességében. E
vonal mogott van Kozép- és Kelet-Eurdpa 6si dllamainak dsszes fovarosa. Varso,
Berlin, Prdga, Bécs, Budapest, Belgrdd és Széfia, mindezen hires virosok, kor-
nyezd népességiikkel, abban fekszenek, amelyet szovjet szférdanak kell neveznem,
és igy vagy amiigy, de mind ki van téve nem csupdn a szovjet befolydsnak, de egy
igen erds és egyes esetekben fokozodo mértékii moszkvai ellendrzésnek is.”

Am mivel még csak 1946-t irunk, a vasfiiggony alatt a kialakuldban 1évé,
a két vilagrendszert elvalasztoé hatarvonalra utalt a brit politikus. A kés6bbi
években Kelet-Eurdpaban a ,,népi demokratikus dtalakuldsok” fedénév alatt le-
zajl6 folyamatok révén Lengyelorszag,” Csehszlovakia, Magyarorszag, Roma-
nia, és Bulgdria a szovjet zona elkotelezett részévé valt. Jugoszlavia az ismert
torténelmi koriilmények soran szembefordult a Szovjetuniéval, igy a fenti or-
szagokkal is, és ezzel kikertilt a vasfiiggony leple alol. A vasfiiggony kitejezésre
gyorsan reagalt a szovjet sajtd. 1946. marcius 26-i szovjet kozlemény szerint a
vasfiiggony nem Uj kifejezés, Goebbels talalta fel. Moszkva nem értette, miért
jottek ki a sodrukbol a kapitalistak. Talan csak nem azért, mert a kiilfoldi
t6kések elvesztették érdekeltségeiket Kelet-eurdpédban?’

A kezdetben csak politikai kifejezésként hasznalt vasfiiggony a ’40-es
évek végére a gyakorlatban is jelentds elvalasztd szereppel birt, melynek fi-

3 Unter Rasseln, Knarren und Kreischen senkt sich ein eiserner Vorhang auf die russische Geschichte

[...] herab.

4 Lengyelorszdg hivatalos lapja tiltakozott a vasfiiggony kifejezés ellen, mivel a lengyel kiilpolitikai
elképzelések szerint tovdabbra is fenn akartdk tartani a nyugattal a kapcsolatot. MTI 1946. jiinius 24.

5 MTI 1946. mdrcius 25.
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zikai megval6suldsat a vasfiiggény mentén €16 szocialista orszdgok® politikai
vezetdi dontése nyoman az aknamezok letelepitése, és mas fizikai elvalaszto
rendszerek kiépitése testesitette meg. SOt, nem csak a két tabor, hanem egy-
mas kozott is megszigoritottak a hatdrok Orizetét és a hatarokon valo atjarast.
Egy jelentés szerint: ,,a kornyezdé demokratikus dllamoknal, pl. Jugoszldvidndl
és Romdnidnadl, nem beszélve a Szovjetuniordl, mindeniitt azt tapasztaljuk, hogy
a hatdrt hermetikusan lezdrjdk.”

A lerakott gyalogsagi aknamez6 és botlé akadalyrendszer, azaz vasfiig-
gony keleten és nyugaton érthetGen egyarant az érdeklédés kozéppontjaba
keriilt, melyet igazol a Kanaddban megjelené magyar nyelvi folyodirat, a Ha-
dak Utjdn 1953-ban kiadott egyik szdma is. E szerint: ,Mi is a vasfiiggony?
Nem mds, mint a magyar hatdrt nyugat felé hermetikusan elzdro akaddlyov.
Ez az akaddlyov a kovetkezoképpen tagozodik, ha valaki beliilrdl kifelé akarja a
vasfiiggonyt atlépni, akkor eldszor a letarolt savra bukkan ... ezutdn kovetkezik
a jelzérakétdk sorozata ... a rakétaovtol kb. 1 m tavolsdgra kovetkezik az uin.
nyomsav ... ezutdn ujra egy letarolt foldsav kovetkezik dtlag 10 m szélességben
... csak ezutan kovetkezik a félelmetes drétakadaly. Ez rendszerint kétsoros. ... A
két drotsor kozotti savban vannak az akndk elhelyezve. Ezeket az akndkat még
1949-50-ben telepitették le.”

A szerz6 tanulmanyaban a vasfiiggony kifejezés alatt a nyugati hatarsza-
kaszon megvaldsitott totdlis hatdrérizeti rendszert érti, amelyet 1948-56 és
1957-65 kozott aknamezdvel, vagy mas néven muszaki zarral, mig 1965-t6l
1989-ig elektromos jelzérendszer telepitésével biztositottak. De a muszaki
zaron vagy jelzérendszeren kiviil a vasfiiggony szisztémahoz tartoztak még
a magasfigyel6k, valamint a hatar mentén és mélységben jelentés szamban
jarérozé hatarérok, tovabba a hataratkeldhelyeken (FEP-ken, azaz Forgalom
Ellenérz6 Pontokon) megvaldsitott szigoru utas- és aru ellenérzés, valamint
a légtér védelme is.

6 A két tabor kialakuldsdban donté volt, hogy az, hogy az USA dltal felajdinlott Marshall segélyt
a Szovjetunié elutasitotta, és ezt szovjet tandcsra az akkor mdr kialakuléban 1évé szocialista tdbor
orszdgok pdrtvezetdi is kovették.

7 XIX.-B-10 HOP/1948év 18. doboz. 006

NYU‘GATI‘VEGE‘INK )
All. VILAGHABORU UTAN

Magyarorszag huszadik szdzadi térténelmében fontos szerepet jatszottak
a hatdrvaltozasok, amelyek hatassal voltak a hatarmenti politikai, gazdasa-
gi, rokoni és kulturalis kapcsolatokra. Kiilonosen nehéz volt a helyzet a ha-
tar mentén a II. vildghaboru utdn, amikor ismét ellenséges érzelmt orszagok
szomszédsagaban kellett ujjaszervezni a magyar koz- és hatarigazgatast, és
megteremteni alapveto életfeltételeket.

1944-45 soran a hatardrcsapatok a Honvédség szerves részeként vettek
részt a harcokban. A Karpatok hagoinak lezarasa céljabol elrendelt hatarvé-
delem a szovjet és roman csapatok sikeres hadi tevékenysége folytan 1944.
augusztus 23-an Osszeomlott. Ezt kovet6en folyamatosan visszavonultak a
hatarvadasz csapatok, kisebb csoportjaik esetenként atalltak.

A hadmiveletek eredményeként az orszag keleti részében normalizalodott
az élet. Ennek eredményeként az Ideiglenes Nemzetgytilés, majd Ideiglenes
Kormany vette kezébe a hatalmat, és elsé teenddi kozott fegyversziinetet ko-
tott Moszkvaval valamint hadat {izent a németeknek. Egyben lehet6vé vélt az
Uj hadsereg és a rendérség megszervezése. A hagyomanyoknak megfelelden
a Honvédségre harult a hatarok drizetének megszervezése az ellenségtél mar
megtisztitott orszagrészekben, és az 1938. november 01. el6tti hatarok men-
tén. Ennek megfelel6en az els6 HM. intézkedés 1945. februar 22-én sziiletett a
hatarportyazé szazadok (hp) felallitasara. Az intézkedés szerint vairmegyén-
ként 1 hp. szazadot kellett felallitani (ha a varmegye hatdrszakasza az 50 km-t
meghaladta, akkor 2 hp. szazadot). Ennek koszonhetéen 1945 marciusaban az
orszag keleti és dél-keleti hataran mar 5 hp. szazad teljesitett szolgalatot.

A HM hatarércsapataira vonatkozo Szovetségi Ellendrzo Bizottsag (SZEB)
rendelete alapjan dsszesen 5000 f6 lehetett ez id6ben a Hatardrség létszama,
melyre vonatkozd tervezetet a SZEB 1945. mdjus 14-én hagyott jova. Mivel az
orszagban ez idében folyamatosan zajlottak keletrdl nyugati iranyba a habo-
rus cselekmények, a hatdrok védelmére felallitand6 hp-k is lépcsézetesen® ke-
riiltek felallitasra. Ennek megfelel6en ez év masodik felére 27 hatar portyazé
szazad 150 rse Orizte az orszag hatarait. (Az 6rsokon egységesen 31 £6 szol-
galhatott.) A hp. 6rsok atlagban 14-15 km-es hatarszakaszon, a hatarmentén,
jarérozéssel lattak el a feladatukat. A haboru kovetkeztében anyagi-technikai
felszerelésiik, 0sszekottetési lehetdségiik sokszor a minimalis szintet sem érte

8  Gdspdr Laszlo: A hatdrérség szervezeti viltozdsai 1945-56 kozitt. In: Rendvédelem torténeti fii-
zetek X1I. évf. (2005) 13. sz. p. 50.
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el. Tovabb nehezitette a helyzetet, hogy nem volt megfelel6 szabalyzat, hatar-
szolgélati utasitas kiadva, igy a parancsnoki allomany csak sajat magara ha-
gyatkozhatott. A nehézségeket fokozta, hogy ez idében a hatdron valé atjutas-
sal jelentds szamu fegyveres banda, hdborus biinds és csempész kisérletezett.
Ezen tul a szomszéd orszagok hazankra vonatkozo ellenséges, rosszindulatu
megnyilvanuldsai sem javitottak a helyzetet.

A nyugati ,zoldhatarok” drizete megerdsitése érdekében az Ideiglenes
Nemzeti Kormdny 1945 jiniusdban a HM 5. és 7. hadosztdly dllomanyabol a
4 nyugati hatarportyazo szdzadokat’ 957 f6vel feltoltotte. Ezeknek a hatarpor-
tyazo alegységeknek az elldtdsa az ismert orszagos nehézségek miatt nagyon
mostoha volt. A soproni hatarportyazoé szazadhoz tartozé agfalvai érs akkori
parancsnokanak visszaemlékezése jol szemlélteti a kialakult helyzetet, mely
szerint: 3 db puskaval érkezett az érsre, sajat maga készitett vazlatot a miiko-
dési teriiletrdl, fegyvereiket az eldobélt fegyverekbdl, ruhazatukat a hazaktol
elkobzott anyagokbdl pétoltak.”

A fentiek mellett tjjaszervezték a Hatdrrenddrséget is, amely a korabbi
tapasztalatoknak megfeleléen a hatarforgalom ellendérzésre volt hivatott. A
hatarszéli kirendeltségek megszervezésének beinditasarél a HM-nek irt 1945.
julius 2-4n kelt levélben rogzitették, hogy ,A hatdrrendészeti szolgdlattal kap-
csolatos hatosdgi teenddket a hatdrszélen miikodo dllamrendor kapitdnysdgok és
a hatdrszélen feldllitandé hatdrszéli kirendeltségek latjdk el.”’

A magyar hatdrok mentén mind a zoldhatardrizetet ellait6 Honvéd Ha-
tarérség, mind az utas ellenérzést végzé Hatarrenddrség allomanya nagyon
nehéz anyagi helyzetben kezdte meg a szolgalati feladatok ellatasat. Ehhez
a korabbi hatardrizeti szabalyzatokra, utasitdsokra tamaszkodva, ideiglenes
utasitast adtak ki. E szerint a jugoszlav viszonylatban minden fegyveres 6sz-
szetlizést, f6leg annak kezdeményezését keriilni kellett. Ugyanezen utasitas
felhivta a figyelmet, hogy osztrak viszonylatban jelent6s mértékben szamolni
kell a ,fasiszta és mds reakciés elemek” hataron vald atszivargasaval, tovabba
ellenséges propaganda tevékenységekkel, szokevények megjelenésével.

A fentiek figyelembevételével mindenkit, aki a hatart at kivanja lépni, a
legszigorubban igazoltatni kell, kivéve a Voros Hadsereg tagjait és gépjarmi-
veit.”? Az utasitdst kiadé parancsnoki kisérélevél intézkedett a kincstari erede-
tl anyagok és felszerelések (ruhdzat, labbeli, fegyverzet, 16szer, 16, gépjarmi)
elkobzasara is, amellyel a szolgalatot ellaté szerveket kivantak megerdsiteni.

9 Hatdrportydzo szdzadok dllomdshelyei: Mosonmagyarovdr, Sopron, Szombathely, Szentgotthdrd
10  Hatdrérség 40 éve. Budapest 1985 p 52

11 Nagy Gyorgy: A magyar Allami hatdrrenddrség 1945-46 évi tijjdszervezése. In: Rendvédelem
torténeti fiizetek XI. évf. (2005) 13. sz. p. 67

12 Parancsnoki kisérélevél. 1945. junius 29. Vasvirmegyei levéltdr 1945/149 Elnoki iratok XX1.1
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Mindkét viszonylatban ,,f6 az ontevékenység, amit a hatdr 6rs szolgdlatot
teljesité minden tiszttdl, tiszthelyettestdl és legénységtol” elvart a katonai vezetés.
A parancsnoki kisérélevél nem tért ki a tobbi viszonylatra. Ezért az 6sz fo-
lyaman a beliigyi vezetés jelentésre kotelezte a végrehajto alegységek vezetését
a hatdron kialakult helyzetrél. Igy téjékozddott a hataron és a hatar tuloldalan
tortént eseményekrdl, valamint a hatarszolgalat ellatasanak nehézségeirdl. E
jelentések nagyon sok informaciot szolgaltattak a vezetés szamara, és véle-
ményem szerint atfogd képet nyudjtanak a korszakban a hatar mentén élok
helyzetérdl. Az hogy mi torténik a hataron, egyben mutatja az orszag allapotat
és a szomszédos orszaggal meglévo viszonyat is, ezért tartom nemcsak érde-
kesnek, hanem Iényegesnek is az 1945 masodik félévében irddott jelentéseket,
amelyeket az orszagos levéltar meg6rzott az utdkornak.

Nyugati hatarszakaszunk irdnyabdl a mosonmagyardvari hatarszéli ka-
pitany jelentése tobb fontos eseményt jelentett mind osztrak, mind szlovak
teriileten zajlo cselekményekrél. Igy az ez idében szlovék iranybdl Magyar-
orszagra menekiiltektél megtudtak, ,,hogy Csehszlovikidbdl a Dundn 10 em-
ber jutott dat, akik eléadtdk, hogy a csehszlovdkiai magyarokat Uszor kizségbe
gytijtik 20 kg-os 1iti poggydsszal, ott vagonirozva uigy hirlik, hogy Szudéta vidékre
deportaljdk.”™

A fentieken tul a jelentés részletesen kitér a Mosonmagyardvar korzetében
kialakult helyzetre, melyrdl a kovetkezdket olvashatjuk: ,A nyilas éra alatt
szolgdlatot teljesité katondk koziil azok, akik Németorszdgba szoktek, lassan
visszaszivdrognak, de jelentkezési kitelezettségiiknek eleget tesznek, igy az ille-
tékes hatésdagnak meg van a médja az eljdards lefolytatdsdara. A vonaton utazok
90%-a orosz katona s csak 10 %-a a polgdri utas.

Az orosz katondk magatartdsdra vonatkozoan az aldbbiakat jelentem: F. évi
oktober 30-dn 19 h-kor Hegyeshalom dllomdson veszteglé orosz katonai szerel-
vénybdl orosz katondk szdlltak le és kifosztottdk a vasiti raktdrt ahol 20.000.000
P. volt. Egyes orosz katondk eldsegitik a csempészést. Kiilfoldiek koziil leggyak-
rabban a gorigok és jugoszlavok foglalkoznak csempészettel.”*

A jelentés jol szemlélteti, hogy Mosonmagyarévaron a kozbiztonsagot az
atvonulo szovjet katonak fosztogatasa, tovabbd a gorog, jugoszlav allampolga-
rok csempészése sujtotta. Ebben az iddszakban, a habort utdn néhany honap-
pal, jelentds szamban érkeztek haza a magyar katonak, akikrél a jelentést tevo
hatardrizeti kozeg ,,jogkdveté magatartdst” tanusitoként szol.

A fenti hatarszéli jelentés, tigy gondolom, jol illusztralja a hatarmentén al-
talanosan kialakult helyzetet, melyben nagy problémat okozott a hdboru utani
élelmiszer és mas arucikk hianya, illetve ennek kovetkezménye, a csempészés
felviragzasa. Ezen tul nagy gondot okozott a zavaros idéket kihaszndlo em-

13 Uo.
14 Uo.
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bercsempészet, a katondk szokdosése és a haborus blingsok, valamint szokott
koztorvényesek bujkalasa a hatarteriileten. A helyzetet sulyosbitotta, hogy a
haboru utani dllapotok nem tették még lehet6vé a fegyverek beszedését, igy
biinozéknél, csempészeknél szamolatlanul maradt géppisztoly, pisztoly, kézi-
granat, melyeket, ha sziikség volt, hasznaltak is. Errél tantskodik tobb eset,
amikor a hatarszélen szolgalokat megtamadtak és tzparbajra is sor keriilt. A
megromlott kozbiztonsag egyik f6 okat a Beliigyminisztérium vezetése az ide-
iglenes hatar mentén indokolatlanul tartézkodo jelentds szamd, valdszintileg
csempész, szokevény bandak tevékenységében latta. A kozbiztonsag helyredl-
litdsa érdekében a Beliigyminiszter az alibbiak szerint utasitotta a Magyar Al-
lamrendérség Vidéki fokapitanysag vezetdjét: ,Az orszdg elsérendii gazdasdgi
érdekeit egyre jobban veszélyeztetd csempészet lekiizdése érdekében sziikségesnek
tartom, hogy a hatdrsav a fentebb felsorolt okokbdl ott-tartozkodo nem kivina-
tos személyektdl megtisztittassik. E célbol razzidk megtartdsdt rendelem el.”

Az elrendelt razziak koziil is kiemelkedik a ,,Soproni razzia”, amelyre a F6-
kapitany 1946-os latogatasat kovetden 1946 decemberében keriilt sor. A razzia
soran a Sopronban és annak kornyékére 1étrehozott csoportoknak a kovetke-
z6 feladataik voltak:

 Hatarlezaré csoport. /feladata: fokozott hatarszolgalat ellatasa, elfogott
személyek Sopronba kisérése./

« Soproni csoport feladata: Sopron teriiletének lezarasa, nyilvantartasba
vett személyeknél hazkutatas, atszivargott illetéktelen személyek Ossze-
gyUjtése, Soprontdl DNy-ra talalhat6 erd6 atfésiilése.

o Fertdrakosi csoport feladata: Fertérakoson nyilvantartott csempészek-
nél hazkutatast tartani, a faluban talalhaté atszivargott idegen elemek
Osszegytjtése, Fertorakostdl D-re es6 erd6 atkutatasa.

o Agfalvai csoport feladata: Agfalvén nyilvan tartott csempészeknél haz-
kutatast tartani, a kozségben fellelhetd atszivargott idegen személyek
Osszegytjtése, Soprontél DNy-ra talalhaté erdd atfésiilése.

« Brennbergbdnyai csoport feladata: értelemszertien ugyanaz, mint ag-
falvai csoporté

» Harkai csoport feladata: értelemszer(ien ugyanaz, mint az agfalvai cso-
porté, azon kiviil egy szakasza megerésiti a nagycenki 6rsot.

» Zarovonal csoport feladata: Balf, Maria kapolna 174. és 184. haromszo-
gelési pont vonalon a teriilet lezarasa, az ott atlépSk alapos igazoltatasa,
csempész és biinozd gyanus személyek Sopronba vald el6allitdsa.”

15 BM Torténelmi Irattdr: Honvéd Hatdrér Parancsnoksdg iratai. A soproni hatdririzeti razzia.
Intézkedés. 7000/1/. 1V.-4. 1946.
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A razzia sikere érdekében Sopronba rendelték a Hatardrség 4., 5., 6., 7., 8.,
9, 10., 11., zaszl6aljainak kiképzd szazadait. A szazadok allomanya téli felsze-
reléssel, teljes menetoltozetben, mozgd konyhaval megerdsitve, vasaton keriilt
szallitasra. A zaszloaljparancsnokok szolgalati gépjarmuveikkel vettek részt a
razzian. A razzia soran 1946. 12.02.-12.05. kozott tobb ezer igazoltatast, tobb
szaz hazkutatast hajtottak végre. Ennek az eredményeként kb. 1500 {6t eléal-
litottak, 38 f6t Grizetbe vettek, és jelentés nagysagrendben csempészarut (ciga-
rettat, valutat, gépkocsikat, katonai felszereléseket, hust, zsirt, stb.) foglaltak le.

A razziardl részletes feljegyzés, jelentés nem késziilt. A nyomozok, vizsga-
16k altal készitett és fennmaradt kéziratok valdszintileg csak részinformacio-
kat takarnak. A razziarol tudosito soproni és orszagos lapok kis idécstiszassal
részletesen beszamoltak, melynek koszonheten kaphattak, kaphatunk képet
a soproni razzia lefolyasarol, eredményeir6l.

Winston Churchill 1946-ban elhangzott fultoni beszéde utan a magyar
hatarok el6szor nyugaton, majd az ismert jugoszlav magatartds miatt délen
is lezardédtak.'® Ugyanebben az idszakban, a nyugati és déli hataron, féleg a
’40-es évek végén és az ’50-es években, megszokott jelenséggé valtak a hatar-
provokaciok, incidensek. A hatardrizeti szervek jelentds erét-eszkozt csopor-
tositottak ezekre a hatarszakaszokra. Ezek koziil is el6szor a nyugati, osztrak
hatar kerilt a kozéppontba, amelynek elészor csak miiszaki megerdsitésére
tesznek javaslatot, hogy a nyugatra iranyuld illegélis hatarforgalmat csokken-
teni tudjdk. A muszaki megerdsités'” keretén beliil a kovetkezd hatérdrizeti
eszkozoket telepitették, illetve ezeket a muiszaki munkalatokat végezték el:

o .. 60 db magasfigyelét. (tlagosan 5 km-ként)

o A hatdrvonal mentén 50 méteres savban a magas novényzet letaroldsa,
kitermelése. Ebbél erddkitermelés 3.7 km?-t jelent.

o 60 db uttorlasznak a feldllitdsa a hatdrvonalat dtszeld, de a hatdrforga-
lom szdmdra meg nem nyitott utakon.” '®

16  Ezzel egy id6ben a szomszédos bardti orszagok tekintetében is hasonld folyamat ment végbe: ...
A kornyezé demokratikus dllamokndl, pl. Jugoszldvidndl, és Romdnidndl nem beszélve a Szovjetuni-
o0rol mindeniitt azt tapasztaljuk, hogy a hatdrt hermetikusan lezdrjdk... . Forrds: MOL: XIX.-B-10
HOP/1948¢év 18. doboz. 006

17 A miiszaki megerdsités indokldsdul:

1947. janudr01-t6l 1947. december 31-ig Hatdrérség dltal elfogott és drtalmatlannd tett: 26 847 sze-
mélyt.

..Ebbél magdra a nyugati hatdrszakaszra 11.668 személy esik, holott ez az ardnylag rovid 310 km-es
hatdrszakasz az orszdg Osszes hatdrvonal hosszdnak csak az 1/7-ét teszi ki. Még vildgosabb a kép, ha
azt is figyelembe vessziik, hogy az orszdg egész hatdrvonaldra esé kdros politikai tevékenység 93%-a a
nyugati hatdrrészen bonyolédik le. A nyugati szomszéd sok esetben segiti a csempészést.

Forrds: MOL XIX.-B-10 HOP/1948¢év 18. doboz. 005

18 MOL XIX.-B-10 HOP/1948év 18. doboz. 007
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A miiszaki munkdlatokat 1949-t61 kovette aknazarak letelepitése, amellyel
a vasfiiggonnyel kapcsolatos gondolatok a gyakorlatban is megvaldsultak, és a
hatarok ,atjarhatatlanna” valtak.

Az ELSO VASFUGGONY
LEERESZKEDIK A NYUGATI HATARSZAKASZON

1949-1956

»A Ny-i hatdrszélen mind politikai mind gazdasdgi vonalon mutatkozé dl-
lando és igen erds méreteket 61t6 illegdlis hatdrforgalom™ megsziinjon és ezzel is
eldsegitsiik a demokratikus Magyarorszdg megerésodését és a 3 éves terv sikeres
kivitelét.””” Ennek a mondatnak a jegyében a magasfigyeldk telepitésével és a
muszaki zar megerdsitésével kezd3dott 1948-ban a nyugati hatdrszakaszon a
wvasfiiggony” kiépitése. A javaslat’ egyértelmi célja az volt, hogy a nyugati
hatarszakaszt tokéletesen lezarjak és az illegalis hatarforgalmat megsziintes-
sék. Mivel a Hatar6rség tobb alkalommal hidba kérte létszamanak felemelé-
sét, ezért miiszaki akadalyok letelepitésében latta a megoldast, hogy feladatait
az akkori partvezetés elvarasainak megfelelve teljesitse.

A miuszaki fejlesztést a Hatar6rség a kovetkez6kkel indokolta: 1947. janu-
ar 1-t6l 1947. december 31-ig elfogott és artalmatlannd tett torvénytelensé-
gek miatt Osszesen: 26 847 személyt. ,,Ebbdl magdra a nyugati hatdrszakaszra
11.668 személy esik, holott ez az ardnylag rovid 310 km-es hatdrszakasz a teljes
hatdrvonal hosszdnak csak az 1/7-ét teszi ki. Még vildgosabb a kép, ha azt is
figyelembe vessziik, hogy az orszdg egész hatdrvonaldra esé kdros politikai te-
vékenység 93%-a a nyugati hatdrrészen bonyolddik le. A bardti orszdgok hatdr-
Or bajtdrsi egyiittmiikodéssel lehetévé teszik a csempészek elfogdsdt. A nyugati
szomszéd sok esetben segiti a csempészést.

1947 oktoberében 273 illegdlis hatdratlépét fogtak el, ebbdl 52 fé volt csem-
pész, a novemberben elfogott 529-bél pedig 74.”

A terv megvaldsitasahoz 1949. junius 21-i feljegyzés szerint a Hatdr6rség
részére a pénzt kiutaltak. [gy a munkét titemezve, el8szor erdétaroldssal, majd
a fa magasfigyelok, 6rbodék elkészitésével, Sopron, Készeg, Szentgotthard
korletek sorrendjében hajtottdk végre. A munkalatokban jelentés sorkatonai
atcsoportositasra keriilt sor, féleg acs, asztalos, kovacs és lakatos mesterségii
sorkatonakat vezényeltek a fenti helyszinekre. A magasfigyel6k nyilt terepen

19 Azillegdlis hatdrforgalom, vagy illegdlis hatdrdtlépés kiilonbozé idészakokban mds-mds szak-
mai kifejezés volt a hivatalos elnevezés. Igy sokdig biintelen hatdrsértésnek (BHS), majd tiltott ha-
tardatlépésnek (THS) nevezték, a zoldhatdron, vagy hatdrdtkel6helyen engedély nélkiili hatdrdtlépést.

20 MOL XIX.-B-10 HOP/1948év 18. doboz. 007

21 A Minisztertandcs a javaslatot elfogadta, a Magyar Kozlony dprilisi 2-i szdmdban 810/1948
Korm. R. sz alatt kiadta.

22 MOL XIX.-B-10 HOP/1948év 18. doboz. 005
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végrehajtott épitését 1949. julius 5-én Sopronban kezdték meg. Az akkori
helyzetet jol szemlélteti, hogy a miiszaki munkakhoz sziikséges szerszamokat
a hatdrteriileten nem tudtdk beszerezni, ezért azt Budapesten, jutdnyos dron
vasaroltak meg, majd vették leltarba. (Ldsd ennek térképeit a mellékletben.)

A telepitést kovetd miiszaki szemlén tobb kifogasolni valét taldltak a szem-
1€16k, igy pl. azt tapasztaltak, hogy tobb helyen megrongaltak a magasfigyel6-
ket, illetve azok tobb helyen aranytalanul lettek elosztva, ezért intézkedtek a
magasfigyel6k athelyezésére. Ezen kiviil megallapitottak, hogy a magasfigye-
16kbe legyartott fényszérok nagyon sok hibaval rendelkeznek, igy azok kicse-
rélésére és javitasara is intézkedtek.

A megerésitésként felallitott magasfigyelokbe az 1949-es szabalyzat szerint
nappal allandé szolgalatu jarort kellett vezényelni, mely szolgalat lesallasok-
kal kiegészitve a hatardrizet gerincét jelentette. A magasfigyel6kben a jaror-
tarsak dranként valtottak egymast. Vihar, villimlas idején azonban el kellett
hagyniuk a posztot.

A Minisztertanacs a fentiekkel parhuzamosan 1948 majusaban a nyugati
hatar mentén a garazdalkodé fegyveres bandak és csempészek ellen, illetve
délen a Jugoszlaviaval ellenségessé valt viszony miatt a HM és a BM el6terjesz-
tésére a nyugati és a déli hatarszakasz megerdsitését rendelte el, melyre még
ez évben sor keriilt a miiszaki zarak, a drétakaddlyok valamint az aknamezdk
letelepitésével.

A miiszaki munkakat a miszaki hadosztaly 1. és 2. utaszzaszléaljai az oszt-
rak-magyar hatar teljes szakaszan, azaz 356 km hosszan, 1-2 sorosan, drot-
akadalyok telepitésével kezdték meg.> ,, A hatdr akaddlyjellegének fokozdsdra
1949-t61 a nyugati, 1950 nyardtol a déli szakaszon aknamezdket telepitettek. Ezt
a nyugati hatdron a HM 101. aknakutaté zdszloalja, a déli szakaszon a hadtes-
teknek mintegy nyolc megerdsitett miiszaki zdszloalja végezte. 1950 végére a két
hatdrszakaszon kiépitettek 1000 km drotakaddlyt, melybdl 871 km-t akndsitot-
tak is, és megépitettek 291 magasfigyelot. E rendkiviil nehéz és veszélyes miiszaki
munkdt a hatdrérok fegyveresen biztositottdak. Erre azért volt sziikség, mert a
hatdr tilsé oldaldrél gyakori volt a provokdcié, a hatdrsértés, kiilonosen a déli
szakaszon. El6fordult, hogy elvontattdk a drétakaddlyokat, tobb helyen felszed-
ték a telepitett akndkat, és atlovoldoztek. Tekintettel ezekre, a HM elrendelte a
felszedett és hatdstalanitott akndk potldsan feliil a miiszaki zdarak hatdsfokdnak
novelését. Ennek érdekében az aknamezdékben siirtibben telepitették az akndkat,
azok egy részét felszedés ellen biztositottik és érinté repeszakndkat is alkalmaz-
tak. Sajnos, ezek nemcsak a hatdrsértékre, hanem a telepitést végzokre is veszélyt
jelentettek. Az dllomdnyban is tobb haldleset és sulyos sériilés tortént.”*

23-24 Léka Gyula: A miiszaki zdr- és erédrendszer (vasfiiggony) felszdmoldsa,
1948-1989 HADTUDOMANY IX. évfolyam, 3-4. szdm
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Az aknatelepitéssel kezdetét vette egy korszak, mely kisebb megszakitassal
1989. majus 2-ig tartott, és a vasfiiggony idészakdnak neveziink. Azt, hogy
pontosan hogyan nézett ki az aknamez6, a kovetkez6 leirassal kivanom il-
lusztralni:

»A miiszaki aknazdr gerincét egy faoszlopokon dllo (3 méteres oszlophoz)
egysoros (gyakran két soros) szogesdrotkerités (2 m magas) alkotta. Az oszlopok
kétoldalt dréttal merevitésre keriiltek. A kerités honi oldaldn 1 m tavolsdgra lévé
sorokban ,fadobozos” taposé akndk lettek telepitve 4 sorban, sakktdblaszerii-
en. Veliik parhuzamosan, a taposoé akndk sorai el6tt honi oldal felé 2-3 sorban
érinté akndk voltak. Az érint6 akndk szélsé sorai mellett, keskeny iires sav volt,
amelynek honi oldaldt 60 cm-es covekekre kihiizott szogesdrotszal jelezte. Majd
itt kivetkezett az 5-6 méter széles nyomsdv, annak honi oldaldn a jarércsapds.”™

Az aknamezdk térképei ma is megtaldlhatok levéltarban. Minden egyes
aknamez6t névvel lattak el és torzskonyveztek.

Az aknamez6 torzskonyve a kovetkez6 adatokat tartalmazza:

1. telepitést elrendelte

a telepitést vezette és a rogzitést végezte

az akndt felszerelte és telepitette

az aknamezd telepités kelte

az aknamezd hatdrait a terepen a kovetkezdk ismerik
az aknamezé dtadds-dtvétele

az aknamezdben bedllt valtozdsok feljegyzése

az aknamez6 vizsgdlat eredményei.”®

o N LA W

Az aknamez6 alaprajzi vazlaton fel kell tiintetni:

E-i irdnyt

legalabb 2 vonatkozdsi pontot, mely térképen is megtaldlhato
ha ezek tdavol vannak az aknamez6tél, akkor 2 db helyi pontot
6 és helyi pontok tdjolo iranydt

koordindtazsinér telepitésének kezdd pontjdt, telepitésének tdjolo irdnydt
hasznadlt telepité koordindta zsinor vizlatdt

aknamezd hosszit, szélességét

telepitve 91 db érintd akna, felszedés ellen nincs biztositva
telepités modja

16 m széles 250 m hosszii

SwvENAUA LN~

~

25 Volt egyszer egy EJR, Forrdsgytijtemény Gyér 1999 p. 7.
26 Mol XIX-B-10 1954 40. doboz
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A letelepitett miszaki zarakat az érvényben 1év6 szabdlyzat szerint folya-
matosan kellett ellendrizni, figyelem alatt tartani. A drétakadalyokon vagy
aknamezdkon észlelt rongaldsokat, vagy felrobbant akndkat a jaréroknek je-
lentenitik kellett. Ezen kiviil az 1949-es Hatardrizeti szabélyzat a kovetkezo-
ket irta eld.

Ha a mi. akaddlyok akndval vannak felszerelve, portydzdst
nyomellendrzd jér. a mi. akaddlytél szdmftva dltaldban 25 m-re kell
eszk6zd1lni, hogy a jor. felesleges életveszélynek ne legyen kitéve.
Az drspk-ok minden hénapban, illetve rossz idéjdrds utén személy-
esen is gy6z6djenek meg a mii. akaddlyok dllapotdrdl és ha sziikséges
s akna telepf{tve még nincs, azok megjavitdsdra sajét hatdskodriikben
intézkedjenek. Ha nagyobb javitds vdlik sziikségessé el6ljdrd psdg-
uknak jelentsék.

A mi. akaddlyok dltal dllandd portydzds aldl kirekesztett magyar
felségteriilet (mi. akaddlyon tdl) hetenként legaldbb egyszer, de ha
sziikséges t6bbszor is le kell portydztatni, hogy az ottlévé magyar
birtokok, tuloldali személyek részérdl megkdrositva ne legyenek. Ha
ez a terlilet viz, azt iddnként csénakkal kell leportydzni, illetve

oda dtkelni (pl. Fertd té, Drdvdn tuli teriilet).

A hatdrdrizeti operativ helyzetben beallt véaltozdsok az aknamezdkre is
hatassal voltak, igy mar egy 1949. december 6-an kiadott utasitas szerint: He-
gyeshalom, Olméd, Sopronkévesd Peresznye térségekben ,a telepitett ERA-t
(érinté akna) szedje fel, és taposéakndval pétolja, mert ezeken a szakaszokon van
az illegdlis hatdrforgalom siilya.” ?” A legfelsébb vezetés azonban Hegyeshalom
és Olmod térségében az ERA felszedéséhez és gyalogsigi taposo akna leraka-
sahoz a felszedés veszélyessége miatt nem jarult hozza.

A szabalyzaton tul a Hatarérség Foparancsnoksag 41.428/Eln. kat. 1949
rendelete alapjan is jelenteni kellett a miiszaki akadaly atvagasat és az akna-
robbanasokat. Aknarobbanas nagy részben éllati okokbol kovetkezett be, ku-
tya, nyul, 6z, borz, de eléfordult, hogy hatdrsért6*® 1éptei idézték eld.

1949. december 17-e utan csak akkor kellett jelenteni az aknarobbandso-
kat, ha az kiilonleges mértéku volt, vagy rendkiviili eseményeket idéztek eld,
pl. sebesiilést, halalesetet.?

A Hatardrség életében 1950. januar elsejétol jelentds szervezeti valtozas allt
be, és az Allamvédelmi Hat6ség (AVH) részévé vélt, melynek vezetsjévé Péter
Gabort nevezték ki. Bar a sapkan és az egyenruhan a zold paroli maradt, az

27  XIX.-B-10 HOP/1949. év 32. doboz. 01-22 fsz.
28  1949. X. 3-én Stefnako Gyula csehszlovik dllampolgdr meghalt (Gydri hv z pk jelentése)
29  XIX.-B-10 HOP/1949 év 32. doboz. 01-22 fsz.
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Uj szervezetnek valo alarendeltség jelezte az Uij id6knek valé megfelelési kény-
szert, amelyet az AVH vezetdje a 3 sz. parancsaban igy fogalmazott meg:

Elvdrom, hogy a Hatdsdg valamennyi tisztje és beosztottja a
Hatdrdrség tisztejivel és beosztottjaival a legszorosabban egybe-
forrva; Néphadseregiinkkel és a renddrséggel bajtdrsi egylittmiiko-
désben, fédradhatatalanul teljesitse azt a feladatot, amelyet Pdr-
tunk és dolgozd néplink bizott rednk.

A valtozasok nem érintették ugyanakkor az aknamezdket, ahol folyamato-
san bekovetkeztek hatdresemények, aknarobbandsok, sebesiilések. Tovabbra is
a legtobb aknarobbanast allatok (nyulak) okoztak. A felrobbant aknakat po-
toltak. El6fordultak érdekes esetek is, igy pl. Készeg térségében osztrak csend-
6rok robbantottak fel az aknat vagy 1951. julius 3-dn osztrak paraszt magyar
teriiletre atkaszalt és felrobbant az akna, de sériilés nem tortént. A szolgalatel-
latds soran eléfordultak balestek.?

Az ellendrzések soran feltartdk, hogy az 6rsok nem mindig jelentették az
aknarobbanast, ezért ismét elrendelték a napi jelentés kotelezettséget az akna-
robbanasokrdl. Az 6rsok jelentéseit a zdszldaljak Osszesitették és tovabb jelen-
tették, illetve intézkedtek az aknék potlasara.”

Az 1951. szept. 8-4n kelt 075. parancs szerint az AVH-s hatarér keriiletek
sem mindig a leghelyesebben jarnak el, igy nem teljesitik megfeleléen az 1j
nyomsav létesitése és karbantartdsa, a megrongalddott drétakadalyok helyre-
allitésa, a felrobbant akndk, valamint az ERA (érintd akna) elsiit6 szerkezet
kicserélésében kiadott parancsot.*

A hatarérizet tovabbi szigoritdshoz vezetett a hatdrovezet™ bevezetése. A
hatarévezet alatt azoknak a varosoknak és kozségeknek az allamigazgatasi te-
riiletét kellett érteni, amelyeket az idevonatkozé rendelkezések (BM utasitas)
felsorolnak. Az utasitas 1§ szerint a hatarovezet 15 km széles, az allamhatarral
parhuzamos teriiletsav, mely teriiletén 1 km-en beliil vadaszni, 50 m-en beliil
tartdzkodni tilos. A hatdrovezetben a kovetkez6 szigoritasokat vezettek be:

« azok tartézkodhattak, akik itt laktak, vagy rendérhatésagi engedéllyel
rendelkeztek

« ideiglenesen engedéllyel csak a feltiintetett helyen lehetett tartézkodni,
megérkezéskor és eltavozaskor 12 6ran beliil kotelesek voltak jelentkez-
ni a rendérségen

30 1951 julius 20. Készeg: Kishont Janos dvh. hor. belebotlott az aknadrotba és felrobbant az akna,
ami miatt a jarér megsebestilt 3 helyen.

31  MOL XIX-B-10 HOP 1950. 58 doboz
32 MOL Hatdrdrség 1951 évi iratok XIX-B-10. 1. doboz 1-126-ig
33 BM 0390/1952 sz Utasitdsa a Déli és Nyugati orszdghatdr mentén hatdrivezet létesitésérdl.
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« Dbarmilyen munkadra valé felvételt, éjjeli szallast, csak engedéllyel ren-
delkezének lehetett adni

o kilon engedély nélkiil, nyilt paranccsal beléphettek: HM hivatdsos al-
lomdny, AVH, Renddrség dllomany, szolgalatban 1évé vasutas, hajos
személyzet

» munkavégzés a hatarovezetben csak engedéllyel és biztositassal volt le-
hetséges.

Ismerve az ez utan torténteket, egyértelmiien megallapithatd, hogy a hatar-
dvezet miatt bevezetett adminisztrativ szigoritdsok a nyugati hatarszakasz men-
tén €16 lakossag lehetdségeit nagymértékben korlatoztak, fejlédését gatoltak.

A nyugati és hasonloan a déli hatarok Orizetét a part és az allami veze-
ték fokozott érdeklédéssel kisérték. Talan ennek kdszonhetd, hogy az AVH
Hatdrdrség vezetése 1952. méjus 21-247* kozott Gsszevonta a nyugati és a déli
végek vezetdit, hogy résziikre el6adasokat, mddszertani foglakozasokat, ta-
jékozatdkat tartsanak. Ezen el6adasok kivonatos tartalma a kévetkezé volt:

L Altaldnos helyzet:

A déli és a nyugati irdny a jugoszldv és az osztrdk hatdrszakasz jelentdségénél
fogva igen feleldsségteljes és komoly hatdrszakaszit jelenti a MNK dllamhatd-
ranak a hatdrdrizet szempontjabol. Nyugaton Népkoztirsasigunk hatdros a
marshallizdlt Ausztridval, amelynek reakcids vezetdi a gydrosok, bankdrok és
az ket segité druld, jobboldali szocidldemokratdk, Ausztria sorsdt egyre inkdbb
az amerikai imperialistak aljas céljainak megfelelé druba bocsdtjak. Nyugati
hatarvonalunkhoz nem messzire teriil el Ausztria angol-amerikai csapatokkal
megszdllt zondja, amely kozpontja kiilonbozé angol-amerikai kémszervezetek-
nek.

A hatdror 6rs feladatai:

Az 0rs feladat, hogy megvédje egy bizonyos ideig a MNK-t a mi drdga hazdnk
talpalatnyi foldjét. Amikor az 6rs szerepérdl, feladatdrdl beszéliink a hatdrori-
zetben, mindenek el6tt azt kell, hogy kozoljem az elvtdrsakkal, hogy Pdrtunk és
a mi bolcs, szeretett Vezériink és Tanitonk, Rakosi Elvtdrs igen sokat foglakozik a
Hatdrdérség munkdjdval, nap, mint nap felbecsiilhetetlen segitséget nyuijt nekiink
ahhoz, hogy a hatdrdrizet megtiszteld feladatdt eredményesen hajtsuk végre.
Kovetkeztetések:

Mi nyiltan néziink szembe a kérdésekkel, és ha valahol ez felmeriil, Ondéknek is
ugyanigy kell szembenézni ezzel. Es mi vildgosan megmondjuk, akit mi a Déli,
vagy a Nyugati hatdrra Grsparancsnoki beosztdsba helyeziink, az a tiszt elvtdrs
képes arra, hogy ott kindje magat, kivilo érsparancsnok legyen.”

34  MOL Hatdrdrség 1952 évi iratok XIX-B-10. 8, doboz anyaga
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Ugy gondolom, a fenti kivonatok kell mélységben, korhtien mutatjak be
azt, ami az 1950-es évek elején az orszagot és a Hatardrséget jellemezte.

A hatdrsév karbantartdsira az AVH Hatdrérség kezdetben polgari lakoso-
kat vett igénybe, am a gyakorlati tapasztalatok azt bizonyitottak, hogy a hata-
ron a miiszaki karbantartdsra, cserjeirtasra alkalmazott polgari lakossag tobb
kart okozott, mint hasznot. Ezen kiviil a karbantartas soran a polgari szemé-
lyek tanulményozhattdk a hatardrizeti rendszert, majd késébb tobben kiszok-
tek. Ezért a HatarGrség vezetése 1952 évi julius 23-dn keltezett parancsban
a gyomtalanitdst, cserjeirtast megtiltotta, a hatarnyiladék tisztitasat hatarér
katonakkal végeztették el.

1952-ben adtdk ki az AVH Hatarérség részére (szovjet mintéra) az Ideigle-
nes Hatdrdrizeti Utasitdst,” amelyben talan legérdekesebb, hogy az akname-
z0r6l, miiszaki zarrol, annak 6rzésérdl, ellenérzésérdl egyetlen mondat sem
taldlhato.

A nyugati hatarszakaszon letelepitett aknamez6 az eltelt évek soran tobb

gondot, problémat vetett fel. Mivel folyamatosan nem tartottak karban az
aknamezdket, azok 90 %-a elhasznalodott, nem volt iizembiztos. Az akndk
atlagos életkora 1-2 év. A muszaki zarak ellendrzése soran a kovetkez6 megal-
lapitast fogalmaztak meg.
»Mivel nem vilt be a drétakaddly kozé telepitett 1949-es telepitési rendszer,
melynek lényege, hogy két sorban méterenként 0,5-1,5 akna van telepitve, mely
konnyen dthidalhato, igy 1952-ben ratértiink a sulyteriiletek akndsitdsdra. Ez a
telepités azt jelenti, hogy a keriilet egyes stilyteriileteit tobbszords aknamezdvel
lattuk el. [...] Ez a telepités 25 %-ra zsugoritja Ossze az aknamezé eddigi rendsze-
rét. (A régihez nem nyultunk.)”

A fentiek alapjan a Hatdrdrség a rossz mindségti 49 M-es aknak helyett 51
M-es tipust kért az 1954-es évre, amely 300 ezer gyalogsagi taposoakna, és 15
ezer ERA rendelését jelentette.

1953 Gszén javaslatokat kértek a csapatoktdl” a miszaki zar allapotardl,
alkalmazasardl. A csapatok eltéré véleményeket adtak, de egyontettien java-
soltak uj drétakadalyok épitését, és az aknazarak modositott alkalmazdsat.

Valdszintileg az aknamez6rdl és annak hatasairdl szerzett tapasztalatok
motivalhattdk azt az ujitot, aki az aknamez6 kivaltasara egy elektromos jelz6-
rendszert alkotott meg, és nyujtott be 1953-ban ujitasként. Ez a rendszer azon
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35 MOL Hatdr6rségi iratok 1954. XIX-B-10. 14. doboz. 2. fsz.

36 A bekért jelentések koziil az 1. keriiletparancsnok a kovetkezd javaslatokkal élt:
A jelenlegi aknamezd nem felel meg a kovetelményeknek, a hatdrérizetet nem segiti eld. Ezért a jelen-
legi aknamezdé megsemmisitését javasoljuk.
e 30 % avadak dltal felrobbant
o 30 % hatdstalannd vdlt
o rendszeres potldsa nem lehetséges
Helyette két soros ERA, GYATA telepitését javasoljuk.
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elektromos jelenségen alapszik, hogy a szigetelGre szerelt miiszaki zarra egy bi-
zonyos nagysagu, nem életveszélyes fesziiltséget ad ki a késziilék. Amennyiben
a fesziiltség nagysaga annak kovetkeztében, hogy a hatarsértd a keritést csupasz
kézzel megfogja, vagy olloval, csupasz kézzel elvagja, tovabbd a szoges drot sza-
lakat ugy érint dssze, hogy az athatolas kévetkeztében, a kihuzott és lefoldelt
szogesdrothoz hozzaérnek, a fesziiltség megvaltozik, és ezt az 6rson 1évo jel-
z0késziilék felerdsiti és jelzéssé alakitja at. Ez a rendszer mindenképp hasonld
elven alapszik, mint a késébbi EJR, amit a szovjetektdl megvasaroltunk.

A Hatardrség kisérletként épitett egy 9.2 km hosszt elektromos méré-
berendezést az Agfalvai 6rs miikodési teriiletén, a hatdrral 1-1,5 km-el par-
huzamosan egy hat méteres nyomsavval. A kisérleti szakaszt minden atha-
lado utszakaszon kapuval lattak el, majd Agfalvén, 3 Oran keresztil dertlt,
szélcsendes id6ben probaltdk ki. A berendezés jelzett minden alkalommal,
ha hozzaértek csupasz kézzel, vagy athatolasi kisérletet tettek, vagy atvagtak,
vagy szétfeszitették. Hatranyaként réttak fel, hogy rossz, esds, havas idében
nem mukodik, valamint a népgazdasagi teherbird ,képtelensége” miatt a ma-
gas eldallitasi, miikodtetési és karbantartasi koltségeket. A biralo bizottsag
javaslata elutasito volt, tovabba azt tandcsoltak, legyen olcsdbb és biztonsago-
sabb mtikodtetési.””

Az aknamezd veszélyei a hatarsértoket, tigynokoket, csempészeket nem
tantoritotta el szdndékuktdl, hogy valamilyen médon illegalisan atlépjék az
osztrak-magyar hatart. Az eredményességi mutatok a nyugati hataron a ko-
vetkezéképpen alakultak az 1952-53 évek 1-6 honapjaiban:

1952-ben kifelé: 213, befelé: 333, ebbdl iigynok 5,7 %, embercsempész 4,2%.

1953-ban kifelé: 178, befelé: 293, ebbdl tigynok 6,8% embercsempész 3.4%.

A rendelkezésre allo statisztikai adatok jol szemléltetik, hogy a tiltott ha-
taratlépést megkisérlok jelentds szama valt ismertté az 1952-53-as évek els6 6
hénapjaban.

A kovetkez6 évben az arviz volt a f6 szerepld a végeken is. Hatasara tobb
muszaki zar viz ala kerlt, pl. Ronokon elmozgott a miiszaki zar, és tobb akna
felrobbant. Valészintileg tobb akna atsodrodott Ausztriaba az arviz altal oko-
zott romboldsok miatt.

Ugyanebben az évben tobb miszaki ujitdst adtak be az aknamez6 kivalta-
sara, vagy a hatardrizeti feladatok eredményesebb teljesitése érdekében. Ezek
az ujitasok csak cimszavakban a kovetkezdk voltak: drotakadalyokra szerel-
heté jelzékésziilék, nagyfrekvencids hatarvédé zar (hasonld az agfalvaihoz),
radidhullamok bevonasa a hatdrdrizetbe, hordozhaté magasfigyeld, aknafel-
szedését biztositd mechanikus késziilék, uj tipusu érinté akna, miiszaki zar
megerdsitése elektromos jelzokésziilékkel, csengd jelzékésziilék.

37 Piros vezérdrnagy kézzel irt megjegyzése: ez régi, jol ismerem, gyakorlati alkalmazdsa nem ha-
tékony, kdr vele kisérletezni.
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A legérdekesebb ujitas valoszintileg az a javaslat volt, amely a miszaki
zar helyett €16 sovény, olajfliz vagy vadrdzsa, tovabba futdszeder telepitését
javasolta, dugvanyrol, vagy magrol. A javaslat mindenképp megfontolandé
lehetett, hisz olyan elénydket rejtett magdban, mint a minimalis gondozas,
karbantartas sziikségességét, és a telepités olcsdsagat. Nyaron a futoszeder a
katonak szamara gyiimolcs utanpdtlast jelenthetett volna.

1953-ra a belpolitikai élet valtozasai hatdsara az AVH-t a BM alérendeltsé-
gébe helyezték, mellyel a torvényesség erdsitését kivantak elérni. A Hatarérség
ugyan tovabbra is a belsé karhatalommal kz6s parancsnoksag alatt maradt,
ez azonban csak formalis kozosség volt. A Hatarérség életében a valtozas azt
jelentette, hogy szakitottak a korabbi hagyomanyokkal, félretették a mar meg-
szerzett tapasztalatokat, és szolgai médon, szovjet tipusu Hatardrséget hoztak
létre. Az 4j Hatardrség tevékenységének minden teriiletén érvényesiilt a ,,pro-
letardiktatura” akarata. Ez a fegyverhaszndlat szabalyozasat sem keriilte el.
Ennek megfelelve adta ki az AVH vezet8je 1953. mércius 12-én a 013. szdmu
parancsat,” amelyben ujra szabalyozta az AVH Hatdrérség fegyverhasznéla-
tat, és egy szigorubb fegyverhasznalati utasitast léptettek életbe. A kor szelle-
mét jol illusztralja az a tény, hogy az AVH vezetdje hatélytalanitotta a kordbbi
kormany- és miniszteri rendeleteket.

1953. november 19-én késziilt el az a javaslat a nyugati hatarszakasz mtisza-
ki atépitésére, amely az aknamez6é amortizalédasarol tesz megallapitasokat. A
leirds szerint az akkori kovetelményeknek nem felelt meg. A miszaki zar mar
nem képezett megfelel6 akadalyokat a hatarsért6knek és az tigynokoknek. A
muszaki zar teriiletét bendtték a cserjék, bokrok, amelyek a karbantartast aka-
dalyoztak, ugyanakkor megbuvasi lehetdséget jelentettek a hatarsértéknek. A
karbantartas soran 34 harcos sebesiilt meg, és 4 harcos életét vesztette (A régi és
javasolt uj miiszaki zdr illusztrdciojat lasd a mellékletek kozott.)

Az orszag gazdasagi helyzete ez idoben sem volt tul biztatd, ezért a ha-
tarovezeti szigoritasokon engedni kellett. Valdszintileg ennek is koszonhetd,
hogy a Fertd t6 népgazdasagi hasznositasa miatt ujjaszervezték a hatardri-
zetet, melynek kovetkezményeként a kornyéken dolgozé munkavallalok is
beléphettek a miszaki zdr altal védett tertiletre. Cserébe az FM* magasfigye-
16ket, hajokat adott a Hatarérségnek, kimélyitették a hajézhaté csatorndkat,
illetve csonakhazat épitettek a Fert6 tora.

Az ’50-es évek a bipolaris vilag ideoldgiai harcardl is széltak. Az illegalis
hatarsért6k kimutatasanal is jol latszott, hogy a nyugati hatart sok esetben
mindkét iranyban tigynokok is megprobaltak atlépni, tobb alkalommal si-
keresen. Ennek az ideoldgiai harcnak volt egy szemléletes megnyilvanulasa

38 A 013. szdmii szigortian titkos parancsot késébb az 1954. évi Hatdrdrizeti Utasitds fegyverhasz-
ndlati részénél sz6 szerint dtvette.

39 Foldmiivelési Minisztérium
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a légtérben, amikor Ausztria iranyabdl léggombok segitségével juttattak be
propagandaanyagot, vagy mads fontos informdciot, segélycsomagot. Az akkori
Hatarorizeti Utasitas szerint ezeket a léggomboket a hatar6éroknek le kellett
16ni. Ennek kovetkezményei lettek t6bb alkalommal, hogy a jardr ,atlétt” az
orszaghataron, és a légtérbe leadott I6vedék Ausztridban landolt.

Igy fordult eld az, hogy a Zalaegerszeg-i ker. Szentpéterfa-i Srsén
1955. mdrcius 14.-én 14.00 érakor az 6rs figyeldjérére léggdémbre le—
adott 2 puskaldvése osztrdk teriiletre esett, mely veszélyeztette két
polgdri lakos testi épségét. Az ilyen és hasonld esetek nem egyez-
tethet6k 6ssze Népkoztdrsasdgunk Kormdnydnak kiilpolitikéjdval/: és
veszélyeztetik a szomszédos orszdgokkal vald normdlis kapesolatok
kialak{tdsdt.:/

Ezt kovetden a hatardr jarérnek csak akkor lehetett fegyverét haszndlni a
léggombok ellen, ha meggy6z6dott réla, hogy a léggomb Magyarorszag felett
repiilt, és a leadott 16vés nem csapddhatott be Ausztriaba, illetve nem veszé-
lyeztethetett emberi életeket. *
1954-ben a Hatardrség Orszagos Parancsnoksagan attekintették az 1928-ban
sziiletett osztrak-magyar allamhatarhoz kapcsolodo jogi jegyzokonyveket.
Ezen jegyz6konyvek jelentds része a ,vasfiiggony” miatt elavult, am egy ré-
sze, amely a mindennapi élethez, pl. viziigyi viszonyokhoz kapcsolddott (Jogi
jegyzO6konyv a hatarvidék viziigyi viszonyaira vonatkozolag),” tovébbra is
hatalyba maradt, vagy feltjitasra vart. A brennbergi banyékra vonatkozé jogi
jegyz6konyv az 1954-es feljegyzés szerint ,,1938-ban kb. 160 f6 jart at Ausztrid-
bél a magyar banydba dolgozni. Jelenleg az egész banya le van szerelve, az akndk
vizzel vannak eldrasztva. Nem valoszinii tehdt, hogy a népgazdasdg igényt tartana
a jovében az ottani banydszatra. Ilyen formdn nyilatkozott a Nehézipari Miniszter
kikiildotte is. A brennbergi banydval foglalkozo jogi jegyzékonyv tehdat mdr egydl-
taldn nem iddszerti és a jegyz6konyv felmonddsa hatdardrizeti szempontbol elonyos
és indokolt.” A Pinka-volgyi forgalom szabalyozasarol az 1954-es jegyz6konyvben
a kovetkezoket jegyezték fel: ,A széban forgé kishatdrszéli forgalmi egyezményt,
melyet a két dllam 1926-ban kotott, a bécsi magyar kovetség iitjdn Magyarorszdg
1948. december 1-jével felmondta. Ekkor megsziint osztrdk viszonylatban minden
helyi jellegti hatdrforgalom. A fentiek alapjdn a jogi jegyz6konyv érvényben tartdsa

40  BM Hatdrdrség és Belsé Karhatalom Parancsnoksdg 0039/1955 parancsa

41 Az 1954-es jegyzokonyv megdllapitasai szerint: Ez a jegyzOkonyv olyan kitelezettségeket 16
Ausztridra, melyek szdmunkra feltétleniil elényosek. A magyar teriiletek ugyanis dltaldban mélyeb-
ben fekszenek, mint az osztrdk vidékek, tehdt drvizvédelmi szempontbdl fontos az, hogy a viziigyi
kérdések rendezettek legyenek. Az drvizvédelmi szabdlyok betartdsa feltétleniil kihatdssal van a ha-
tdrdrizetre is. Az osztrdk hatdron ugyanis mintegy 12 helyen van vizi hatdr és tobb mds helyen pedig
patakok, vagy vizlevezetd drok keresztezik a hatdrvonalat. A tavaszi draddsok alkalmdval esetleg be-
kovetkezd drvizek igen erdsen gyongitenék a hatdrdrizetet.
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tehdt teljesen felesleges. Hatdrdrizeti érdekeink alapjin a jegyz6konyvben foglalt
jogi kotottségiinket feltétleniil meg kell sziintetni.”

A Magyarorszég és Ausztria kozotti hatdr az Irottké magaslaton halad at. A
két allam kotelezettséget vallalt arra, hogy a lakossagnak minden idében és
minden alakisag nélkiil, tehat uti okmany nélkiil, megengedik a magaslaton
emelt kilaté megkozelitését. Mivel a 883 m-es magaslat fontos haromszogelési
pont, a két allam foldméré hivatalai akadalytalanul végezhetnek ott geodéziai
munkalatokat. E jogi megallapodast is feliilirta ,,vastiiggony™ , A magaslaton
emelt kildto, mivel a hatdrvonal keresztiilhalad rajta, a miiszaki zdron kiviil
van. Ilyen formdn magyar részrél a kilatoba nem jarnak fel. Osztrdk részrol
ritkdn elfordul, hogy megkozelitik a kildtét. Ertesiilés szerint a kildté jelenleg
eléggé elhanyagolt dllapotban van. Mivel a jegyzékonyvben biztositott jog a ki-
laté haszndlatdra inkdbb foldmérési szempontbil lehet jelentds, az illetékesek
szakvéleményének alapjdan tovdbbra is biztositani lehetne a 883-as map. kozos
haszndlatat. Résziinkrdl természetesen a hatdrovezet rendjére vonatkozé meg-
szoritdsok figyelembevételével lehetne csak megkozeliteni a kildtot. Hatdrdrizeti
szempontbil mindenesetre elonyosebb lenne a kildté haszndlatanak megsziinte-
tése.” A 11. vilaghaboru utdani megvaltozott tulajdonviszonyok, valamint a kis-
hatarforgalom felszamoldsa ezeket a jogi jegyz6konyveket nagyrészt feliilirta,
vagy teljesen okafogyottd tette.

1954, 1955 nagyon fontos allomasai voltak a kelet-nyugat kozotti kapcso-
latoknak, a hideghdboru eszkaladlédasanak. 1954-oktdberében az NSZK elis-
merése, majd felfegyverzése és NATO tagsaga, komoly kihivast jelentett a szo-
cialista tabornak. A vélasz nem is késlekedett, mégpedig a Varsdi Szerz6dés
1étrehozésaval. Ezzel padrhuzamosan zajlott az Osztrdk Allamszerzdés el8ké-
szitése és aldirasa, amelyet kovetett a szovjet csapatok Ausztriabol valé kivo-
ndsa. Az Osztrak Allamszerz8déstdl nagyon sokat vartak az osztrak-magyar
hatar két oldalan él6 emberek. Igy arra szamitottak, hogy ismét beindulhat a
kishatarforgalom (amelyet a trianoni békeszerzédés utan hoztak létre a hatar
két oldalan maradt csalddok rokoni és gazdasagi kapcsolatainak fenntartasa-
ra), és a hatar két oldalan él6k konnyebben atléphetik a hatart tuloldali bir-
tokaik miivelésére. A felderité szervek jelentései arrél szamoltak be, hogy ez
idében fokozddott a két orszag kozott a levélforgalom, amibdl arra kovetkez-
tettek, hogy a korabban Ausztriaba kiszokottek felvették a kapcsolatot csalad-
tagjaival egy kozeli viszontlatds reményében. A gyakorlat azt mutatta, hogy
ezekben az években folyamatosan nétt a kifelé iranyuld hatarsértések szama.

1954-ben adtak ki a szigortian titkos mindsitésti Hatardrizeti Utasitast,
amelyben muszaki technikai berendezések kozott ott talalhatjuk a vasfiig-
gony minden elemét: felszantott nyomsav, drotakadaly, aknamezd, spanyol-
bak, siindiszné, dréthenger, fatorlasz, magasfigyel6. De részletesebb utasita-
sokat a miiszaki zar 6rzésre ebben az utasitasban sem rogzitettek.
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A ,nemzetkozi helyzet fokozoddsa,” tovabba ,,az imperializmus elleni harc”
megkdovetelte a hatardrizet tokéletesitését, 1955 végére a biintetlen hatarsértés
megsziintetését. Ennek egyik megoldasat a muszaki feltjitasok, karbantarta-
sok, szélesebb korti miiszaki munkalatok folytatasdban lattak. Ezek megvald-
sitasat az allamhataron a kovetkez6 teriileteken tervezték:

o drétakadalyok javitdsa, cseréje

« hatdron atvezet6 folyok akadallyal valo lezarasa

o meglévd vizlezardk javitasa

« Uj magasfigyelSk épitése (keriiletenként 12)*

 jaror biiriik épitése, meglévé biiriik javitasa

o rejtett figyel6k épitése fara, vagy foldbe

» nyomsav megszantasa, tarcsazasa, tavasszal és Gsszel

« hatarjelek karbantartasa

+ hatarsorompodk karbantartasa

« jarérutak létesitése

« cserjétlenités a nyomsav és miiszaki akadaly kozott.

Az akkori politikai légkort jellemzi az a feladat, amelyet az 6rséknek a Ha-
tardrizeti Utasitas X. fejezete szerint kellett elvégezni, mégpedig az érs védel-
mi korlet kiépitését, az ,,atomkorlet” kiépitési elve alapjan.

A miiszaki munkdlatok soran az aknamezdk felujitasa® is folyamatosan
a figyelem koézpontjaban allt, melyet aldtdmaszt a Csornai hatarérkeriilet-pa-
rancsnoksdg jelentése.*” Eszerint az aknamezd teljes aknamennyiségnek 30%-
a felrobbant. Az 6rsok a felrobbant aknakat nem jelentik, ezért elmaradt azok
atvezetése a torzskonyvbe.

A keriiletparancsnokok javaslatat figyelembe véve, a kovetkezé miiszaki
megerdsitést végezték el a nyugati hatdrszakaszon 1955-ben:

o kétsoros drot helyett egy soros drotakadaly lerakasa

« akaddly és nyomsav kozotti terepen taposé akna és hanghatas-noveld

lerakasa

» magasfigyel6k megsziintetése, helyette fakra, épiiletekre figyel6helyek
épitése

« mélységi teriileten elektromos jelzérendszer és hangjelz6 rendszeresi-
tése.

A még eredményesebb hatardrizet érdekében a BM - a Pol. Biz. jévahagya-
saval - elrendelte az 1. és 2. keriileti parancsnoksagok felderité szolgalatainak
megerositését.

42 az 1949-ben felépitett mafik foldbedgyazott ldbai elkorhadtak

43 1955. julius 15. miiszaki fejlesztési terv szerint a mdsodik 5 éves tervben a kivetkezd mennyiségek
szerepelnek: évente 5000 taposé akna / 5000 ERA / 20000kg robbané anyag + gyutacs gyijtézsinor

44  MOL Hatdrbrségi iratok 1955. XIX-B-10. 44.doboz, 2. fsz
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1955. julius 8-an kelt az a BM parancs, amely szerint ,, Allamhatdrunk Nyu-
gati hatdrszakasza Népkoztdrsasdgunk hatdrérizetének f6 irdnya. Ertékelve a
Nyugati hatdrszakasz hatdrdrizeti helyzetét, azt kell megdllapitani, hogy ez a
hatdrszakasz ugy kiils6, mint belsé ellenség tevékenysége szempontjabol egyre
aktivabb. Az elkovetett hatdrsértések, valamint a Nyugati hatdrszakasz iranyd-
ban tortént nagyszamu hatdrsértési kisérlet kiilonosen ebben az évben honaprol
hénapra fokozédik.™ Ezzel 6sszhangban a nyugati végeket megerdsitették 11
Uj Orssel, 6 tartalék szazaddal és az ehhez sziitkséges 1011 fével.

Az ,imperializmussal” és a hatarsértékkel, valamint tigynokokkel, csem-
pészekkel folytatott harc nagy eréfeszitéseket kovetelt az orszagtdl, és komoly
terheket rakott a Hatarérség végrehajtdira. Kiilondsen a nyugati hatarsza-
kaszon, melynek megerdsitésére folyamatosan figyelmet forditott az akkori
part-, BM- és HatarOrség-vezetés. Ennek eredményeként keriilt sor 1956 ele-
jén egy kovetkezo nagy atszervezésre, melyet kovetGen mar 4 kertiletparancs-
noksag Orizte a nyugati allamhatart.

A Beliigyminiszter els6 helyettesének 1956. februar 24-én kiadott paran-
csa szerint a kovetkezd szervezeti strukturdban valésulhatott meg a nyugati
hatarszakaszunk drizete.

1956, 3¢15p=en 19,00 ératél o nyugnti haotdrse lmncon 0z
hotart az clibbl kertilotek drizzdélc:
s
L.hotértr kerilet - Gybr -
alirendolves _ \
8 kbzvetlen irdnyitésu Ors
1 zj, - Hosonmopgynrévir — 9 brassel,
2 FEP 4 /:Komirom, Gonyi:/
2.0 birér kerlilet - Csorns
alirendelves
’ 8 kozvetlen irdnyitasu 6rs,
1l %js = Sopron =~ 10 Oresel,
| i FEP, /:i:Sopron:/
Sehotindér keriilot o Szombathely
alarendelves '
lz kbzvetlen irdiyitdsu éras,
TP f:Készeg:/

Hohotlrér kurilet - Zoloogerszeg
alirendelvas
10 kGzvetlen irtnyitdasu ors,
1 2je = Szentgotthird - 7 orsscl,
1 TRP.{8entratthirds/

A nyugati hatarszakaszra val6 koncentralds szinte minden tertileten, de f6-
leg a propaganda teriiletén nap, mint nap megnyilvanult. 1956. januar 26-an

45 MOL Hatdr6rségi iratok 1955. XIX-B-10. 15. doboz
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sziiletett a kovetkez6 felhivas a nyugaton szolgalatot teljesitd hatarérok sza-
mara: ,, Az osztrdk teriileten 1évé imperialista tigynokok és mds ellenséges elemek
rendszeresen provokdlnak, dtkiabdlnak, és arra akarjdk rabirni a harcosokat és
tiszthelyetteseket, hogy hazadruldst kovessenek el. A hatdrérok megtévesztése
érdekében béven osztogatjdk a hazug csabito igéretek tomegét és nem riadnak
vissza népi demokrdcidnk legaljasabb rdgalmazdsdtol sem.™®
Ennek teljesen ellentmond a néhany honap mulva, 1956. majus 19-én ki-
adott intézkedés, amely a miiszaki zdr megsziintetésének politikai okait*” ma-
gyardzza.
« A Szovjetunio és a béketabor nyoman enyhiilt a nemzetkozi helyzet.
« Megvaltozott, javult Jugoszlaviaval a viszony.
» Ausztria semleges lett, és igy az osztrak-magyar kapcsolatok lényege-
sen javulnak.
+ A bizalom javitasat és elmélyitését Ausztriaval nem segitette el6 a mii-
szaki zar, amely a hideghaboru maradvanya.
» ,Csapast mériink az imperialista propagandara.”
» A miszaki zar felszedését belsé helyzetiink is lehetévé teszi, mert ha-
zank és a szocializmus eréi névekedtek.
« Alakossag egyre jobban segiti a hatdr érzését.
« A miiszaki zar megsziintetéséhez kedvezé feltételeket teremtett a Ha-
tarérség megerdsodése. Tapasztalt tisztek, tiszthelyettesek 6rzik a ha-
tart.

A hivatalos forras szerint a Magyar Népkoztarsasag Beliigyminiszterének
1956. junius 11-én kelt 45. sz. parancsa szerint:

A Magyar Népkoztdrsasdg Minisztertandcsa utasitdst adott a magyar
osztrdk hatdrszakaszon a miiszaki zdr eltdvolitdsdra. A Miniszter-
tandcs hatdrozata Osszhangban van Pdrtunk és Kormdnyunk, vala-
mint a Szovjetunid és a szocialista tdbor tobbi orszdgainak kiil-
politikd4jéval, amelynek alapja a kiilonbdzé tdrsadalmi rendszerii
dllamok békés egymdsmellett élése, a nemzetkdzi fesziiltség és az
Osztrdk Koztdrsasdg viszonydnak tovdbbi megjavitdsdt is célozza. A
Minisztertandcs hatdrozatdt a lakossdg helyesléssel vette tudomd-
sul.

A miszaki zar felszedésével kapcsolatosan egy kézzel irt feljegyzés sze-
rint: Biztositani kell, hogy ez a mu zdszléalj minden gondoskodast megkap-
jon, semmi sziikséglete ne legyen. Masik f6 kérdés, hogy a munkak soran ne
torténjen szerencsétlenség és provokacid. Naponta tudni kell, hogy a mtiszaki
zaszloaljnal mi a helyzet, és ennek alapjan intézkedést tenni. A kézzel irt fel-

46  MOL Hatdrérségi iratok 1956. XIX-B10. 8. doboz
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jegyzéshez az akkori Beliigyminiszter-helyettes csak a kovetkezé megjegyzést
flizte: Tudomdsul vettem, sokdig ne huzodjon el!*®

Ezzel parhuzamosan a Hatarérség szakemberei késziiltek az aknazar utdni
id6kre. Folyamatosan zajlott az 0j eszkdzok, modszerek bevezetésnek az el6-
készitése. Tobbek kozott az alabbiakat tervezték az aknamezdk kivaltasara:

o rejtve, egysoros drotakadaly telepitése

o jardroket mélységbe Gsszpontositani

« lovascsoport felallitasa: Kemenestarodfan

o Orsonként 8-8 db kerékpar alkalmazasa

« rejtett figyelok kiépitése

o elektromos jelz8késziilék sorozatgyartasa, majd telepitése

o jardroket suly idében 6sszpontositani a nappali és nyomsav ellenérzés

terhére

 hatarmenti falvak gytribe fogasa, 6rzése

« hazafias csoportok a falu szélén lakokbol tevédjenek 6ssze

« renddrség, polgari személyek bevonasa

o mélységi jarérok szolgalati lappal valo ellatasa

o tisztek mellett a tiszthelyettesek is lassanak el eligazit6 szolgalatot, igy a

tisztek rejtve ellendrizhetik a jardrt.

A fentiekbdl jol kittinik, hogy bar az aknamezdket felszedték, a zoldhatar
Orizet tovabbra is szigort maradt. Mindezt igazoljak azok a javaslatok, elkép-
zelések, mint példaul egyes iranyokban az aknamezé meghagyasa, de ezt az
orszagos vezetés nem engedélyezte.

A 28/033-56 Honvédelmi Tanacs hatdrozatot, amely az aknamez6 felsze-
désérdl szolt, 1956. szeptember 18-ra végrehajtottak.

A terv szerint a BM Hatardrség els¢ iitemben Fertérakos-T6zeggyar, T6zeg-
gyar-Rajka, Nagycenk-Peresznye szakaszokon, majd 1956. majus 9.-21. kozott
a Pinka folyé mentén szedte fel az aknakat. Ez id6ben, Sopronban elékészités
zajlott. Ezt kovette Fertérakos majd az u.n. Soproni zsak.

A hatarér miszakiak mellett a Honvédség 6. hadtest négy, a 82., 67., 68., 30.
zaszloaljaival vett részt az aknak felszedésében. Julius 1-én telepiiltek at délrél,
és a jugoszlav hatédrtol a Pinkdig szedték fel az aknakat.”

Igy 1956-ban néhdny hénap alatt sikeriilt felszedni a 413.844 m hosszt
muszaki zarat.

Sajnos a végrehajtok a fizikai nehézségek mellett nagy arat fizettek. Az ak-
namentesités soran 2 haldlos, 17 stlyos, és 20 konnyebb sériilés kovetkezett
be. A Hatardrség miiszaki alakulatainal szolgalatot teljesit6 hataréroket, akik
részt vettek a miiszaki zar felszedésében, elismerésiil 1956. oktdber 17-ig nem
tényleges allomanyba helyezték, azaz leszerelték Sket.

48  Gdbri Mihdly 1956 V. 10.
49  MOL Hatdrdrségi iratok 1956. XIX-B-10 23 doboz
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Az akkori Hatarérség életérdl beszamolo szakmai tjsag az aknamentesitésrol
csak nagyon révid hirben, 2 fotdval tudoésitott. ,,Fél év sem telt el, hogy a Mi-
nisztertandcs hatdrozatot hozott a déli és a nyugati orszdaghatdron lévé miiszaki
és aknazar felszedésérél.”™

Természetesen a hatar tuloldaldn az osztrak csendérok folyamatosan fi-
gyelemmel kisérték a muszaki zar felszedését, atkiabaltak, atfilmeztek.

A déli hatdr mentén szintén felszedték az aknamezdket, s6t a hatarovezet
intézményét is megsziintették, de ez utobbi nem vonatkozott a nyugati hatdr-
szakaszra.

1956-ban is nagyon sok léggomb repiilt be nyugatrdl hazank tertiletére,
de tartalma mar nem réplapokbdl, hanem rddidadokbdl és légi fényképezo-
gépekbdl allt, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a szomszédokat is egyre
jobban érdekelte a magyarorszagi belpolitikai helyzet.

A befelé iranyul6 1léggombok mellett kifelé iranyuld kiszokési kisérletek-
re is sor keriilt a levegdben. Igy 1956. julius 13-4n erészakosan eltéritették
a Budapest-Szombathely-Zalegerszeg bels6 1égi jaratot, amely bajor teriileten
landolt. A repiilégép-eltéritd 7 f8s csoport és még két {6 Németorszagban ma-
radt, mig a személyzet és a tobbi utast hazatért.”

A Hatar6rség vezet6i is folyamatosan érzékelték, hogy a belpolitikai fe-
sziiltségekbdl adodoan egyre tobben kisérelnek meg nyugatra szokni a zold-
hataron. Ezt még minden bizonnyal felerdsitették az aknamezok felszedésérdl
sz0l6 hirek is. Ezért a nyugati hatdrszakaszokon a hatdrvonal és a nyomsav
melldl athelyezték a magasfigyeloket a mélységbe, hogy megfigyelhessék és
elfoghassak a kifelé iranyuld hatarsértoket.

1956-ban a nyugati hatarszakaszon megnovekedett kifelé iranyulé moz-
gas, és a belpolitikai fesziiltség mar éreztette hatasat a Hatarérségnél is, am
minderre a Hatarérség vezetése hatarozott intézkedéseket nem foganatositott,
és magara hagyta a végrehajtokat. Ilyen el6zmények utdn az 6rsok, FEP-ek al-
lomanya, vezetése, a radiobdl és a menekiil6ktdl szerzett informaciot a kiala-
kult helyzetrdl. Egyes tisztek felkésziiletlensége, negativ szemlélete, gyavasaga
tobb esetben (pl. Mosonmagyardvaron) tragédiakhoz vezetett. A kell6 iranyi-
tas nélkiil maradt hatdréralegységek a legkiilonb6z6bb modon reagaltak a po-
litikai eseményekre. A kialakult helyzet tovabb stlyosbodott a november 4-én
megindult szovjet tamadassal, az orszag fokozatos megszallasaval. A nyugati
hatarszakaszon sokszorosara nétt az orszagot elhagyok szama. A hatarérzés
ez iddre elvesztette jelent6ségét, mivel szinte ellendrizhetetleniil haladhattak
at a hataron az emberek. Ezt kihasznaltak a vasfiiggony nélkiili hatar két ol-
dalan él6k is, és az oktober végi, és november eleji napokban tobb alkalommal
Ausztriabol Magyarorszagra, és Magyarorszagrol Ausztriaba latogattak.

50 A HAZAERT XL évf. 39 szdm, 1956. szept. 22
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A Hegyeshalombdl szarmazé korabeli jelentés jol illusztralja azt, hogy ebben
az idében mi torténhetett a vasfiiggdony magyar oldalan szolgalatot teljesitd
hatarérérsokon, a nyugati hatarszakasz kapujdban:

sJelentem, hogy a hegyeshalmi drs valamint Hegyeshalom teriiletén
oktéber 23-4t kdvetd napokban az aldbbi események torténtek.

1956. oktéber 23-4n a korareggeli drdkban P szdzados elvtdrstél azt a
parancsot kaptam, hogy az 6rs szakaszdt nem a H.U.-ban (Hatdrérizeti
Utasitds) meghatdrozott Jjdr6r nemekkel OJriztessem, hanem egyes
szakaszokat rajokkal.

A parancsnak megfelelSen az 8rs személyi d41lomdnydval ismertettem és
az Ors szakaszdt rajokkal Sriztettem.

Oktéber 24-én a délutdni 4rdkban tudomdsomra jutott, hogy Mosonmag-
yarévéron is tlintetés van, ezt megelSzden a reggeli érékban Hegyesha-
lom teriiletén a vastit dolgozdéi egy 16 pontos kdvetelést fliggesztettek
ki ahol nagyobb létszdmmal tdmdriiltek.

Ebben az iddében V. hdgy. elvtdrs is kint volt, akit oda hivtak s meg-
kérdezték tdle, hogy egyetért-e vele. Ekkor mdr a vasutasok a jelvé-
nyeiket leszedték a sapkdjukrél és helyében nemzeti szinll kokdrddt
tettek. Ezen tlintetdleg fellépd vasutasok vezetSje CsL és ML vasutasok
voltak.

Oktéber 24-én a délutédni drdkban a hdm.ti-t81 tudomdsomra Jutott,
hogy Mosonmagyardvdron a zj-nél fegyverhaszndlat tortént. A ha-
tdrszakaszrdl a jéréroket bevontam és a személyi dllomdény nagy ré-
szét az 6rs laktanya védelmének megerdsitésére haszndltam fel.
Ebben az iddben a zj. polh.~tél azt a parancsot kaptam, hogy szedjem le
a sapkdkrdl a csillagokat és szedessem le az egész személyi éllomdn-
nyal, amit végrehajtottam.

A zj-al valamint a keriilettel és a szomszédos Orsdkkel az Osszekdtte-
tés megsziint. fgy A szds elvtédrssal FEP pk-val vettem fel a kapcsola—
tot a tovdbbi ténykedésekkel kapcsolatban

A szds megkérdezte géptdvirén a parancsnoksdgot, hogy esetleg tlinte-
tés esetén milyen magatartdst tandsitsunk, amire azt a parancsot ka-
ptatudomdsom szerint, hogy hatdrér médra helyt 41lni.

A parancsvétele utdn az 6rs laktanya védelmére dllfitottam az egész
személy dllomdnyt.

A kés8bbi id6kben a géptdvird dsszekdttetds is megszlint majd az esti
4drdkban A szds elvtdrs azt kozdlte velem, hogy egy orvos csoport be-
ment a FEP-re és azt kérte téle, hogy engedjék meg hogy dtmenjenek
Bécsbe gydgyszerért az Ovdron megsebesiilt személyek részére.

A FEP pk megegyezett ezzel a csoporttal, hogy tédmogatja a munkdjukban
és kozdlte velem, hogy hasonld médon cselekedjek.

Ebben az iddben hoztdk létre Hegyeshalomban a Katonai és Munkds
Tandcsot melyben a FEP tisztjei is helyet kaptak.
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Az éjszakai Srdkban egy fehér kidpenyes fiatal férfi jott az 6rsre akit
motorkerékpdron hoztak be az dtkeldtél aki szintén a fent nevezett
orvos csoportban tartozott kb. egy 4rdt tartdzkodott az 6rsén. majd D.
hdgy a FEP motorjdval Mosonmagyardvdrra vitte.

Oktdber 25-én az Orsre senki sem jott a hatdrt Srizni.

Oktdber 26-dn a déli drdkban egy csoport érkezett az Orsre 6 £6 aki
kozlil egy személy beszélgetett a személy dlloménnyal az események-
kel kapcsolatban majd az Ors udvardn 1év6 katonai emlékmlin 1évd
Pdrt és DISZ jelvényem levd piros csillagokbdl lekapartdk a festéket
és a laktanydra kitlizétt nemzeti szinli zdszldbdl kivdgtdk a magyar
népkdztdrsasdg cimerét. Az akkor elhangzott beszélgetésen nem voltam
jelen kint voltam a Bécsi Gti dtkeldnél.

Ugyan ezen a napon a délutdni drdkban jott az Orsre egy 15 f£8s cso-
port akik dltaldban 15-20 éves fiatal gyerekekbdl 411t minden egyes
személynél géppisztoly volt.

Ezt a csoportot CSL vastiti dolgozd vezette az 6rsre azt mondtdk, hogy
azzal a céllal hoztdk Oket az Orsre hogy a hatdrdérdk ne féljenek és
egy polgdri személy egy hatdrdr menjen ki az Ors szakaszdn szol-
gdlatba.

Ennek a csoportnak egy kb. 18-20 éves vasutas ruhdban 61t6zott férfi
volt a parancsnoka aki ismeretlen volt.

Ezen a napon érkezett az 6rsre egy hatvan fds tiizér csoport az drs
megerdsitése céljdbdl akit F alez. elvtdrs kiildott az Orsre.

A hatdrdrdk sem a polgdri személyekkel sem a tiizérekkel nem voltak
hajlandék kimenni szolgdlatba, azért mert féltek attdl hogy a fenti
személyek a hatdrérdk ellen fogjdk a fegyveriiket esetleg haszndlni.
fgy a polgdri személyek egy csoportja hatdrdérdk nélkiil ment ki a
vasit teriiletére szolgdlatba. A tlizérek pedig a béesi Gti dtkeldhdz
adtak szolgdlatot.

A kés6 délutdni drdkban egy mdsik ismeretlen személy érkezet az Grsre
aki azt kérdezte a csoport parancsnokdtél hogy ki kiildte ide Gket?
Azt vdlaszolta, hogy a Hatdrdrség Mosonmagyardévdrra bekiildte CSL-t
azzal a kéréssel hogy jojjenek segiteni mert féliink. majd a személy
megkérdezte a katondkat hogy sziikség van a jelenlétiikre mire tdbb
harcos valamint F 6rm azt felelte hogy vagyunk mi elegen és van
parancsnokunk is semmi sziikség arra hogy idegen polgdri személyek
jojjenek az Orsre erdsf{tésnek erre a késGbb érkezett polgdri személy
az 6rsrdl a csoportot elkiildte.

Kettd £6 jott vissza az éjszakai drdkban akik valahol fegyverrel
kinn voltak akiktd8l elvettiik a géppisztolyokat és elkiildtiik reggel
haza.

Ezekkel a személyekkel kés6bb egy levéli személy is volt akinek sz-
intén géppisztolyt akasztottak a nyakdba és veliik vitték. Ez az egy
személy akit ismertiink a tobbi ismeretlen volt. Neve P P Levél Sz-
tdlin tér 1
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Oktdber 27-én az esti §rdkban megjelent az rsdn Dr. NG volt horthys-
ta hatdrrend6r 6rnagy és NI az Gjonnan megvdlasztott tandcs titkdr
és beszédet mondta az Ors személyi dllomdnydnak akikkel V hdgy et.
volt. A beszéd a fenndlld hatdrdrizettel kapcsolatos volt. Ugyanakkor
az 6rsre jott a kerlilettdl K fhdgy et. is aki ennivalét hozott az 6rsre
valamint a munkdstandcsot vdlasztatta meg.

Ezekben a napokban a hatdrdérzés ment az elfogott személyeket a kato-
nai és munkdstandcsnak kellett dtadni.

A katonai és munkdstandcs egy iilésen részt vettem amikor jelen volt
7s szds et. is a tandcs tagjai és féleg a Mosonmagyardvérrdl ott levd
S. nevezetli személy valamint CSL és NGY azt kdvetelték, hogy Rajkétél
Hanségig az Orsdket kapcsoljdk oda NG volt drgynak és csak rajta
keresztlil kaphassanak parancsokat. A telefon bekapcsoldsdt NGy val-
lalta aki a posta telefon szerelGje.

Ebben a ténykedésben a Zs szds et. ugyan nem értett egyet ellenben
mégis megesindltdk Ggy hogy ugyan tudomdsunkra nem hoztédk ellenben
ahogy a beszédjikbll megtudtuk minden egyes beszélgetést lehallgat-—
tak.

A kdvetkez6 iddkben amig a szovjet csapatok be nem jottek a hatdrérzés
valamennyire ment az elfogott személyeket a tandcson adtuk 8t akik
aztdn engedték Gtjukra.

A kdvetkezd id6kben egyéb esemény nem tortént mint az hogy a har-
cosok kimentek a faluba dllandéan azt mondogattdk nekik miért van-
nak még mindig itt miért nem mennek mdr haza, de olyan is eléfordult
megfenyegették Sket.

November 4-én a szovjet péncélosok lezdrtdk a miutat befelé Ausz-
tridbdl nem engedtek senkit csak kifelé.

5.-én reggel az Orsre jottek a hajnali 4rdékban amikor felszéli{tottdk
hogy adjam 4t az Ors szervezésében 1év( Osszes fegyvereket és ldszert.
A felszdlitdsnak eleget tettem, majd azokat Mosonmagyardvdrra
elszdll{tottdk.

November 6.-dn este a fegyvereket a szovjetekt6l visszakaptuk. el6zbleg
egy szovjet pdncélos ezredes beszélgetett veliink hogy hajlanddék vag-
yunk egylttmlikddni.

Amikor a fegyvereket visszakaptuk kizdrdlag mélységben Oriztik a
hatdrt valamint a laktanyavédelem volt megszervezve a szovjet elv-—
tdrsakkal kdzdsen.

November 8.-dn a szovjet pdncélosok parancsnoka felszdlitott ben-
niinket arra a vdmhdzndl 1év6 fegyveres csoportot ki kell emelni
hajlandék vagyunk e erre.

A délutdni drdkban az Orsre jott A szds és a FEP 7-8 tisztje meg-
beszéltiik a Jelezett csoport kiemelését majd a személyi dllomdnyt
sorakoztattam és felhivtam a figyelmiiket a feladatra és az onként
jelentkezésre. Az 6rsdn tartdzkodd 40-45 et. egyhangilag jelentkeztek
a feladat végrehajtdsdra.
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A feladatot a3 pdncélos segitségével oldottuk meg.

A kdvetkezd idbkben a hatdrszolgdlat normdlisan ment a H U-nak
megfelellen megszervezve.

Az 6rsrdl senkinek fegyvert nem adtunk ki csupdn mit a szovjet elv-
tdrsak elvittek, ami helyett kaptunk is t6liik nem a mi régi fegyver-
einket, de a kért fegyvereket megkaptuk.

Az Ors személyi dllomdnydbdl tudomdsom szerint senki nem tdvozott
nyugatra az 6rs egy régi katondja E 6rm. ment el amikor a szovjet elv-
tdrsak bejottek mdr tudomdsom szerint haza ment Dunaharaszti koz-
ségben.

Ezen k{viil még 8 olyan hatdrdr hagyta el az 6rsot kik oktdber 24-én
jottek az 8rsre a déli hatérrél, akik szintén haza mentek."

Biér a jelentés csak 1957 janudrjaban irédott, véleményem szerint mégis jol
illusztralja a nyugati hatdrszakasz egy hatarér 6rsének eseményeit az ’56-0s
forradalom viharéban. Erzékelhets, hogy mennyire magédra hagytdk a vég-
rehajto alegységet azzal a jelszoval, hogy alljon helyt hatarér modjara. A je-
lentésbdl egyértelmiien kitlinik, hogy adott idGszakra a szovjetek vették at a
hatarérizetben is a kezdeményezést és a hatarér 6rs felett a parancsnoklast.

1956-ban egy nagyon kis el6relépés tortént az osztrak-magyar viziigyi
kapcsolatokban. Aprilis 9-én aldirtdk Bécsben a két allam altal jovahagyott
hatarvidék vizgazdalkodasi kérdéseinek szabalyozasat tartalmazé megallapo-
dast, melynek torvényi szintre emelésére csak 1959-ben keriilt sor. E szerz6dés
szerint a két fél a tudomasara jutott jég, arviz, és minden mas veszélyrél kol-
csonosen tdjékoztatja egymast.

AZ OSZTRAK-MAGYAR HATARON
ISMET LEGORDUL A VASFUGGONY
(NYUGATON A HELYZET VALTOZATLAN)

1957-1965

A forradalmi események utan, az ismert nemzetkézi koriilmények miatt,
a magyar kormany teljesen elszigetel6dott. Az 1956-s forradalom harcai utan
hatalomra kertilt vezetés kiemelt figyelmet forditott a fegyveres szervek ujja-
szervezésére. Létrehozta a Fegyveres Er6k Minisztériumat, amelynek alaren-
deltségébe keriilt a Hatdrdrség. A fegyveres csicsminiszter 1956. december
3-t6l naponta, folyamatosan kért jelentést a Magyarorszagot Ausztria iranya-
ba elhagyo és ott tartézkodé személyekrodl. Ezen elsé szolgalati nap jelentései a
kovetkez6 f6bb adatokat tartalmazték: 1956. december 3. 8.00-t6l december 4.
8.00-ig Ausztria felé elfogva: 388 {6, biintetlen hatarsértések szama: 45. Bécs-
ben 29 ezer, az Eisenstadti tdborban 8-10 ezer kiszokott személy tartdzkodik.

A kovetkezd napokban is hasonlé aranyban hagytak el Magyarorszagot,
az illegalis hataratlépok.

A nyugati hatar fontossagat jelzi, hogy a Beliigyminiszter 1957-ben kiadott
els6 parancsa is erre iranyul. Kifogasolta az egytittmtikodést a nyugati hataron
szolgélatot teljesité Hatarérség és Renddrség kozott. A nyugati hatarvédelem
érdekében a kovetkezd végrehajtando feladatokat szabta meg parancsaban:

« A BM Gyo6r, Vas megyei Politikai osztalyai és a Hatarérség keriileti fel-
derit6 osztalyai negyedévente tervezzék meg a kozosen végrehajtando
feladatokat.

o A BMII/2.0. és a Hatardrség Felderité osztilya allapodjon meg, hogy
melyik kém, csempész tigyben ki jarjon el.

o Allitsanak fel egy elemz8 csoportot a BM Gyér, Vas megyei Politikai
osztalyai, és az elemzésekrol tdjékoztassak a Hatarorséget.

» A Gyor, Vas megyei Rendor fékapitanysag vezetdi és Hatarérség kerii-
let vezetdi kozosen dolgozzanak ki karhatalmi feladatok végrehajtasara
terveket.

« A nyugati hatarvédelemre beosztott rend6éroknek, hataréroknek tart-
sanak 8 6rds kémelharitasi el6adast.

o A BMII Féosztaly allitsa 0ssze az 6sszes nyugatra szokott személy név-
sorat, mert valoszintileg abbol keriilhetnek ki az tigynokok.

o A nyugati keriiletparancsnoksagok teriiletén elfogott, befelé iranyuld
hatdrsértéket azonnal konspiraltan kell elszallitani a kertilet felderitdi-
hez, és azonnal értesiteni kell a BM II/2 osztalyt.
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Valdszintileg az akkori partvezetés az 1956-os aknamez6 felszedését elha-

markodottnak vélte, és a forradalom, valamint az azt kovetd idében nyugatra
kiszokott 150-200.000 magyar miatt atértékelte a miiszaki zarszerepét, és a
visszaallitas mellett, azaz az aknamezd Gjboli lerakdsa mellett dontétt. Mind-
ezt 1957. janudr 24-én a Forradalmi Munkas Paraszt Kormdny iilésén Kadar
Janos 3. napirendi pontként terjesztette be, és a kormany tagjai a nyugati ak-
namezd Ujra letelepitését feltétel nélkiil tdmogattdk.*
Szalva Janos, a Hatarérség parancsnoka, Tompe Istvan miniszterhelyettesnek
1957. februar 6-an irt levelében kétsoros tiiskés drot két titembe valo telepité-
sét javasolta,™ részletes koltségvetéssel. Ezen kiviil javasolta, hogy ,,a miiszaki
zdr felépitése mellett sziikséges, hogy a nyugati hatdrszakasz érzését ellato kerii-
letek rendelkezzenek olyan anyagokkal, amelyek adott esetekben nemcsak feltar-
toztatjik az ellenséges elemeket, hanem meg is semmisitik azt. Ezért javaslom,
hogy az 1-4 keriileteket ldssuk el 500-500 db érintd akndval, és 2-2000 gyalogsdgi
taposéakndval.”

A fenti javaslat maghallgatasra talalt és a Honvédelmi Tandcs 1957. mar-
cius 12-én kelt hatdrozata utasitotta a beliigyminisztert, hogy az osztrak-ma-
gyar hatar miiszaki lezarasat 2 titemben hajtsak végre, tovabba utasitotta a
pénziigyminisztert, hogy ehhez 2 milli6 forintot biztositson, ami csak a kez-
deti munkak elvégzésére nyujtott fedezetet.

A nyugati hatdrszakasz lezdrasa els6 titemében” 1957. aprilis 30-ig a ve-
szélyesebb iranyokat, szakaszokat zartdk le, mig a hatralévoket junius 30-ig
fejezték be. A hatdrzarat két soros tiiskésdrotkeritéssel, illetve 3 soros drot-
hengerrel, és teljes hosszaban gyalogsagi aknazarral valositottak meg. Bar a
muszaki csapatok az elmult években szerzetek tapasztalatot az aknatelepités-
ben, mégis léptek fel zavarok. Igy pl. ,az ellenség kifigyelte” és Mdrialiget,
Hegyeshalom térségében 70 db aknat felszedett, valamint még az is el6fordult,
hogy az aknamez0t esetenként osztrdk teriiletre telepitették.” A hatarér veze-
tékre a miiszaki zar felépitése utan 4j feladatok vartak, mégpedig a hatardrizet
ujboli megszervezése.”® A miiszaki zarrendszer lerakdsdval uj helyzet allt el6,
ami szlikségessé tette a helyi viszonyok megvaltoztatasat. Az aknamez6 és a
tiiskésdrot megnehezitette, de nem tette lehetetlenné a hatarsértés elkovetését.

52 MOL XIX-A-83

53 Az elmuilt ellenforradalmi események kovetkeztében az orszag nyugati hatdrszakaszdin egyre
fokozédik a hatdrsértések szdma és az ellenséges elemek provokdciés tevékenysége. Ertékelésem szerint
az ellenséges elemek ténykedése és az elkovetkezendo idékben még inkdabb fokozodni fog, mely a hatdr
Orzését megneheziti. E tényeket figyelembe véve célszertinek tartom a miiszaki zar ujbéli feldllitdst.

54 1957 mdjus 21 jelentés a miniszterhelyettesnek:
1957. dprilis 2-dn 6 zdszldalj megkezdte a nyugati hatdron az aknazdr telepitését.
Karcag, Bicske, Lipcse, Ilona, Pardd, Zdihony aknamezdk, aknatipus: PMD 7/C trotil

55  MOL HOP 1957 iratai XIX-B-10 29 doboz
56 MOL HOP 1957 iratai XIX-B-10 15 doboz 4 fsz.
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Az akkori helyzetértékelés szerint a kalandvagyok varhatoan elhalasztottak,
de az tigynokok, blinozok, ellenséges, akkori szohasznélattal ,.ellenforradal-
mi” elemek, nem mondtak le a hatdrsértésrdl. Ezért a kovetkezd 6 hatdrori-
zetet érintd valtozasokkal szamolt az akkori hatarérségi vezetés, a korabbi
évtized hatardrizeti tapasztalatai alapjan:

o Uj hatarsért6 féiranyok jonnek létre

 kapukat nyitnak az tigynok hatarsértok

« megrongaljak a muszaki zarakat

o Kkifigyelik a jar6rozést.

A fentiek megakadalyozasa céljabol a kovetkezdket kellett a nyugaton szol-
galatot teljesitd hatar6roknek tennie:

o lezarni azokat a szakaszokat, ahol a miiszaki zar megszakadt

« atjarot (a miszaki zaron) csak H6r. OPK nyithat

« helyi lakossagot tajékoztatni a miiszaki zar sziikségességérol

o tobblépcsds jardr szolgalatot vezényelni

o jardroket figyelmeztetni az aknazarral kapcsolatos biztonsagi rendsza-

balyrol

o jardrnek ellendrizni a nyomsav mellett a muiszaki zarat is

« robbands esetén a teenddkre felkésziteni a jardrt

o alcazast rejtést megkovetelni

« agitaciés munkat fokozni.

Az 4j helyzetben is folytatddtak a titkos operaciok, az iigynokok atdoba-
sa, a nyugati hatarszakaszon. Ezek az operaciok sokszor az tigynokaok fele-
l6tlen magatartdsa, utasitdsok be nem tartdsa miatt kudarcot vallottak, igy
dekonspiraltak éket a Hatardrség végrehajto allomanya el6tt. Ezért az ilyen
akciokat egy 1957-ben kiadott beliigyminiszteri parancs™ szerint, ezt kove-
téen csak a Hatarérség parancsnoka és felderit6 osztaly vezetdje, illetve a ha-
taron illetékes keriiletparancsok és felderité vezetdje tudtaval lehetett végre-
hajtani.

A hatarérizeti szolgalat minél eredményesebb végrehajtasa érdekében tobb
valtoztatast is alkalmaztak. Tobb uj helyen allitottak fel magasfigyeldket, il-
letve a nyugati hatdron lerakott miiszaki zdrak megvaltoztattak, pl. Narda,
Szentpéterfa, Olmodd, Peresznye, Zsira térségében athelyezték az aknamez6-
ket.

Azt, hogy a nyugati hatarszakaszon hosszu tavon is er6s hatardr jelenlét-
ben gondolkodtak az akkori szakmai és politikai vezetdk, legjobban szemlél-
teti az ez id6ben épitett ,,Déridomb” tipust 6rsok sorozata (Marialiget puszta,
Erzsébet puszta, Rohrerfold, Déridomb, Sopron puszta, Horvatlovd, Felso-

57  MNKBM 11. sz. parancsa 1957. dprilis 19
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csatar, Nemesmedves, Rabafiizes, Szakonyfalu, Fels6sz6lnok). Az egyemeletes
laktanya, és a mellé tartozé 4 tiszti lakds (6rs pk, pk helyettesek és 6rsellatd
részére) egy tipusterv alapjan épiilt az ’50-es évek végén, 60-as évek elején.
1958-ban az Gjonnan lerakott miszaki zar els6 évében is mar komoly gondok
meriiltek fel. Ezeket a gondokat, problémakat jelezte az Orszagos parancsnok
a keriiletek parancsnokainak. ,A nyugati hatdrszakaszon telepitett miiszaki
zdr jelenlegi dllapotdban nem nyujt megfelel6 biztonsdgot, és az akaddly anya-
gadt figyelembe véve szdmolni kell fokozatos elhaszndldddsdval. Az elhaszndlé-
ddstol fiiggben sziikségessé vilik fokozatos kicserélése és korszertibbé tétele. Ezért
a miiszaki zdrt néhdny év alatt teljesen ki kell cserélni. A munkdlatokat még eb-
ben az évben meg kell kezdeni. A vasbeton oszlopok legydrtdsdra intézkedtem.”®
A miszaki munkak elvégzésére a Hatardrség torzsparancsnoka intézkedett,
és a munkak elkezdésének idejét 1958. oktdber 1-ére tette.

Az eredeti javaslat és terv szerint a nyugati hatar teljes hosszaban, az 4l-
lamhatartdl befelé 2,5 m-re, 2 m magas 20 szdlas két soros, vasbeton oszlopo-
kon felépitett akadalyrendszert kellett kiépiteni. Az akadalyrendszerek kozé
aknat nem szabad volt telepiteni. Az OPK ezt 1958. oktdber 16-an egysoros
akadalyra modositotta. Ezen kiviil egy szal drét kihtizasara intézkedtek a ta-
lajnél, hogy ne lehessen alatta 4tbujni.”

Vizsgalva az 1958/59-es hatarorizeti eredményeket® megallapithato, hogy
a nyugati hatarszakaszon meglevé muszaki akadéalyrendszer nem valtotta be
a hozzaflizott reményeket. Taldn az eredménytelenségnek koszonhetden tar-
tott a Beliigyminiszter 1959 aprilisaban varatlanul hatarszemlét, majd 1959
04.08-an 2-452/1/1959 BMH utasitdsaban elrendelte a 2 soros drotakadaly te-
lepitését.

Ebben az id6szakban is folytatodtak az 50-es években megszokotta valt,
osztrak oldalrdél magyar teriilet felé iranyuld hatarprovokaciok. Mivel a ma-
gyar oldal ismét le volt zdrva, a hatarévezetbe csak nehezen lehetett bejutni,
ezért magyar oldalrol ritkan tortént incidens.

1960-ban uj szelek kezdtek fujdogalni az osztrak-magyar hatarkapcso-
latokban. Elészor tortént évek ota, hogy az osztrakok kozos kivizsgalast ja-
vasoltak, és intézkedtek az osztrak hatdrrend-sértés abbahagydsira.”’ Az
osztrak-magyar hatdrtargyalasok javuld kapcsolatokrol tanuskodtak, de a
targyalasoknal magyar féltél nem meriilt fel a muszaki zar felszedése.

Kozben szdba keriilt Sopron hatarévezetbdl vald kivétele, de a Hatarérség

t60

58 OPK levele az I1-3 hatdrér keriilet pk.-nak 1958. junius 14.

59 Telepités eredménye: 370 km-es egysoros drétkerités, 1.850.000 db taposé akna, 1959-62 kozott
a telepités koltségei: 36 299 560 Ft

60  1957-ben 740 Hatdrsértés, 1958-ban 797 Hatdrsértés, amelybdl 131 lett biintetlen hatdrsértés,
Az 0sszesbll csak 137 f6 volt hatdrovezeti lakos

61 MOL hatdrérségi iratok 1960 XIX-B-10 15 doboz
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nem jarult hozza, mivel ebben az idében nagyon nagy volt a térségben a ha-
tarsértok aktivitasa.

Egy 1963-as aknamezdrdl szolo jelentésbol megtudhatjuk, hogy a kedve-
z6tlen id6jaras miatt az alabbi mennyiség robbant fel:

o Csorna keriiletparancsnoksag teriiletén: 542 db

o Szombathely keriiletparancsnoksag teriiletén: 287

o Zalaegerszegi keriiletparancsnoksag tertiletén: 2168 db

o Ezenkivil a tavaszi aradds miatt aknadtmosasok torténtek: kb. 328 db,

ezért pl. Kemenestarddfa teriiletén athelyezték az aknamez6t a kidram-
lott Pinka miatt.

Végleges jelentés az aknamez6 tjratelepitésérol 1963. oktober 1-ig:

o 1. ker. psag: 133.2km

o 2.ker. psag: 85.5km

o 3. ker. psag: 62.4km

o Osszesen 281.1 km.

A jelentés szerint az 1958-60-ban miianyag akna hianyaban fa-test(i akna-
kat telepitettek, amelyek cseréjét végre kellett hajtani. Ennek a cseréjére 1964.
aprilis-szeptember havaban keriilt sor. Mar ekkor jelezték, hogy 1965-ben
meg kell kezdeni az aknamez6k folyamatos cseréjét az elavulas miatt, az akti-
vitas fenntartasa érdekében.

Mikozben a 60-as évek elsé felében Magyarorszag elszigetel6dése folya-
matosan csokken, és az ENSZ-ben leveszik a magyar kérdést a napirendrdl, a
nyugati végeken még a miszaki zar kikezdhetetlen. Olyannyira, hogy 1964-
ben a Hatérérség orszdgos parancsnoka jelentést® készitetett a miszaki zar
fenntartas sziikségességérdl. A jelentésben a kovetkezd megallapitasokat és
érveket sorakoztatta fel:

1. 1949-t6l az 1956-0s évet kivéve a miiszaki zar a kovetkezd kettds fel-

adatot latja el:

+ védelmet nyujt Ausztria fel6l incidensek és mas ellenséges cselekede-
tek ellen

o visszatartd erd a hatarsérto ellen.

2. Az osztrak kormany hadészati célbol er6dcsoportokat épitett: Bruck,
Eisenstadt-Mannersdorfnal 30-50 er6d-elem, 1m vastag betonfal, két
emelet mélységben 40-50 f6 befogadasara alkalmas, vizvezeték halo-
zat, aramfejlesztd, kozponti fités, radiokozpont, korhazi agyak talal-
hatdk itt.

3. Az osztrak kormany 1961 6ta hatarvédelmi egységeket szervez, jelen-
leg 12 szdzada van.

4. Az osztrak csenddrség, vamorség gyakran szervez provokaciokat.

62  MOL Hatdrdrségi iratok 1964. XIX-B-10 23 doboz
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5. Ausztridban szabadon tevékenykedhet az MHBK.%

6. Ausztridban, lagerekben nagy szamban élnek disszidensek, akik ki-
szokdosnek, és velitk szamolni kell.

7. Burgenlandban torténelmi hagyomanyai vannak a szomszédos, ro-
koni kapcsolatoknak, ezért azok hatarsértéseivel szamolni kell.

8. Az osztrak kormany tiri, hogy teriiletén nyugati imperialista tigyno-
kok, hirszerz6 szervek tevékenykedjenek.

9. Az 1963/64 években annak ellenére, hogy a legélis forgalom noveked-
het a nyugati orszagok felé, az illegalis HS is figyelemre méltéan né.

10. A barati orszagokbdl hazankba érkezd allampolgarok rajtunk keresz-
tiil akarnak nyugatra szokni.

11.  Mivel az osztrakok idaig nem ratifikaltak a hatarjelek feltjitasara vo-
natkozo szerzédést, a hatarjelek nagy része pontosan meg nem alla-
pithatd, igy a miiszaki zar az attévedést megakadalyozza.

12. A miszaki zar visszatart6 erd a HS és csempészet tekintetében is.®

13. A miszaki zar segitséget jelent a helyi lakossdg vagyontargyainak
meg0drzésében.

14. Biztonsagot ad a jar6rnek.

A fenti jelentés azért nagyon érdekes, mert korabbi években mar jartak
hatdrdr tisztek® a Szovjetunidban, és megtekintették az SZ-100 elektromos
jelzérendszert. S6t ugyanebben az idében, 1964 juniusdban, Adyligeten fel-
épitették® a kisérleti SZ-100 elektromos jelz6rendszert, amelyet a Hatdrdrségi
vezetOk, nyugati keriiletparancsnokok megtekintették. Ezek és a nyugati ak-
namezd elhasznaltsaga® ismeretében, valamint a miszaki zar lerakdsa sordn
jelentds szamu baleset® fordult el, ezért nem érthetd az orszdgos parancsnok
érvelése a muszaki zar fenntartasa mellett.

63 A mdsodik vilaghdborii végén szdmos kelet és kozép-eurdpai orszdg mellett, Magyarorszdg is a
szovjet megszdllds dldozata lett. A menekiiltek szdzezrei kozott a harcolé magyar katondk is a ha-
tdron tilra keriiltek. Leventék, fegyveres onkéntesek, Szent Ldszl6 hadosztdly és mds katonai alaku-
latok. Azok a volt hadviselt katondk, akik nem kivdntak egységbe tomériiltek. Igy sziiletett meg az a
katonai szervezet, melynek neve: Magyar Harcosok Bajtdrsi Kozossége, roviditve MHBK. Az osztrdk-
magyar hatdr osztrdk oldaldn évtizedekig fenndlltak az MHBK szervezetei.

64 Nyugati hatdrszakaszon 1963/64-ben az dsszmozgds 1025 f6, 17%-al tobb, mint az el6z6 idészakban
65 Mergel Kdlmdn fhdgy jelentése 1960-bél a szovjet gydrtmdnyii jelz6késziilékek tanulmdnyozdsdrol

66 A szovjet tandcsadok 12 napi szemle utin javasoltdk, hogy nyugati viszonylatba alkalmazni az
S-100 Elektromos Jelzérendszert. Ez km-ként 140.000 Ft + Kiparis tdvbeszéld kozpont
Miniszter engedélyével a tervezést 6-8 Grsre megkezdték.

67 1964-ben az aknamez6k miikodoképessége 30-40 %

68 Ezen idGszak alatt 44 miiszaki katona sériilt meg
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Az S7-100-as elektromos jelz6rendszer kisérlete mellett 1964-ben elStér-
be keriilt a H-63-as jelz6késziilék rendszeresitése is a Hatar6rségnél. A Hadi-
technikai Intézettdl atvett néhany kisérleti példanyt, ezt késébb kb. 10.000 db
komplett H-63 megrendelése kovette.

Mindezek mar jelzik, hogy a fentiekben bemutatott brutalis aknamezdk-
nek a napjai meg voltak szamlalva. Csak egy fontos, hatarozott dontésre volt
szitkség, amely kezdeményezi a felszedést.

A javaslat® az Gj rendszer bevezetésére 1964. december 12-én késziilt el és
keriilt felterjesztésre a Beliigyminisztériumba. A felterjesztés szerint 8 nyugati
hatardr 6rson tervezték megépiteni az SZ-100-as rendszert.

o Csornai keriiletnél: marialigeti, hegyeshalmi, pusztasomorjai 6rs6kon

o Soproni kertiletnél: bécsi-uti, agfalvai 6rsokon

o Szombathelyi keriiletnél: készegi, jaki, bucsui 6rsokon.

Az Sz-100-as koltségeit 0sszehasonlitottdk a miiszaki zarral, amelynek te-
lepitési és karbantartasi koltségei magasabbak voltak, mint az Sz-100-as meg-
épitési koltségei. A javaslat valdra valtasa mar az 1965. év egyik f6 feladata lett.

69 BM Hér. OPK 03113/1964 sz. javaslat



Az ELE‘KTROMOS‘JEL26RENDSZER
FENYKORA ES ALKONYA

1965-1989

A magyar és a nemzetkozi politikai életben egyardnt kiemelkedd esemény-
nek szamitott, hogy 1964. oktdéber 29. és november 1. kozo6tt Bruno Kreisky
osztrak kiiliigyminiszter Magyarorszagon targyalt. A targyalasok soran sok,
a kozos allamhatarral kapcsolatos kérdés szoba kertilt, melyek rendezése a ko-
vetkez6 években megvaldsult. Nem keriilték meg az aknamezok kérdését sem,
melyrdl igen eltérd allaspontot képviselt a magyar és az osztrak fél. Egyértel-
muvé valt, hogy a tovabbi jé kapcsolatoknak akadalya lehet a muszaki zar. A
magyar fél komolyan vette, hogy az aknamez6 a késébbiekben is jelentds aka-
dalya lehet a j6 irdnyba elmozdulé osztrdk-magyar kapcsolatoknak,” ezért a
politikai vezetés annak felszamolasa mellett dontott.

A politikai és beliigyi (hatarérségi) vezetés is kereste a megoldasokat az
aknamez6 kivéltasara. A szakmai ttkeresés egyik meghatarozé allomasa volt
az az el6adas, amely a Szovjetunidé hatarain létesitett muszaki akadalyokrol
szolt. Ezen az el6adason a magyar illetékesek a kdvetkezd technikai eszk6zok-
kel ismerkedtek meg:

o Klon 55-6s drétakadaly és jelzokésziilék, mely megmutatja, hogy kifelé,

vagy befelé tortént a hatdrsértés,

 Tantal 2-es elektromos jelzdsrendszer,

e nyomsav,

o aknamez6,

« akadaly drot,

o H-esjelzokésziilék,

o jelzbrakétak,

o jarér biriik,

« folyok lezarasa,

o jardrlépcsok, jardr utak,

o SZ-100-as elektromos jelzérendszer (EJR),

o infravoros sugarzo késziilék.

A fenti eszkozok koziil a magyar Hatarérség két technikai szakembere
1965. februar 12.-13. kozott a szovjet munkdcsi hatardrkeriilet két 6rsén ta-
nulményozta az SZ-100-ast. Tapasztalataikat részletesen leirtak. A bemutaté

70 1965. dprilis 22-én kezd6dd drvizek 5000 db akndt dtmostak Ausztridba. amirdl tdjékoztattik
az osztrdk biztonsdgi fonokot.
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helyszinén a szovjet legfelsébb hatarér OPK is jelen volt, és megigért minden
segitséget az SZ-100-as felépitéséhez.”!

Az akkori politikai struktdra szerint a legfelsé szinten a Politikai Bizottsag
1965. majus 11-i {ilésén hataroztak az aknamezd felszedésérdl és az SZ-100-as
elektromos jelzérendszer megépitésérdél.”” A Pol. Biz. iilésre késziilt anyagban
részletesen ismertették a muszaki technikai eszkozt: ,,Az SZ-100-as miiszaki
jelzbtechnika a Szovjetunioban és Csehszlovdkidban alkalmazdsban 1évé gyen-
gedramii rendszer, amely a terepviszonyoktél fiiggéen 500-1500 méter tdavolsig-
ra épiil fel az dallamhatdrtél. A jelzérendszer a hatdron minden mozgdst idében
jelez, és a hatdr lezdrdsa gyorsan és eredményesen biztosithato. Bevezetésével élé
eréket megtakaritani nem tudunk, koltségkihatdsa megegyezik a jelenlegi akna-
zdr koltségkihatdsaval. A jelz6rendszer és a hatdrvonal kozotti teriileten dolgozo
személyek biztositdsa azonban nehezebbé vilik”

Az Gjonnan bevezetésre keriilé hatardrizeti eszkoz, az SZ-100-as gyakor-

lati kivitelezésére 1965. julius 10-én adtak ki az utasitast, melynek els legfon-
tosabb feladata a nyomvonal kit{izése volt, melyet kovetett a terepen kitlizott
nyomvonal térképi rogzitése, valamint az épitéshez sziikséges teriilet kisajati-
tasa, nyomvonal kialakitasa, tereprendezése, SZ-100-hoz sziikséges anyagok
el6készitése. Sor keriilt az épit6 allomany dsszevonasara, az akkor még fenn-
allo drétakadaly lebontasara, az aknamez6 felszamolasara, a muszaki, hir-
ados feladatok végrehajtasara.
Az EJR telepitését nagy érdeklddés fogadta. Errdl tantiskodik az 1965. augusz-
tus 30-an kelt hangulatjelentés is. Mar az els6 idészakban tobb elfogasra ke-
riilt sor az EJR segitségével. A lakossagot is nagyon érdekelte az SZ-100-as,
tobb helyen azt hitték, hogy magasfesziiltség van a vezetékekben. Természete-
sen nem mindenki oriilt az 4j rendszernek, igy tobben megfogalmaztak, hogy
a munkalatokba befektetett pénzt az allam inkabb az életszinvonal emelésé-
re fordithatna, illetve Vaskeresztesen hangzott el a kovetkezé kijelentés, mi
szerint: ,,Benniinket, svabokat gettoba zdrnak, lehet, hogy késébb ki is lesziink
telepitve.”

Az SZ-100-as épitése és kozben az aknamezé felszedése hihetetlen nagy
kihivas volt mind a miiszaki munkakat végz6 allomany, mind a népgazdasag
teherbird képessége szempontjabol. Errdl tantuskodnak az alabbi nehézsége-
ket bemutaté jelentések. Az SZ-100-as épitési nehézségei Mosonmagyarévari
korzetben:

71  MOL Hatdrérségi iratok 1965. XIX-B-10. 20 doboz

72 Az Elektromos Jelzérendszer az 6rs miikodési teriiletén kiépitett olyan technikai berendezés,
amelyet a hatdrvonaltdl nagyobb mélységben, a hatdrdrizet elGsegitése, hatdrsérték idében és térben
felfedése és jelzése céljabil létesitenek. A jelz6rendszer ellenbrzését és karbantartdsdt az rs technikai
csoportja végezte.
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« Késve kiadott utasitdsok miatt az el6késziiletekben késés mutatkozott.

» Huvos id6jarasban a flithetetlen satorokban kedvezétlen az elhelyezés,
ruhdk, agynemiik nyirkosak.

« A barakkok még nincsenek készen.

 Vizellatas lajtos kocsival.

o Akkumulatoros lampékra lenne sziikség.

o To6bb gumicsizmara, es6kopenyre lenne sziikség.

o Még egy tgk-ra + UAZ-ra lenne sziikség.

o Szaraz id6 esetén locsold autéra van sziikség, a karhatalomtol kapott
vizagyu nem mukodik.

« Ki fizeti az dramdijat? Ugyanis az EMASZ a Hatarérség helyi szervei-
nek szamlaz.

$Z-100-as épitési nehézségei Szombathely-Kdszeg korzetben:

« Ebben a korzetben annak ellenére, hogy a munkat a sajat karhatalmi

ezred végzi, sokkal tobb a probléma.

« Kedvezétlenebbek a terepviszonyok, tobblet épitési munkak jelentkeznek.

o Tisztek elszdllasolasa nem megoldott.

o Vizellatas hianyos.

o A felszedésre keriilt és keriilend6 aknatestek elhelyezése nem megol-

dott.

o 50 aknaszeddnek vattaruha sziikséges.

o Probléma jelentkezett a mosatas terén is.

o Gond az élelmezés, kevés a szakdcs.

Az els6 szakaszban felépitett SZ-100 elektromos jelzérendszer (EJR) bein-
ditasara 1965. december 15-én 17.00-kor keriilt sor. A Hatardrizeti Szabalyzat
(HSZ) kiegészitésre keriilt az EJR-es 6rsok részére. E szerint a HSZ 328. pontja
kiegésziilt a riadocsoport felallitasaval, és a jelentési kotelezettséggel. Minden
nap 20.00-ig kellett jelenteni az EJR-es 6rsoknek, hogy mi tortént az EJR men-
tén, hany jelzést adott a rendszer. 1966-ban az EJR bevezetésnek els6 tapasz-
talatai alatdmasztottak a rendszer felépitésének helyességét.

Az elsé tapasztalatok” a kovetkezdk voltak:

« Az EJR legkritikusabb téli id6ben is mikodoétt.

o Sokajelzés, f6leg a vadaktodl.

o A személyi allomany bizalommal van az SZ-100 EJR-hez.

o Az EJR letelepitésével kizart lakosok ki-be 1éptetése gond nélkiil zajlott.

« Az SZ-100-asnak nagy az erkolcsi visszatarté hatasa, mert még mindig
azt hiszik, hogy magas fesziiltség van benne.

73 Azelsédleges tapasztalatok a csornai és szombathelyi keriiletek 50 km-es szakaszdra vonatkozik,
ahol 1965. december 15-ével lett bekapcsolva a rendszer
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+ A hatarsérték 11%-os mozgas-csokkenése tapasztalhatd, ami az EJR-
nek tudhato be.

« Az S7-100-as teriiletén aknamentesités soran 5 6 kiilfoldre szokott,
amibdl 3 {6 visszajott.

o+ Osszességében az EJR a hatardrizet biztonsdgit szolgélja, tovabbépité-
sét javasoltak.”

Tobb évi el6készité munka eredményeként Bruno Kreisky 1964-es lato-
gatasa soran aldirtak kettd, (a kozos dllamhatarra vonatkozd) fontos megal-
lapodést,” amelyek 1965-ben léptek életbe. Az egyik megéllapodds, a kozos
allamhatar lathatdsaganak biztositasarol és ezzel osszetiiggd kérdések szaba-
lyozasérol sz0l6 egyezmény,” a kovetkezdket rogzitette:

e az dllamhatdr menetét,

« a hatarjelek megovasanak és az allamhatdr menetének lathatdsagi biz-

tositasat,

o azallamhatar felmérését és megjelolését,

 a feladatok megszervezésére és végrehajtasara Vegyes Bizottsag meg-

alakitdsat,

o hatar utakat, hatar vizeket és lel6helyeket.

A szerz6dés rendelkezése értelmében a Hatarmegallapitd Bizottsag altal
megallapitott allamhatar menete barmilyen foldrajzi, vagy egyéb koriilmé-
nyekben bekovetkezett valtozas esetén sem valtoztathaté meg.

A fentihez szorosan kapcsolodik a masodik megallapodas, a kozos allam-
hatédron el6fordulé események kivizsgalasaval kapcsolatos eljarasrol sz6lo””
egyezmény. Ez a megallapodds a gyakorlati végrehajtasra irdnyul, és a kovet-
kezdket tartalmazza:

« Vizsgalobizottsag megalakitasat,

» a Vizsgalobizottsag szervezetét és tevékenységét,

+ a Vizsgalobizottsag tagjainak jogallasat.

A szerz6dés egyértelmten a hatarkapcsolatok javitasat eredményezte, hisz
ettdl az idéponttél mikodott egy kozos intézményrendszer, amely az eltérd
politikai berendezkedés ellenére kozdsen tudott dolgozni. A kedvezétlen geo-
politikai feltételek ellenére a hatarszerzédések azt igazoltak, hogy Eurépaban
lehet konstruktivan egyiittmiikodni a ,vasfiiggony” két oldalan €16 orszagok
kozott.

74 MOL Hatdrdrségi iratok 1966. XIX-BI0. 24 doboz

75 Az MNK részérdl a szerz0dés tervezeteket mdr 1961-ben adtik dt az osztrik félnek.
76 1965. évi 10 sz. tr.

77 1965.¢évill. sz. tvr.
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Tovabbi bizalom- és kapcsolaterdsitést hozott a két orszag kozott az 1967-
ben életbe 1épett utlevél- és vamkezelésrdl sz616” megéllapodds, amely meg-
konnyitette és meggyorsitotta a hatar atlépését.

A’60-as évek utolso éveiben tovabb folytattdk az aknamentesitést és az EJR
telepitését. Mivel tobb helyen, erd6s-hegyes teriileten huzédott a nyomvonal,
ezért a korabbi tapasztalatok alapjan attervezték az épitést. 1967-ben az EJR
hossza mar 120 km volt.

Az EJR épitése még folyamatban volt, amikor az 1967-es Hatarorizeti Sza-
balyzatban mar megjelent az EJR-rel rendelkezd 6rsok hatérdrizetének meg-
szervezésére iranyulo szabdlyozasa is, mely a kovetkezd sajatossagokat, fel-
adatokat tartalmazta.

o A jelzérendszer hibatlan mtikodése és a jelzomiszerek folyamatos fi-

gyelése biztositja hatarsérték eredményes elfogasat.

o Jol megszervezett osszekottetés a jardr és az 6rs kozott.

o EJR jelzés esetén az Elozetes Intézkedési Tervben (EIT) megfogalma-
zott feladatokat kell gyorsan és pontosan végrehajtani, zarni az allam-
hatart és kivizsgalni a jelzés okat.

o Hatérsért6tdl szdrmaz6 jelzés esetén a Riadé Csoport 4talakul Uldozé
Csoporttd, és megkezdi a hatarsértd iildozését, elfogasat.

« Az EJR-tkarbantartds idejére csak az érsparancsnok engedélyével lehet
kikapcsolni, a kikapcsolas idejére kiegészit6 jaréroket kell vezényelni.

« Villamlasokkal jaré esdk, zivatarok idejére, valamint szélséséges téli
id6jaras esetén az EJR-t ki kell kapcsolni.

o A gazdasagi kapukat, a jarérkapukat vagy megszakitasokat érizetleniil
nyitva tartani szigoruan tilos.”

Az 1968. junius 22-én kelt utasitas szerint az SZ-100-as jelzérendszert ala-
asas elleni védelemmel kellett ellatni. Ezt a jelzékerités oszlopaira szerelt két
szal tliskésdrot foldbehelyezésével, illetve ott ahol lehet6ség volt, kétormelék
bedongolésével biztositottak.

Az alegység parancsnokok mind jobban felismerték az EJR hatékonysagat,
és az ezzel Osszefliggd szolgalatszervezési lehetdségeket, amelyek pozitivan
befolyasoltak a hatdrdrizeti helyzetet és az allomany megterhelését.

A 1étrardl torténd lekiizdés lehetdségeit minimalizalva 1967-t6l az EJR-t
tet6faval épitették.

Az osztrak-magyar-jugoszlav harmas hataron (Fels6szolnok térségében)
7,5 km hosszan nem javasoltak az EJR felépitését, mert a hatardrizeti opera-
tiv helyzet ezt nem indokolta. (A nemzetiségi telepiilések széttagoltak, a terep

78 1967 évi2l. sz. tvr.
79  Hatdrdrizeti szabdlyzat 1967. 120-as pont
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atszegdelt, az épitési koltségek magasak.)®” 1968-ban az EJR épitését a csornai
és a soproni kertileteknél teljesen, a szombathelyi keriiletnél 2 6rs kivételével
(Hétforras, Hormanforras) befejezték.

Magyarorszag 1968-ban, az ismert augusztusi csehszlovak események
soran, VSZ tagsagabol adodé kotelezettségei miatt, részt vett Csehszlovakia
megszallasaban. Ausztridban a csenddrséget riadokésziiltségbe helyezték, és
felkésziiltek a csehszlovakiai menekiiltek fogaddsara.

A 2002/1969/1.28/ kormanyhatarozat szerint 1969. majus elsejével a nyugati
hatarovezet megsziintetésre keriilt, és helyette a 2 km-es hatdrsavot vezették be.
A hatarsav az EJR és az dllamhatar kozotti, altalaban 2 km-es teriiletsavot je-
lentette, ahova az ott lakdkon kiviil masnak csak engedéllyel lehetett bemenni.

1970-ben is folytatodott az EJR épitése, dontGen a zalaegerszegi hatardr
keriiletparancsnoksagon. Ekkorra a mtiszakiak a kovetkezd jelentés munka-
latokat hajtottak végre.

o EJR hossza 9sszesen: 248.7 km

o jelzokerités: 251186 fm

 vadfogod: 254527 fm

o gazdasagi kapu: 123 db

o ateresz: 515/9719 db/fm.

1971. augusztus 20-a 1ényeges datum a magyar hatardrizet torténete szem-
pontjabdl. Ekkor szedték fel az utols6 aknamez6 szakaszt (16,5 km-t) a Rdba-
fiizes-Ronok hatarszakaszon. Ez a robbanasveszély megsztinése mellett mas
szempontbdl is jelentds, ugyanis ezt kovetden vélt lehetévé az osztrak-magyar
hataron a hatarjelek felmérése, lathatéva tétele. Korabban a ’30-as években
volt utoljara lehetséges a hatdrjelek leellendrzése 9sszefiiggGen.

1971-ben az EJR felépitése az egész osztrak-magyar hatarszakaszon be-
fejez6dott. Az Gjonnan telepitett elektromos jelzérendszer és az allamhatar
vonala kozotti teriileten 33 lakott teleptiilés ,ragadt benn”, melyek lakosainak
és a hozzajuk latogaté allampolgaroknak a mozgasa jelentdsen korlatozasra
keriilt. A latogatoknak csak a (zold, vagy piros) hatarsavi engedéllyel lehetett
belépni az igy lezart hatdrsavba.®

Azaltal, hogy az EJR az osztrak-magyar viszonylat teljes hatarszakaszan
rendszerbe allt, a hatdrér magasabb egységek és alegységek hatardrizeti rend-
szere is megvaltozott. Az EJR-t és a vele parhuzamosan haladé nyomsavot a
nap tobb idGszakaban ellendrizni kellett. Az EJR jelzésére végrehajtando fel-
adatokra eldzetes intézkedési tervet (EIT) dolgoztak ki a hatardr csapatok. A
riadd és zaro6 csoportoknak folyamatosan készenlétben kellett lennie.
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81  Ekkora az megsziintek a vizi hatdrsértések a Fertén, de ugyanakkor néttek a légi hatdrsértések,
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abban, hogy megnovekedett a beszdntdsok hatdrjel rongdldsok szdma.
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A keriilet hatardrizetét a minden év elején kiadott 0l-es parancs szaba-
lyozta, amelyre az 6rsok elkészitették az elhatarozasukat. A soproni keriilet-
parancsnok az alabbiakkal szdmolt a 01-es parancsaban:

A kerllet hatdrszakaszdn intenziv mértékben kifelé irdnyuldé ha-
tdrsértési kisérletekkel, a nemzetkdzi helyzet alakuldsdtél filiggden
provokdcidkkal, ligyndki tevékenységgel, befelé irdnyuld hatdrsé-
rtésekkel a tuloldali teriiletekr6l kiinduld hatdrrendsértésekkel,
nemzetkdzi szervezetli és egyéni jellegli ember-, drucsempészettel,
névekvo utas- és jérmiiforgalommal szémolok.

Az EJR, és a hatarsavbol addédoan a kovetkez6 feladatokat irta elé a 0l-es
parancs.

A hatdrsdvban rendszeresen kdzlekedd helyi jédratd autdbuszok uta-
sainak ellendrzését az elektromos jelzorendszer gazdasdgi kapuindl
szolgdlatot teljes{td jérdrokkel kell végrehajtani.

Az elektromos jelzdrendszertSl visszaforduld hatdrsérték elfogdsdt
a keriilet kozvetlen alegységének és a tartalék Ors erejébdl létreho-
zott zdré- és kutatderdkkel kell végrehajtani.

A hatdresemények gyors kivizsgdldsa érdekében a keriiletparancsnok-
sdg és kozvetlen alegységek dlloménydbdl heti vdltdsban riaddeso-
portot kell alkalmazni.

Az elektromos jelz6rendszer vasut illetve milut megszak{tdsokat he-
lyi vdltdsu jér6rokkel Sriztessék.

Az elektromos jelz6rendszer hatdrsért6k dltal legakt{vabb szekto-
rainak korzetébe az éjszakai érdkban szolgdlati kutydval megerdsitett
jérérdket vezényeljenek.

A nyomsédv és az elektromos jelzdrendszer Osszefiiggd ellendrzését
reggel kivildgosodds utdn és este sotétedés elbtt technikai jérérrel,
egyéb esetekben - féleg ahol jelzés nélkiili lekiizdése vérhatd - ki-
és bevonuld vagy e célra vezényelt mozgd, gépkocsival megerdsitett
jérérrel hajtsék végre.

A hivatdsos 41lomdny az elektromos jelzdrendszer vonaldt hetenként,
a kiilsé drétkeritést és hatdrjeleket havonta egy esetben ellendrizze.
A kiils8 drétker{tés kisebb rongdléddsait folyamatosan javitsdk ki.
Biztositsdk az elektromos jelzérendszer miikoddképességét, szervezzék
meg a rendszeres karbantartds, javitdst. Havazds esetén hozzanak
létre hényomsdvot. Az dllomdny nyomolvas$ készségét hetenként 2-3
esetben nyomolvasdsi gyakorlattal fejlesszék.
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Az EJR-el kapcsolatosan a fentieken tul a hatar6r 6rsoknek részletes fel-
adatot szabott a megszakitasoknal, gazdasagi kapuknal a hatarsavba vald be-
léptetésre, a csatlakozasoknal az egyiittmiikodésre vonatkozolag.

A Hatarorség szakmai delegacidja 1975-ben Bulgariaban jart, ahol az EJR
miukodését tanulmanyoztak. Mivel ekkorra mar a magyar hataréroknek is
voltak tapasztalatai és a sok vad jelzés miatt gondjai is, e problémak kikiisz-
obolése irant érdeklddtek. Innen adaptaltak a szigeteld és vadfogd léceket,
amelyet az kovetkezd hatarér 6rsokon kisérletként alkalmaztak Varbalog,
Porndapéti, Nemesmedves, Agfalva, Bécsi tt, Tézeggyarmajor, Miklés major
térségében.

Az jitas tapasztalatai szerint 60-90 %-kal csokkent ugyan a jelzések sza-
ma, a szolgalati élet javult, izemanyagot tudtak megtakaritani, de a nagyva-
dak ellen nem volt hatékony.®? Késébb a vadak ellen belsé vadfogdt is épitet-
tek, és vadriasztd szert is alkalmaztak.

Az EJR dltal bezart falvakat vagy kisebb telepiiléseket nagyon hatranyosan
érintette a hatdrsav rendszabdlyinak betartasa. Fejlodésiikre negativ hatast
gyakorolt. Ebbdl a helyzetbdl tort ki sikeresen 1981-ben Szentpéterfa, melynek
lakosai viszonylag jo koriilmények kozott éltek, és tobb alkalommal sikeresen
lépték at az allamhatart illegalisan. A falu kérelmét az akkori partszervezetek
is tamogattak, és sor is keriilt a kikeritésre. A kovetkezd kikeritett telepiilés
Brennbergbanya® volt, melyet az idegenforgalom indokolt, és amely 1986-ban
valésult meg.

A °70-es évek Eurdpaban az enyhiilés évei voltak. El6térbe keriilt a vitas
kérdések békés rendezése. Az NSZK rendezte viszonyat a szomszédos Cseh-
szlovakiaval és az NDK-val, tovabba Lengyelorszaggal és a Szovjetunidval.
Alairtak a Nyugat-Berlinre vonatkozé négyhatalmi egyezményt. Eurdpa or-
szagai Helsinkiben megéllapodtak a kovetkezé f6 alapelvek betartasaban:

1. Szuverén egyenléség, a szuverenitdsban foglalt jogok tiszteletben tartasa.

2. Tartozkodas az er6szaktol vagy az erészakkal vald fenyegetéstol.

3. A hatarok sérthetetlensége.

4. Az allamok teriileti integritasa.

5. A vitdk békés rendezése.

6. A beliigyekbe val6 be nem avatkozas.

7. Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagjogok tiszteletben tartasa, be-
leértve a gondolat, a lelkiismeret, a vallas és a meggy6z8dés szabadsagat.

8. A népek egyenjoguisaga és onrendelkezési joga.

82  MOL Hatdrérségi iratok 1976 XIX-B-10 17 doboz

83 A kikerités oka: Brennbergbdnya korzetében megnétt az idegenforgalom, a turistik és a kirdn-
duldk szdma, de a meglévd hatdrsdvi korldtozdsok egyre feszit6bb gondokat eredményeztek.
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9. Az allamok kozotti egyiittmiikodés.
10. A nemzetkozi jogi kotelezettségek johiszemt teljesitése.

A fentiek mind hatéssal voltak az osztrak-magyar kapcsolatokra is, melyek
Eurépaban ekkor mar példaértékiien rendezettnek voltak mondhatok. A jé
kapcsolatok kialakulasanak f6bb allomasai a kovetkez6 szerz6dések, megal-
lapodasok voltak.

o 1971. 4prilis 28-an alairtak az utlevél és vamkezelésrol szolo szerz6dést,
ahol meghataroztak, hogy mely helyiségekben végezhetik az osztrak
utlevélkezel6-, és vamszervek a munkajukat, tovabba rogzitették, hogy
az osztrdk hatdrkezelést magyar teriileten hol hajthatjak végre. (Ugy
gondolom ez mérfoldké a II. vilaghaboru utani hatdrkapcsolatokban.)

o 1973.marcius 29-én egyezményt irt ald a két fél, a Morbisch és Sigendorf
kozotti foldut Fertrakos térségében — mintegy 1300 m hosszan - hu-
28d¢ szakaszainak osztrak allampolgarok altal torténé hasznalatarol.

o 1979. szeptember 14-én megallapodtak a kozos hataron atmend vasuti
forgalomrol.

o 1978.julius 5. a vizumkényszer eltorlésének napja. Ez volt az a megalla-
podas, amely egyértelmten javitotta a két orszag és dllampolgarai ko-
z6tt a kapcsolatot. Egyben jelent6s hatdst gyakorolt az osztrdk-magyar
hatarforgalomra, amely ettdl kezdve folyamatosan novekedett.

o 1980. februar 6-an szerz6dést kotott a két fél a vizgazdalkodasi felada-
tok ellatasahoz sziikséges hataratlépések szabalyozasarol.

o 1980. szeptember 13-an egyezményt irtak ald a Sopron varoson és kor-
nyékén dtmend vasuti forgalom szabalyozasarol.**

A fenti egyezmények jo hatassal voltak az osztrak-magyar kulturilis, gaz-
dasagi, vizligyi és mas hatdrkapcsolatokra. Ezt bizonyitja, hogy 1979-ben
814.024 osztrak allampolgar utazott Magyarorszagra, mely 50,2 %-kal volt
tobb az el6z6 évinél. 1979-ben 60,7 %-kal emelkedett az Ausztriaba iranyuld
utazok szama az el6z6 évhez (1978) képest. Ekkor még érvényben volt a 3
napos tarsasutazas lehetdsége, melyek szdma 135,2 %-kal novekedett ugyan-
ebben az idészakban.

A ’80-as évek elsé fele az EJR szempontjabol kiilonos esemény nélkiil telt.
(Kivétel Brennbergbanya® kikeritése 1985-86-ban.) Folyamatosan teltek a
szolgalatok napjai, a jar6rok nap mint nap kilométerek szazait teljesitették az

84  Szalontai Janos: Tanulmdnyok a magyar hatdrérizet torténetébdl. (A magyar-osztrik kozos dl-
lamhatdr kialakuldsinak és a hatdrkapcsolatok fejlédésének torténete az elsé vildghdboriit kovets
évektdl 1980-ig. Budapest 1985. pp 92-95

85 Ezzel sziikségessé vdlt a MNK BMH 017/1970 sz. utasitds 2 sz. melléklet médositdsa, Brennberg-
banya és Ujhermes, Ohermes torlése a hatdrsdv telepiilések koziil



58

EJR és a nyomsav kozott. A riadd- és zard csoportok éjjel és nappal reagaltak
a jelzések ezreire, fiiggetleniil attol, hogy azok vadtdl, sz¢ltél, hotdl, vagy ha-
tarsért6tdl szarmaztak. Am az EJR keritését és technikai eszkozeit is kikezdte
az id6jaras vasfoga. Ezért a keriiletek muszaki szakemberei és az 6rsok tech-
nikai jardrei folyamatos karbantartasokat végeztek. Drotokat, egyes technikai
fédarabokat (pl. UD blokkokat) cseréltek, a szigetel§-léceket és a vadvédelmi
léceket antracénolajoztak.

Az EJR-t tovébbra is tobb féle mddon akartdk a hatdrsérték lekiizdeni. A
kettds létra, a leszigetelés ugyanugy el6fordult, mint az alaasas. Az alaasas
ellen a’80-as évek elején az EJR drdtszalai alatt betonsav épitését alkalmaztak.

Személyesen is megtapasztaltam azt, hogy a ’80-as évek hangulata a nyu-
gati végeken pozitivan valtozott. 1982-ben a rabafiizesi 6rson kezdtem meg
tiszti palyafutasomat, melynek els6 allomasa az ,éles” hatdr lejarasa, a ha-
tarkovek ellendrzése volt. A rabafiizesi hatarszakasz nagyrészt erdds-hegyes
teriileten és egy osztrak-magyar kozos uton haladt. A roénoki csatlakozastol
kezdtem meg a hatdrkovek ellenérzését, és eljutottam a Borosgddorig, ahol
a trianoni hatarkit(izés soran az allamhatar vonala egy osztrak kocsma fala
mellett haladt el. Az ivéban 1év6 osztrak lakosok észlelték a jelenlétemet, és
minden valo6szintiséggel jelezték a hatdrszolgalatot ellaté csendérok felé. Mire
kiérkeztem egy horhosbdl a kozos utra, mar ott vart az osztrak csenddr a szol-
galati VW-ja mellett. A koszontést kovetGen cigarettaval kindalt, majd felajan-
lotta, hogy a kozds uton elvisz a gépkocsijaval. Mivel szamunkra ez tilos volt,
ezért tisztelettel visszautasitottam, 4m 6t ez nem tantoritotta el. Osszeszedte
minden magyar tuddsat, és a kovetkez6ket mondta: ,,Te lenni j hadnagy. A C
94/1 hatérkére fa délt.” Majd elkoszontiink egymastdl. Egy ideig még kovetett
az autdjaval, aztan elvéltunk. A kovetkezd napon leellenériztem a C 94/1-es
hatarkovet, és megallapitottam, hogy tényleg fa délhetett a hatarkdre, és az
kissé megdélt. Igy egyértelmiivé vélt szimomra az osztrak kolléga korrektsége
és joindulata. Mivel Rabafiizes hataratkel6hely is volt, ezért ebben az idében
mar nap mint nap lathattuk a hatarforgalom novekedését. Természetes volt a
’80-as évek elején, hogy az osztrakok egy jo ebéd kedvéért, vagy bevasarlasi
céllal dtugranak hozzank. Ennek legjellemzébb idépontjai az osztrak tinnep-
napok voltak, amikor a hataratkel6kon az autdsorok a falu végéig alltak.

Az EJR-el kapcsolatos utolsé nagy atalakitds is Rabaftizes miikodési te-
ritletéhez kotédik. 1986-ban a Rabafiizes Szentgotthardra vezetd ut mellett
az EJR-t athelyezték 150 m-re a hatdr irdnydba. Am az, hogy ez volt az utols6
nagy atalakitas, ekkor még csak sejthetd volt, de biztosan nem tudhato.

Az EJR ekkor mar két évtizede miikodott. Tobb szazezer jelzést vizsgal-
tak ki a hatarérok, amire sok-sok dlmatlan éjszakajuk és tobb millio futott
gépjarm kilométer ment rd. Egy 1986. december 10-én kelt jelentés® szerint

86  MOL hatdrdrségi iratok 1986. XIX-B-10. 23. doboz
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helyszini szemrevételezést hajtottak végre a teljes EJR nyomvonalon. Az EJR
mentén talalhaté vadterel6t 260 km-en rendben taldltak. A vizsgalt 1986-os
id6szakban 14%-kal kevesebb vadjelzés volt.

A jelentésben a jelzések okaira vonatkozdlag a kovetkez6 adatokat taldltam:

« vadtdl szarmazd jelzés: 5252 (6z nyul vaddisznd, madar)

« muszaki technikai jelzés: 2519

o vihar altal kivaltott jelzés: 332

o hatarsért6 altal leadott jelzés: 44

o egyéb jelzés: 1266

o Osszesen 9413

Mindehhez a végrehajté alegységek gépjarmivei 1 millié km-t hasznaltak fel.

A jelentés kitért még arra, hogy az EJR utdnp6tldsa,® 4j berendezések be-
szerzése, a szovjet részr6l nem biztositott, az évi karbantartas pedig 1 millié
forintba kertilt.

Vilagossa valt, hogy az EJR jelzések donté részét vad és technikai okok
idézik el6. A hatarsérto altal okozott jelzések szama elenyész6 az dsszes jelzés-
hez képest. Ennek oka valdszintileg az lehetett, hogy ekkorra mar sokan kiis-
merték a jelzérendszer mtikodését, illetve a tarsadalomban beallt valtozasok
eredményeként szinte mindenki kaphatott ,kék” utlevelet, tovabba Ausztri-
aba mar nem kellett vizum. A nagy hatarforgalom altal kélcsondsen megta-
pasztalhattak a vasfiiggony két oldaldn élék a valdsagot, amely sok esetben
nem hasonlitott az el6z6 idészakban a propaganda gépezetek altal lefestett
képhez. A korabbi szigor ekkor mar a fegyveres testiiletek allomanyaval szem-
ben is csokkent, és egyedi kérelmek alapjan a BM, HM hivatasos allomanyu
tagjai is utazhattak nyugatra. Mindehhez hozzajétt az informaciéaramlésban
dont6 véltozast hozd parabola antenndk elterjedése. Ezaltal a hazai hireket
mar f6losleges volt manipulalni, hisz a lakossag jelentds része nézhette és hall-
gathatta a nyugati TV-, radiocsatornak hireit, ezaltal kdzvetleniil értesiilhetett
a kapitalizmus ,,haldoklasarél”. Igy a nyugati végeken szolgalatot teljesité ha-
tar6roknél és szakmai berkeken belill is elgondolkodtak az EJR sziikségessé-
gérol. A sok jelzés jelentds pszichikai, fizikai megterhelést jelentett a személyi
allomany szdmdra, komoly koltségvonzattal jart, és csekély szamban sikertiilt
hatarsértét felfedni, elfogni.

1987 az EJR szempontjabdl a valtozas kezdetének, a nyitasnak az éve volt.

A Hatardrségnél minden évben elkésziilt a mtiszaki munkalatokra vonatko-
z4 terv, igy 1987-ben, s6t 1988-ban is tervezték, és valoszintileg végre is hajtottak
az EJR karbantartasaval kapcsolatos miszaki feladatokat (drotcseréket, vadfo-
g6 javitasokat, alaasas elleni védekezést). Ugyanakkor 1987-ben mar el6készités
alatt volt a vilagutlevél bevezetésére vonatkozo jogszabaly, amely 1988. januar

87  Ekkor mdr tervezték az SZ-100-ast kivdltani a szovjet gydrtmdnyii Szkdla tipussal, de ennek
1986 évi leszdllitdsra nem keriilt sor. A Szkdla az SZ-100-as modernebb formdja volt.
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elsejével soha nem latott rohamokat inditott el az ttlevelet kiallité rendérségre,
és ezt kovetden a nyugati hatarszakasz hataratkel6inek iranyaba.

A hatarérség orszagos parancsnoka 1987. februdr 9-én a beliigyminiszter
helyettesnek elkiildott jelentésében a korabbi idészakban (valészintileg az
1986 decemberében végrehajtott terep-szemrevételezés tapasztalatai alapjan)
bekovetkezett EJR jelzések, és a technikai meghibasodasok novekedésérdl sza-
molt be. Az okmadny szerint a technikai eszk6zok éltal kivaltott jelzések no-
vekedését az impregnalt faanyagok szigetel6képességének csokkenése okozta,
tovabba a bolgar lécek elhasznalodasa, illetve a tet6fa biztositok szakszertitlen
felszerelése. A jelentés értelmében a fenti hibak kikiiszobolése és a megel6z6
karbantartasok elvégzése utan, viszonylag kis koltségraforditassal biztositha-
to az EJR kozéptévu fenntartdsa, és a jelzések sziménak csokkentése.®
A hatar6rség 1987. marcius 13-i parancsnoki értekezletén Foldesi Jend bel-
ligyminiszter-helyettes a kovetkez6 mondatokkal érzékeltette jelképesen a
kialakult és varhato helyzetet. ,, Most 0sszességében megmondhatjuk elvtdrsak,
északrol, kelet egy részérdl és délrdl nyugodt fuvallatok vannak. Nincs olyan szél-
jards, ami a Hatdrorség tevékenységét mds irdnyba terelné, jelentdsen befolyd-
solnd vagy befolydsolhatnd. Ami befolydsolja, elvtirsak, az az el6z6 idészakban
kialakult folyamat, tendencia, a hatdrforgalom névekedése.” S bar Foldesi Jend
ekkor mar részletesen ismerte az EJR problémait, annak létérél, vagy lebonta-
sardl nem szolt, csak a hatarforgalom novekedését emelte ki.

Mind a lakossag, mind a hatarérok kozott beszédtéma volt, hogy elindult
valami a nyugati hataron. Sokszor szoba keriilt az EJR, és hogy ebben a for-
maban sziikség van-e ra? A Nyugat-Eur6pabol visszajott magyar turistak sor-
ra szamoltak be arrdl, hogy tobb kapitalista orszagban jartak, és sehol sem
bélyegeztek az utleveliikbe, s6t tobb helyen, pl. Benelux-allamokban, nem is
taldlkoztak hatdrellenérzéssel.

A nyitas fontos allomasaként 1987. junius 15-t6l a Fert6 t6 tidiil6telep Sop-
ron, Fertérdkos, Sopronkdhida allandé lakosai szamara hatdrsavi engedély
nélkiil is litogathatovd valt.*

Valdszintileg a nemzetkozi helyzet, a vilagutlevél bevezetése, és az EJR
felajitasaval és alkalmazasaval kapcsolatos okok jatszhattak szerepet abban,
hogy 1987 §szére a témat a Beliigyminisztériumban a miniszteri értekezleten
napirendre ttzték.

Ehhez az orszagos parancsnok a kovetkezd kérdések megvalaszolasara
adott utasitast az érintett a keriiletek felé:

1. Milyennek itéli meg az EJR allapotat, javitdssal, karbantartassal meddig

tarthaté fenn, szitkséges-e az jjaépités?

2.Milyen hatéssal van az EJR az dlloméanyra?

88  MOL Hatdrdrségi iratok 1987. XIX-B-10. 23. doboz
89  08/1987 BM Hoér. OPK parancs 1987, jin. 15.
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3. Milyen hatdassal van az EJR a hatarsavban lakokra?

4. EJR felszamolasa milyen hatdssal lenne a hatarérizetre?

5. Hogyan itéli meg, ha az EJR-t csak a valészinli mozgas irdnydba, erdés-

hegyes terepen tartanank fenn?

6. Az EJR megsziintetése mennyi jarrt szabaditana fel?”

7. Mennyi er6t igényelne, ha FEP-okra vezet6 és a nemzetkozi utakrol lat-

haté EJR-t bontanank le?

A keriiletekt6l érkezett valaszokat a miniszteri értekezlet anyagaba bedol-
goztak. Szintén Foldesi Jendt tajékoztattak 1987 augusztusaban egy NDK-ban
jart magyar hatardr kiildottség® tapasztalatairol, mely szerint érdemes lenne
csapatprobara megkérni a PSZG-85 tipusu jelzokésziiléket. A levélre nem ta-
laltam irasos reagalast. Valdszintileg a késobbi, oktoberi OPK jelentés elsodor-
ta az NDK-s verziot.

Az EJR fenntartasa, kivaltasa, vagy elbontasa szempontjabdl meghatarozo
Székely Janos tabornoknak, a BM Hatarérség Orszagos Parancsnokdnak 1987.
oktober 5-én a Beliigyminiszternek irt jelentése,”” melyet meghatarozo szere-
pe miatt teljes tartalommal kozIok.

»A hatdrdrség nyugati viszonylati hatdrdrizeti rendszere az SZ-100 tipusti elekt-
romos jelzérendszer (tovabbiakban EJR) felépitéséig alapvetéen védelmi jellegii
volt. Ez magdba foglalta a hatdrvonal kizelébe telepitett miiszakizdr-rendszert;
a kiilsé, belsé drotkeritést, az Osszefiiggé aknamezot, a nyomsdvot és egyéb aka-
daly jellegii és mozgdst gatlo akaddlyokat.

Az 1960-as évek kozepére a nemzetkozi helyzetben bekovetkezett enyhiilés, bel-
politikai helyzetiink szildrdsdga lehetévé tette a miiszaki zdr és a hatdrovezeti
rendszer feliilvizsgdlatdt, egy 1ij, korszerii technikai berendezés alkalmazdsdval
a hatdrérizet eredményességének fokozdsdt.

A Politikai Bizottsdg 1965. mdjus 11-i hatdrozata alapjan 1965 augusztusdtol
megkezddédott az aknamezd felszedése és az elektromos jelzérendszer megépiteé-
se, ami 1971-ben befejezddott.

Felszedtiik a 318 km hosszui aknamez6t és 246 km hosszu EJR épiilt, kilométeren-
ként 600 ezer Ft/koltséggel. Az épitést az M[agyar] N[éphadsereg] kijelolt miisza-
ki alakulata végezte.

A jelzérendszer nyomvonaldnak létrehozdsa nagy mezdégazdasagi foldteriiletek
kisajatitasaval jart, amiért azéta is a Bleliigy] M[minisztérium] 15-18 millié, a
hatarérség kiilon 5-7 millio Ft kdrtéritést fizet évente.

A hatdrvonal és az elektromos jelzérendszer kozotti hatdrsdavba 33 lakott tele-
piilés keriilt.

90 1987 julius 29-én Hor. OPK levele a keriiletekhez
91 MOL Hatdrérségi iratok 1987. XIX-B-10. 23. doboz
92 BM Hér. OPK 0022/431987. sz. jelentése. Budapest, 1987. oktober 5-én
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Az elektromos jelzGrendszer megépitése utdn, a kezdeti idészakban, jelentds

eredményeket hozott, a hatdrdrizet eredményessége tobb mint 96%-os volt, mert:

- az EJR nagy pontossdggal jelezte a hatdrsértk dthaladdsdt, ez médot adott a
gyors és megfeleld csapatintézkedésekre.

- a hatdrsérték az EJR jelzés nélkiili lekiizdésének modszereit nem ismerték; és
feéltek a keritéstol, mivel gy vélték, hogy abban nagyfesziiltségii elektromos
dram van.

Az 1970-es évek kozepétdl a hatdrérizetet elldto dllomdny létszama jelentdsen
csokkent a Florgalmi] E[llenGrzési] Plonto]k létszamdnak nagymérvii novelése, a
miiszaki-épitézaszloalj hadrendbe dllitdsa, valamint a szakalegységek kis szamui
novelése miatt. Egyidejiileg 7 nyugati viszonylati 6rs megsziint.
A megnovekedett idegenforgalom zavartalan, gyors, kulturdlt és biztonsdgos el-
lendrzése érdekében az aktiv iddszakban jelentds erdket kell dtcsoportositanunk a
hatdrdtkeldhelyekre, nagyrészt az 6rsok terhére. El6fordul, hogy egyes 6rsok 60%
koriili feltoltéssel oldjak meg feladataikat, ugyanakkor az 6rsokon is a nydri ido-
szak a legaktivabb, ekkor lenne a legnagyobb sziikség a rendszeresitett dllomdnyra.
Az eredeti EJR-en kiilonbozé valtoztatdsokat hajtottunk végre annak érdekében,
hogy alkalmazdsdt eredményesebbé tegyiik: igy “bolgdr lécet” szereltiink fel a kis-
vadak ellen; alddsds elleni akaddlyt épitettiink; mindkét oldalon Osszefiiggové
tettiik a vadterel6 keritést; tetéfa biztosito hurkokat szereltiink fel stb. Erdfeszi-
téseink ellenére az EJR jelzéseinek dontd tobbsége nem hatdrsértétol ered (vad-
mozgds, iddjdrdsi viszonyok, technikai hiba stb.). A gyakori jelzés, a tobbszor
megszakitott pihend negativan hat az dllomdnyra, noveli fizikai, pszichikai meg-
terhelését, dttételesen kdrositja egészségi dllapotdt.]

Ahol a hatdrsdv keskeny, vagy az 6rsrdl idében nem érhetd el, jarérhdzakat épi-

tettiink, mert csak az éjszaka oda vezényelt dallomdnnyal biztosithato, hogy jel-

zés esetén idoben végrehajtsuk a hatdrzdrdst. Egyes helyeken egy-egy hatdrér 10

napbdl 5-7 napot a jarérhdazakban tolt, méltatlan, mostoha koriilmények kozott.

A gazdasagi kapuk és megszakitdsok Grizetére naponta dtlagban 260, kétfés jar-

ort vezényliink. A karbantartdst és nyomsav ellenérzést dltaldban naponta 95,

kétfés jarér hajtia végre. A miiszaki szdzadok egy- egy szakaszdt egész évben a

mandver utak javitdsa, a drétcsere, a gyomtalanitds, nyomsdv miivelés, az id6-

jards dltal okozott kdrok helyredllitdsa, az dtereszek feliijitdsa, javitdsa koti le.

Jelentds személyi, anyagi, technikai és pénziigyi kereteket kot le az iizemképesség

folyamatos biztositdsa. Az elektromos jelzérendszer fenntartdsdra jelenleg évi

22-25 millié6 forintot koltiink.

A drétcseréhez sziikséges rozsdamentes drétanyagot nyugati importbol, valutd-

ért szerezziik be.

Az elektromos jelzérendszer hatdsosan segiti az dllamhatdr Orizetét, de a meg-

épitése ota tartd, megszakitds nélkiili iizemelés felszinre hozta technikai fogyateé-

kossdgait is.
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Ezek:

- az dllando jellegii felépitmények a terepen messzirdl felismerhetové teszik,

- a 20 éves folyamatos miikiodés kovetkeztében erkolcsileg elavult,

- miikodési elve kiismerhetévé vilt, a hatarsérték gyakrabban kiizdik le jelzés

nélkiil,

- a jelzések donté tobbsége nem hatdrsértétol ered,

- tizemben tartdsa, folyamatos miikodoképességének biztositdsa egyre koltségesebb,

- az alkatrész-utanpotlds jelentds devizat kot le,

- az iddjards valtozdsaira mindinkdbb érzékeny,

- ahol a hatdrsadv keskeny, ott rendkiviil gyenge a hatékonysdga.

Az EJR miatt koriilményesebbé vilt a hatdrsavban valo tartozkodds és munka-

végzés, nitt az engedélyek kiaddsa miatti adminisztrdcio. A telepiilések pdrt- és

dallami szervei kiilonbozd forumokon mind gyakrabban vetik fel, hogy Nyugat-

Dundntul idegenforgalmi fejlesztésének legnagyobb akaddlya a hatdriérség: ezen

az elektromos jelzérendszer alkalmazdsat értik. Az idegenforgalmi szervezetek,

a Hazafias Népfront, a kornyezetvédelmi szervek tobb alkalommal jelentettek

meg a sajtoban, vagy hangoztattak mds forumokon kifogdsokat az elektromos

jelzérendszer és a hatdrsav megléte miatt. |[...]

1985. mdjus 30-t6l egyszeriisitettiik az utasok beléptetését a hatdrdtkeldhe-

lyekre vezetd utak és az EJR taldlkozdsandl. Biztositjiuk csoportok szamdra a

nemesmedvesi felszabaduldsi emlékmii hatdrsavengedély nélkiili latogatdsat.

1987-ben egyszeriisitettiik a beléptetést a Ferté-tora. |...]

A hatdrdrizeti operativ helyzet az utébbi id6ben jelentésen viltozott. A hatdrsér-

tési kisérletek szama nétt (1987-ben 71%-kal), a novekedés a kiilfoldieknél mu-

tatkozik meg, az 6sszmozgds 81%-a.

Ezért:

a) jelenlegilétszamviszonyaink mellett az EJR-t mint egyetlen Osszefiiggo techni-
kai eszkozt az 1990-es évek elejéig a hatdrdrizet biztonsdga érdekében sziiksé-
gesnek tartjuk fenntartani. Ennek feltétele évi 25-30 millio forint fenntartdsi
koltség biztositdsa, és villalnunk kell az dllami és tarsadalmi szerveknek, a
lakossdgnak az EJR-rel szembeni kifogdsait, felvetéseit.

b) a valtozdsok megfelelé elokészitése, a megfelelé anyagi fedezet biztositdsa
miatt meg kell vizsgdlni az EJR 1990 utdni alkalmazdsinak kérdését. Két vd-
lasztdsi lehetéség adodik:

1. elavultsdga, amortizdcidja miatt 1j, teljesen dtépitett rendszerrel vdlt-
juk ki, amit a Szovjetunié és az NDK mdr folyamatosan végrehajtott.
Ennek pontos koltségkihatdsai a jelenlegi gazdasdgi helyzet bonyolult-
sdga és a kivaltdshoz sziikséges technikai eszkozok konkrét beszerzési le-
hetdségeinek ismerete nélkiil nehezen dllapithaték meg Az NDK-ban
kiépitett rendszer importanyagok nélkiil kilométerenként 190-210 ezer
mdrkdba keriilt (ez ndlunk becslés szerint 1,3-1,5 millio forint /km).
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A felujitds, tijraépités esetén szamolnunk kell:

- a magas személyi és anyagi raforditdssal (mai dron kb. 1 millidrd forint);

- a tdrsadalmi, politikai vélemények negativ jelentkezésével;

- Nyugat-Dundntul idegenforgalmanak tovdbbi akadalyoztatdsaval;

- a lakossdg mozgdsanak valtozatlan korldtozdsaval, az ezzel jaré admi-
nisztrdcios terhek novekedésével.

2. megsziintetjiik az EJR-t, figyelembe véve a végbemend tdrsadalmi valtozd-
sokat, a nemzetkozi helyzet alakuldsdt. Ez esetben 1ij hatdrdrizeti rendszert
kell kialakitanunk, amely szintén pénziigyi, anyagi, technikai kihatdsokkal
jar, és megkoveteli az dllomdny magas szintii felkészitését. Az a tény, hogy
az uj technikai eszkoz és ennek dra ma még nem ismert, ezért ennek kolt-
ségkihatdsdat nem tudjuk megmondani. Varhatéan novekedni fog nyugati
viszonylatban a tiltott hatdrdtlépések szama. Sziikségessé valik a hatdrsdv
rendjének 11jboli szabdlyozdsa.

A BM Hatdrorség vezetése a tarsadalmi, politikai helyzet elemzése és a sokoldalii
szakmai mérlegelés alapjdan az EJR megsziintetésében, viszont az MNK dllamha-
tardnak biztonsdgos drizete érdekében a feltételek sziikséges biztositdsaval 1ij, a
jarérok szolgdlatdt segitd technikai eszkozok rendszerbe dllitdsdaban, mandvere-
zési lehetdségeink javitdsaban latja a megolddst.”

Utdlag furcsanak mondhato, hogy az EJR huzalcseréjéhez, alkatrész-utan-
poétlasahoz sziikséges anyagokat nyugati valutabdl szerezték be, illetve a fel-
ujitashoz sziitkséges koltség fedezetére is valutara lett volna sziikség. Azaz a
korabban a kapitalista rendszer ellen felépitett EJR karbantartasa nyugati va-
lutaval volt csak megoldhato.

A parancsnok ezen jelentésével torténelmi tettet hajtott végre. Azzal, hogy
1987-ben felvallalta az EJR bontasat,” egy lavindt inditott el, amirdl ekkor
még nem lehetett tudni, hogy hol all meg, és milyen reakciot valt ki, a Szovjet-
unioban, valamint a tobbi ekkor még barati szocialista orszagban. A jelentés-
ben kitértek a nyugati hatar 6rzésének aknamezdvel, majd EJR-el valo 6rzésé-
re, de nem elemezték, milyen hatast gyakorolhat a szocialista tdborra az, hogy
kapuva valhatunk a nyugat felé, amely a Berlini Fal megkeriilhetdségét teszi
lehet6vé, ezaltal utat nyitva az NDK-bol valé szabad tavozashoz.

A miniszteri jelentéshez késébb, 1987. oktober 23-an (akkor még ez mun-
kanap volt), Novaky Balazs ezredes torzsfonok részérdl késziilt egy EJR-hez
kapcsolodo, kérdésekre adott valasz-gytijtemény. EbbSl megtudhattuk, hogy:

93 Késébb errdl Székely Janos igy emlékezett: Az akkor mdr tobb mint 20 éves szerkezet dssze-
visszajelzett. Madarak, vadak és széllokések akdr naponta 3-4-szer is riasztottik az ettél mdr kissé
demoralizdlt dllomdnyt, igy nyilvanvald volt, hogy a vasfiiggony mind kevésbé felel meg a feladatnak,
amire szantdk.
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o Milyen létszamviszonyok voltak a nyugati hataron a hatarérizetet ella-
t6 Brsok, tartalék 8rsok, vonatellendrzd szakaszok és tartalék szdzadok
esetében 1965-87 kozott.

o Az EJR alkalmazas miatt 649.64 hektart vontak ki a mtvelés al6l. Ezért
a BM 1986-ban kozvetlen karért 7,9 millio, kozvetett karért16,6 millié
forintot fizetett ki.

o Az EJR és a hatarsav 33 lakott telepiilést zart el, amibdl az évek soran
tobb tanya és majorsag megsziint, illetve Szentpéterfa 1981-ben, Brenn-
bergbanya 1986-ban kikeriilt.

o Az elmult idészakban 7 nyugati hatdrér 6rs megsziint.

» A nyugati keriiletek 1985-ben és 1986-ban is tobb mint egy millié ki-
lométernyi tizemanyagot hasznaltak fel az EJR jelzésére reagalas kovet-
keztében.

« Az EJR fennalldsa alatt a hatékonysag novelése érdekében bolgar léce-
ket szereltek fel (kisvadak ellen), alddsas elleni védekezést valositottak
meg, tetéfa biztosito hurkokat szereltek fel, tovabba 180 cm magas vad-
tereld keritést épitettek az EJR hatar fel6li oldalan.

o Az EJR mentén 9 6rson 13 jarérhaz tizemel, melyek hatékonysaga azon-
ban alacsony.

« EJR kapuk és megszakitdsok szama: 179, amelybdl allandéan nyitva: 51.

o A ,Szkala” kozponttal 6 érs rendelkezett 1987-ben, amelybdl 1988-ra
15 készletet, 1989-re 30 készletet igazoltak vissza.

A miniszteri jelentéshez adott valaszokbol, pl. a ,,Szkala” rendszer rende-
lésébdl, még jol latszik, hogy ha nem sziiletik dontés az EJR tigyében, akkor
minden megy tovabb a rendes uton. Azaz feldjitas, modernizacid, és a K 55-6s
blokkok kivaltasa. Ezekben az években folyamatosan napirenden voltak az 6rs
feltjitasok. Ebben az idészakban késziilt el a Brennbergbanya kozelében 1évé
modern hermesi 6rs.

A miniszteri értekezlet azonban, melyre az anyagok késziiltek, egyértel-
mu valaszt adott az EJR koriili vitas kérdésekre. Az akkori beliigyi vezetés
Kamara Janos beliigyminiszterrel és Foldesi Jen allamtitkarral az élen, mar
egyértelmtien a vasfiiggony bontasa, felszimolasa mellé élltak.”* A dilemma
csak az volt, hogy mit sz6lnak hozza a szocialista tabor politikai vezetdi, és
milyen médon, melyik szinten sziilessen meg a felszdmolasrol a dontés, hisz
annak idején, 1965-ben, a Pol. Biz. dontott. Ett6l a miniszteri értekezlettdl,
amely a ,,B” verzidt, azaz a felszamolast tdmogatta, a dontés utja kettévalt.
Egyszer BM szinten, egy tjabb értekezleten megtargyaltak, de akkor mar csak
a B varianst. A tovabbiakban a kormany is mar ezt tdimogatta, és egy késobbi
idépontban errdl hozott dontést. A masik uton a Beliigyminiszter a Pol. Biz.

94  Hatdrdrség és tarsadalom. Zdro konferencia 1994. mdrcius 11. Szabd Jozsef Jend elbaddsa.
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o

elé vitte a Hatardrség hosszu tavu feladatairdl sz0l6 anyagot, amely részeként
szerepelt a vasfiiggony sorsa, de mivel ,Isten malmai lassan 6rélnek”, erre a
Pol. Biz. iilésre majd csak 1989. februar utols6 napjan keriilt sor.

Ez az az id6szak, amikor mar érzékelhet6 volt, hogy a régi moédon nem
lehet tovabb Orizni az osztrak-magyar allamhatart, de a hogyan tovabb még
nem volt vilagos. Mindenki varta, hogy a politikai vezetés hogyan reagal az
orszagban zajlo valtozasokra, melynek elinditdja a gorbacsovi peresztrojka és
glasznoszty volt.

Az osztrak-magyar hatarkapcsolatok tovabbi javulasat jelezte, hogy 1987.
oktober 23-dn 4j témakban, a rénoki Szent Imre templom® helyzetérdl, vala-
mint a Fert6 té korbejarhatosagarol indult targyalas az osztrakokkal.

Mar a korabban megsziintetett vizumkényszer is jelentds hatarforgalom-
novekedést eredményezett, de kozelébe sem jutott annak, amit a Magyaror-
szagon bevezetett vilagutlevél okozott. 1988. januar elsejétél mi magyarok
is szabadon utazhattunk a vilag barmely orszagaba, am honfitdrsaink mil-
lidi csak Ausztridra voltak kivancsiak. Ausztridn belill is foleg Bécsre, és a
Mariahilferstrafe-ra, illetve minden olyan hatar kozeli osztrak telepiilésre,
ahol elvasarolhattak a valutakeretiiket, f6leg elektromos haztartasi késziilé-
kekre. A jé id6 bekovetkeztével nem lehetett olyan koran elindulni Budapest
iranyabol Hegyeshalom felé, hogy Gy6r kozelében ne iitkozziink gépkocsi
oszlopokba, amelyek természetesen Ausztridba igyekeztek. Szines televizio,
Gorenje-mélyhiitd, video, parfiim, banan, stb. szerepelt a ,,mdsodik kalando-
zdsok” idején a nyugatra tarté honfitarsaink bevasarld listajan. A nagy ha-
tarforgalom els6 lecsapodasanak helyszinei Hegyeshalom, Sopron, Rabafii-
zes hataratkelShelyek voltak, ahol a korabbi atlépSk sokszorosa jelentkezett
délelstt kilépésre, majd este belépésre. A reggeli csucs utan valdszintleg ki
lehetett volna tenni a megtelt tablat Ausztria iranyaba, mig hazafelé a vim
ellendrzések, és a ,,mervertstdjer”®® bevaltasa miatt, Hegyeshalom hatarat-
kel6 dugult be nap, mint nap. A nagy tomeg miatt az ttlevélkezelés sokszor
formalissa valt mindkét oldalon. Az egyik ilyen utam soran tapasztaltam,

95 Az 1902-ben épiilt ronoki Szent Imre templom a trianoni hatdrkitiizéssel keriilt kozvetleniil az
orszdg szélére 1igy, hogy hivei Ausztridban maradtak. A kishatdrforgalom idején még szabadon dt-
jarhattak istentiszteletekre, de a vasfiiggony leereszkedésétdl elzdrtdk a hivektdl a templomot. Az
50-es évektdl pusztuldsra volt itélve, mdr majd nem lebontottik volna, de nem vdllalta senki bontdst,
mikdzben csak romlott az dllaga.

96 Az ausztriai kalandozdsoknak egyik legfontosabb mozzanata volt, az osztrék hatdron torténd
»mervertstdjer”, az osztrdk dltaldnos forgalmi ado visszatéritése, ami nalunk akkoriban még ismeret-
len kifejezés volt. A hatdrdtkeld osztrik oldaldn kellett kitolteni az ehhez sziikséges nyomtatvinyokat,
amit az osztrdk vamosok lepecsételtek. Természetesen a vdsdrldst a szémldval igazolni kellett. A ko-
vetkezd 1t sordn abban az iizletben, ahol a terméket visdrolta az ember, ennek a nyomtatvinynak
a fejében visszafizették az dltaldnos forgalmi adét, ami egy-egy nagyobb érték termék esetében tobb
szdz schilling is lehetett. A késébbiekben a hatdrhoz kozeli varosokban lévé IBUSZ iroddban bizonyos
szdzalék levondsa fejében kifizették a merwertstdjert schillingben.
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hogy az osztrak, korabban szigoru vamos csak elvette az utlevelet, bele sem
nézett, hanem a révid kérdés utan, hogy ,,Bécsbe?” visszaadta az okmanyt. A
vélasz sem érdekelte, és a ,,J6 utat”, vagy az ,,Erezze magdt jol Ausztridban” is
elmaradt, hisz mar ott allt mogottem a kovetkezd, bevasarld turistakkal teli
autd. Mikozben a sok autds honfitdrsunk az EJR megszakitas mellett haladt el,
latva az ott formalisan szolgalatot teljesité hataréroket mar nem is gondolt az
aknamezdre, vagy a ,,vasfiiggonyre”. Csak az érdekelte, hogy minél hamarabb
atléphessen Ausztridba.

Azzal, hogy a Politikai Bizottsag® 1987-es dontésével vildgutlevelet® adott
amagyar allampolgarok szamara, egy teljesen mds dimenzidba helyezte a vas-
fliggonyt, és a nyugati hatarszakasz Orizetét. Az emberek nagy tomege gyor-
san kihasznalta a vilagutlevelet, és azonnal elindult Ausztriaba, ahol meg sem
allt az els6 muszaki, elektronikai boltig. Persze azt kérdezte, hogy ha szabadon
utazhatunk a vilagban, miért nem kozlekedhetiink ugyanigy a hatdrsavban
is? Egyébként ekkor mar a hatarsértdk jelentds szamban nem magyar, hanem
96,5 % szazalékban kiilfoldi allampolgarok voltak, f6leg az NDK-bdl és Ro-
maniabdl. 1985 o6ta folyamatosan emelked6 szamban érkeztek Magyarorszag-
ra Romaniabdl, f6leg magyar nemzetiségtiek, akiknek egy része letelepiilt Ma-
gyarorszagon, a tobbi pedig tovabb kivant utazni nyugatra. A helyzet kezelése
ekkor egyre feszitettebbé valt, hisz ekkor még Romaniaval szerzédés kotelezte
Magyarorszagot a hatarsértk visszaaddsara. Ezt a magyar oldalrél mar rég
nem tartottak be, s6t ekkor mar érvényben volt az a titkos parancs is, mely
lehet6vé tette a roman allampolgarok kiengedését az osztrak-magyar hataron.
Statisztikai adat szerint a Romaniabol hozzank, befelé iranyulé hatarsértések
szama a 16,5-sz0rosére nétt. Ezzel parhuzamosan, a nyugati és déli hatar sza-
kaszokon, a kifelé iranyulé hatarsértések szama is novekedett, amelyek ko-
zott ott talalhat6 a keleti hatdrszakaszon atjott magyar nemzetiség(i roman
allampolgarok egy része. Megnovekedett az EJR jelzés nélkiili lekiizdéseknek
a szama is, aladsas és a drotszal szétfeszitése volt a mddszer, illetve segédesz-
kozok alkalmazasa.

Mig a Hatarérség szamara a legnagyobb terhet a kiemelt hatarforgalom
okozta, még mindig téma volt a ,vasfiiggony” is, am a hozzaallas fokozatosan
valtozott. Az 1988. junius 4-i vezetdi értekezlet még abban a szellemben folyt
le, hogy az EJR mukodési feltételeit minden teriileten biztositani kell. De az

97 A dolog érdekessége, hogy az ekkor még KB titkdr Németh Miklos is tdmogatja a vildgitlevél
bevezetését, azzal a feltétellel, hogy uigy kell megoldani, hogy az orszdg addssdga ne novekedjen. Ezta
»hdzi feladatot” kés6bb miniszterelnokként kellett abszolvdlnia.

Forrds: interjii Németh Miklssal

98  1988-ban a hatdriérség dltal ellendrzott 40.5 millié személy és 11.5 millié jarmii lépett dt a ma-
gyar hatdrokon.
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ezt kovetd junius 29-i Hatarér Bizottsagi tilésen mar az EJR megsziintetése és
kivaltasa volt a f6 napirendi pont. Konkrétan az EJR allapotardl, alkalmazasi
tapasztalatairdl, a feltjitds, megsziintetés, kivaltas lehetéségeirdl tanacskoztak
a legf6bb hatardrségi vezetok. Kiss Kalman ezredes ismertette az EJR kiépités
torténelmi koriilményeit, a fennallasa ota szerzett tapasztalatokat, allagat, s
azt, hogy léte egyre tobbszor politikai jelleg(i biralat targya. Ismertette a le-
hetséges megoldasokat, egyértelmien utalva a megsziintetés mellett sz6l6 ja-
vaslatra a Hatardérség részérdl. A felmeriilt kérdések kapcsan késdbb a vezetok
donto tobbsége az EJR egy idében torténd kikapcsolasat tartotta célszertinek.
Egyediil (talan) Maday Andras ezredes szOlt hozza a Hatarér Bizottsagban a
régi szellemben. O felemlitette, hogy a nyugati hatar drizete egyben koalicids
feladat is. (Ez a szempont egyetlen miiszaki zar telepitésénél sem meriilt fel.)
Ez azonban 1988-ban mar a beliigyi és hatarérségi vezetést nem befolyasolta,
Ok az EJR bontdsa mellett tették le a voksot. Késébb Németh Istvan ezredes,
a szombathelyi keriiletparancsok jelezte, hogy sem a személyi allomany, sem
a lakossag részérdl nincs ellenérzés az EJR felszedése kapcsan. Az iilés végén
Zakor Sandor ismertette az MSZMP KB KAO (az MSZMP KB-ban ez az osz-
taly feliigyelte az adminisztrativ, és fegyveres szerveket) véleményét, mely
szerint egyetértenek az EJR bontdsaval, és egy 0j hatardrizeti rendszerre valé
attéréssel. A napirend végén Székely tabornok igy Osszegezett: ,,Az EJR léte
vagy felszamoldsa politikai kérdés, errél dontés elésegitéséhez az elhangzottakat
figyelembe kell venni, az 1988 XII. hénapban tervezett elGterjesztés anyagdanak

Osszedllitdsahoz”?®

1988 nyaran a legfelsébb politikai, beliigyi dontéshozokon tul mar a nyu-
gati hatdrszakaszon szolgalé hataréroket és a lakossagot is komolyan fog-
lalkoztatta az EJR sorsa. A hatdréroket f6leg az, hogy mi lesz az EJR utdn,
valamint az az 0j intézkedés, hogy nyugaton is bevezették az egyfés jarort.
A lakossag korében kialakult helyzetrdl 1988. szeptember 23-an a kévetkezo-
képpen szamolt be a 2. hatardr keriilet parancsnoka: ,,A hatdrmenti lakossdg
legfoglalkoztatottabb kérdése az EJR sorsa. A hatdrsdvban lakok elfogadtik az
EJR-t, de mdra a lakossdg korében a koztudatba ivédott a felszdmoldsa. Naponta
konfliktus helyzetet teremt a jaréroknél a szolgdlat elldtdsban.” 1%

A fentiek is azt igazoljak, hogy ekkorra az EJR sorsa megpecsételdott,
ugyanakkor lebontasara, ennek kimondasaval a politikai vezetés még vart.
Mivel 1965-ben a Politikai Bizottsag dontésével lett az aknazar helyett az EJR
létrehozva, ezért annak felszamolasa is a Politikai Bizottsagra vart, amely ak-
kor azonban még hallgatott.

99  MOL Hatdrdrségi iratok 1988. XIX-B-10. 62. fsz
100 MOL Hatdrdrségi iratok 1988. XIX-B-10. 12. doboz
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Nem ugy, mint a szakma, amelynek berkein beliil ekkor mar nem volt kér-
dés az EJR bontdsanak sziikségessége. A hatdrdrség pénziigyi szolgalatanak
vezetdje a BM Hér. TOF helyettesnek még 1988 méjuséban irt levelében véazol-
ta a lehetdségéket és azok anyagi vonzatait.

E szerint:

I. valtozat ha az EJR 1990. december 31-ig fennmarad: 25-30 milli6 Ft/
év a mezbgazdasagi karok megtéritése
I1. valtozat, ha az EJR a jelenlegi technikai berendezéseivel hatdrozatlan
ideig fennmarad: kisajatitds: 292 millié Ft, amelyet 70 milli6 Ft kolt-
ségcsokkento tényezd enyhithet
I11. valtozat: ha az EJR-t megsziintetjiik, az Gjrahasznositott teriileteket visz-
szaadjuk a tulajdonosnak, a hatar melletti 15 km-es savra nincs sziikség
EJR bontés: 128 millio Ft
yjrahasznositas koltsége: 86.6 millié Ft
csokkentd koltség: 13 millié Ft

IV. valtozat: EJR-t megsziintetjiik, jelenlegi teriilete Gjrahasznositasra al-
kalmas allapotban visszaadasra keriil. 15 km-es savra sziikség van.
koltség: 279. millio Ft

V., VL, VII valtozat: EJR-t megsziintetjiik, jelenlegi teriilete Gjrahasznosi-

tasra alkalmas allapotban visszaaddsra keriil, de kiillonb6z6 hatar mel-
letti teriiletekre sziikség van.

VIII. véltozat: Az S-100-as EJR jelzérendszer kivaltasa mas technikai eszkozzel.

Kisajatits: 262 millié Ft, bontés: 128 millié Ft. Uj technikai eszkoz
beszerzése nem ismert, ezért koltségei nem realizalhato.

A fenti levél jelzi, hogy a pénziigyi-anyagi teriileten dolgozé hatardrségi
vezetok apparatusukkal mar az EJR lebontasara és az EJR utdni helyzetre ké-
sziiltek, de mivel ekkor még nem volt politikai dontés az EJR lebontasardl,
minden széba johetd valtozatot kidolgoztak.

1988-ban mas tamadasoknak is ki volt téve a BM Hatar6rség, mégpedig
tobb iranybol ,kdstolgattak”™ a szervezetét, feladatrendszerét. A zoldhatar
Orizetet a HM, a hatarforgalom-ellenérzést a Renddrség szerette volna ma-
gahoz venni a koltségvetésével egyiitt. Ebbe a sorba jelentkezett még kérének
a VAM- és Pénziigy6rség is, amely szintén a hatdrforgalom-ellenérzést ki-
vanta bekebelezni. E tdmadasok kivédésére a Hatarérség vezetése kiilonb6z6
alternativakban gondolkodott. Ezek koziil Kiss Kdlman ezredes az 1988.-as
november 7. innepséget kovetden a hivatasos hatardrizetre vald attérés gon-
dolatéval allt el6 Német Miklés miniszterelnoknek. Az érveket az illetékesek
elfogadtak, és a gyors jogszabaly-alkotasi folyamat eredményeként megsziile-
tett a dontés, mely szerint az elkovetkezendd években a Hatardrség a sorozott
allomany helyett hivatasos (profi) hatarérokkel folytatja feladatai ellatasat.
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Mindezt mar jelezte a korabban, 1988. augusztus 6-an, a Népszabadsagban
megjelent beliigyminiszteri interju’” is.

Ugyanebbe a sorba illik bele a BM Hatdrdrség Pénziigyi Anyagi Fénoké-
nek a BM I. Fécsoportfénok helyetteséhez irt levele, amelyben jelezte, hogy
az ,EJR létjogosultsdga azonban ma (1988) mdr nem kérdéses. A jelzGrendszer
és a hatdrsdv, valamint a hatdrvizeken meglév korldtozdsok tovabbi fenntartd-
sdt sem a nemzetkozi helyzet, sem a belpolitikai helyzet nem indokolja. |...] Az
elektromos jelzérendszert fenntartdsdt hatdrérizeti szempontok sem indokoljik.
[...] Az elektromos jelz6rendszer iizemeltetése nem gazdasdgos, mdsfél év miilva
teljes feliijitdsra szorul.” 1

Ebben a levélben mar benne van az a harom fontos gondolat, hogy a ,vas-
tiiggony”, azaz az EJR, ,,politikailag, miiszakilag, erkolcsileg elavult”, most mar
csak arra volt sziikség, hogy ezt egy olyan valaki mondja ki, akinek mind a po-
litikai életben, mind a médidban sulya van. Erre teremtette meg a lehetéséget
a kovetkez esemény, ami képes volt erre a szerepre, mégpedig a Pozsgay féle
latogatas a nyugati hatarszakasz kapujaban, majd sajtotajékoztaté Gydérben. A
kialakult helyzetet jol illusztralja, hogy a konvoj mar a latogatas helyszinére
valé uton taldlkozott az Ausztridba tart6 kocsisorokkal. A hegyeshalmi FEP
16 savos betonterén foly6 utlevél ellen6rzé munka is nagy hatast gyakorolha-
tott a delegacié tagjaira. Pozsgay Imre, aki ekkor a Politikai Bizottsag és a kor-
many allamminiszteri rangban 1év6 tagja volt, megismerkedve a FEP, majd a
zoldhatart 6rz6 hegyeshalmi 6rs munkajaval, Gy6rben a keriilet parancsnok-
sagon aktiva-értekezleten vett részt. Itt a Hatar6rség munkajat a kovetkezd
szavakkal mindsitette: ,,Viharos el6zmények, ellentmonddsos iddszakok utdn,
mostanra tudatosult a kozvéleményben, hogy a Hatdrorség a fegyveres erék ré-
szeként nemzeti szolgdlatot tolt be magas fokon, a rabizott feladatokkal politi-
kailag és erkilcsileg azonosulva teljesiti kitelezettségeit.” ' A ldtogatds sordn

101 A mostani helyzet - én is igy ldtom - hosszii esztenddk alatt fokozatosan érlel6dott. De ténylege-
sen ez év elejétdl gyokeresen mds... Ugyanakkor a hatdrdrség szervezete a hideghdborii idészakdban
olyan koriilmények kozott épiilt ki, amikor a hatdrdrizetrdl, a hatdrrendészetrdl, a hatdrforgalom
lebonyolitdsdrdl egészen mdsképp gondolkodtak. Aki a hatdr mentén él, vagy a hatdrdtkel6helyeken
megfordul, az tapasztal-hatja, hogy mennyit vdltozott a vildg a hatdrdrségnél. De nem vitds, a mi
tdgra nyilt vildgunkban és a szinte korldtlanul szabadda tett utazdsi forgalmunkban is jelen van, hogy
a hatdrérség a hatdrdrizet szerve. Az dllamhatdrok bizonyos szakaszdn még valéban jelen vannak a
régi iddk relikvidi, berendezései is. Ami pedig a hatdrdrség személyi Osszetételét illeti, nagy tobbségében
18-20 éves, rivid kiképzésben része-siilt, sorozott fiatalok latjdk el az utlevélkezelést. Az utazé embe-
rek tapasztalhatjdk a nagy idegenforgalmii orszagokban, hogy ezt a munkdt vérbeli profik, hivatdsos
szakemberek végzik. Nos gondolom, ezekbdl érzékelheti, hogy nem feliileti intézkedések, hanem Ié-
nyegbe vigo dontések kellenek, s ezek elokészitése foglalkoztat benniinket.

102 MOL hatdrérségi iratok 1988 XIX-B-10. 22. doboz
103 Hatdr6r. XLIIL évfolyam 45. sz. 1988. nov. 4. p.5
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hallottak és ldtottak alapjdn a ,vasfiigginnyel” '** kapcsolatosan a kovetkezd
fontos megallapitasokat tette, amelyeket ezt kovetéen a média atvett: ,, Nyil-
vanvald, hogy ez a miiszaki berendezés (EJR) technikailag, erkolcsileg, politikai-
lag tulhaladott, s lebontdsa, amennyiben errél megfeleld szintii dontés sziiletik,
javitia a magyar dllampolgdrok kozérzetét, és mds orszdgokkal kiteljesiilé kap-
csolatainkat is.” ' Az mar csak hab a tortan, hogy mindez a Hatdr6r ujség
1988. november 7-i tinnepi szamaban'% jelent meg.

Ami a dontést illeti, arra még tovabbra is varni kellett, de Németh Mik-
165" miniszterelnok, aki konzultalt a beliigyminiszterével, mar ugy késziilt,
hogy az ez idében zajlé jovo évi (1989-es) koltségvetés készitése soran az EJR
felujitasara szolgalo koltségeket nem tervezte be a kiadasok kozott. Vélemé-
nyem szerint a vasfiiggony sorsa innen kezdve megpecsétel6dott. A felszamo-
las kivitelezése két palyan mozgott tovabb. Az egyik dontési palyat a minisz-
terelnok altal irdnyitott Beliigyminisztérium és Hatardrség jelentette, ahol ezt
kovetSen, a dontés el6készitd munka sordn, hattéranyagok késziiltek az EJR
felszamoldsa utdni idészak hatarérizetérdl,’”® annak anyagi konzekvencidirol.
A beliigyminisztert és a miniszterelnokot folyamatosan téjékoztattak a hata-
ron és a hatdratkelShelyeken kialakult helyzetr6l. Németh Miklds bekérte!*
a statisztikai adatokat, amelyekben jol latszott, hogy a hatarsért6k tobb, mint
95%-a nem magyar allampolgar volt. Mindezek természetesen tovabb erdsi-
tették a Miniszterelnokot az EJR bontasaban vald elkotelezettségében.

A masik dontési palya az MSZMP Politikai Bizottsaga volt, ahova szintén
késziiltek az EJR felbontasaval kapcsolatosan anyagok. De ebben az id6ben
a dontés centrumat mar a miniszterelnok uralta, igy az EJR kapcsan is az 6
dontései hatdroztak meg a sebességet és az iranyt. Ehhez nyujtott segitséget az
EJR bontdsat tdmogaté Székely Janos tdbornok, Foldesi Jend beliigyminiszter-
helyettes és Horvath Istvan beliigyminiszter.

104 A Pozsgay ldtogatdst megeldzte egy kordbbi, 1988. szeptember 26-dn délel6tt az Orszdggyiilés
Honvédelmi Bizottsagdnak tagjainak Sopronba, a Hatdrdrkeriilet Parancsnoksdgdra tett ldtogatds,
de az nem kapott orszdgos visszhangot, csak a Kisalfold 1988. szeptember 27-i (keddi) széma irt réla:
Az orszdgos parancsnok kozolte a Honvédelmi Bizottsdggal, hogy a hatdrszakaszon miikodé elektro-
mos jelzérendszer politikailag, erkolcsileg, de technikailag is elavult, ezért a BM Hatdrdrség javaslatot
tesz a Minisztertandcsnak annak teljes megsziintetésére. Az idézett mondat pedig rdszolgdlt volna,
hogy mindenki a Hatdrérség akkori parancsnokdtol Székely tabornoktdl értesiilhetett volna a vasfiig-
gony felszamoldsdnak hamarosan valé bekovetkeztérdl.

105  Hatdrér. XLIIL évfolyam 45. sz. 1988. nov. 4. p.5
106  November 7 a nagy Oktdberi Szocialista Forradalom tinnepére.
107 Interjii Németh Mikldssal

108  1988. oktéber 31 BM HPR OPK vezetd értekezlet Az EJR megsziintetése maga utdn vonja, hogy
hogyan milyen modon és modszerrel rizziik az dllamhatdrt EJR nélkiil.

109  Interjii Németh Mikléssal
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A Hatérdrség politikai informécios csatorndin’® keresztiil eljuttatott koz-
lések szerint ,,A nyugati hatdrmenti kozségekben tobben virjdk, hogy rovid idén
beliil lebontdsra keriilion az EJR. Ugyanakkor elvétve hallani, hogy az NDK ké-
rése, hogy ne bontsdk le, pénzzel is hozzdjdrul a fenntartdsi koltségekhez.”

Az EJR lebontasahoz ekkor mar inkabb formalisan, de sziikség volt az ek-
kor mar erejét vesztett Politikai Bizottsag dontésére, amelyre a beliigyminisz-
ter készitette az el6terjesztést. A Pol. Biz. tilésre majd csak februar 28-an kertilt
sor, de addig még egy fontos féorum, mégpedig a Hatarérség éves parancsnoki
értekezlete’! hitra volt, amelyen a Beliigyminisztériumot Foldesi Jend képvi-
selte. Székely Janos az értekezleten a kialakult helyzet attekintésével inditott,
mely szerint az osztrakokkal j6 az egyiittmiikodés, merev az NDK-s viszony,
bonyolult a roman hatarhelyzet, tovabba ,,meg kell bardtkoznunk 1ijabb olyan
kormdnyzati lépésekkel, mint az 1951-es nemzetkozi menekiiltiigyi konvencié-
hoz val6 csatlakozdsunk lehetéségeinek az igénybevételével.” '

Székely tabornok utalt az orszag politikai vezetésében kialakult bonyolult
helyzetre, és az orszagos vezetés nehézségeire is, amikor azt mondta:

»A bonyolult helyzetben - Foldesi és Kun et is azt mondta - tisztdnlatdst kell,
hogy biztositsunk, hdt én is azt szeretném. El6szor az kell, hogy mi ldssunk tisz-
tdn, aztdn mi biztosithassuk a tisztdnldtdst az dllomdny felé. Alljunk ki a pdrt
politikdja mellett, ezzel én egyetértek, csak hogyan? Melyik a pdrt politikdja, amit
Grosz et mondott, vagy amit Németh Miklos et mondott, vagy amit Pozsgay et
mondott? Melyik a part politikdja, mindegyik et. a Pol. Biz. tagja - persze mond-
jak, hogy hozzdszokhattunk ehhez — és mindenki mdst mond, de akkor melyik
maogeé sorakozzunk fel, azt is el kell donteni. Nagyon nehéz, hogy erre menjiink,
mert ott viszik a zdszI6t, arra menjiink.” '

A vasfiiggonnyel kapcsolatosan Foldesi Jend a kovetkezéket mondta hoz-
zészolasaban:

»A hazai és a nyugati kozvéleményt is irritaljak a hatdrdrizetben felhaszndlt
technikai eszkozok, mindenek el6tt az Sz-100-as. Raaddsul ez az Sz-100-as rend-
szertink annyira eloregedett, hogy ennek felujitdasa nem dllna ardnyban a befek-
tetéshez felhaszndlandd pénzzel. Ezért elvtdrsak mi egyértelmiien az Sz-100 mint
jelzérendszer megsziintetése mellett tettiik le a voksot.” [...] ,, Azt tervezziik, hogy
1991 jan. 1-re keriiljon befejezésre az Sz-100-as rendszer lebontdsa.”]...] ,,abbol
kell kiindulni, hogy a mai felgyorsult tarsadalmi és politikai fejlédés mellett a

nyomdsok erdsodése mellett nem lehet egy rendeletet 1991-es hatdlybalépéssel
kihirdetni.”

110 1988. dec. 8 OSSZEFOGLALO a BM hatdrdrség politikai informdcidirdl
111 1989. janudr 31 Hatdrérség Parancsnoki éves értekezlet

112 MOL Hatdrdrségi iratok 1989 évi XIX-B-10 23 fsz.

113 MOL Hatdrérségi iratok 1989 évi XIX-B-10 23 fsz.
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A beliigyminiszter-helyettes beszédében vilagos a miniszterelnok allas-
pontjaval azonos a megfogalmazas. Vége a vasfiiggonynek, le kell bontani, le
fogjak bontani az EJR-t. A hozzaszdlasaban elhangzott Romaniaval kapcso-
latosan egy akkor még talan meglepd, 6szinte mondat is: ,,Romdnia egy nem
bardti orszdggad viltozott” Ezzel utalt a hideg magyar-roman viszonyra, és az
onnan tomegesen érkezé menekiiltekre is, akik jelentds részben munkas, pa-
raszt szarmazasuak voltak, és csak kb. 10 %-uk ment tovabb nyugatra.

Ebben az idészakban mar mindenki a Pol. Biz. hatarozatot, a dontést varta,
amelyre Horvath Istvan beliigyminiszter készitette az elSterjesztenddé anya-
got'!* a Hatdrdrség hosszu tévu feladatairdl. Az el6terjesztésben felvazolték
a Hatardrség aktualis helyzetét, és az ehhez vezetd utat. Kiemelten kezelték a
nyugati hatarszakasz elmult id6szakban tortént 6rzésének sajatossagait. Majd
statisztikai adatokkal tamasztattak ald, hogy az el6z6 években, pl.1987-ben,
a hatdrsérték 97%-a kiilfoldi allampolgar volt. Ennek dontd tobbsége a ro-
mén-magyar hatdron befelé irdnyul6 roman allampolgar,'” mig a kifelé ir4-
nyuldk donté tobbsége NDK-s allampolgar volt. A nyugati hatarszakaszon az
EJR segitségével a hatarsérték 93-95 %-it elfogtak. Ahol nem volt EJR, ott is
85-92 %-os elfogasi arany valosult meg. Ezt kovetéen megallapitotta az anyag,
hogy az elmult 20 évben az EJR segitette a nyugati hatar biztonsagos 6rzését,
de ,,létjogosultsiga ma mdr kérdéses. A jelzbrendszer és a hatdrsav, valamint a
hatdrvizeken meglévé korldtozdsok tovdabbi fenntartdsdt sem a nemzetkozi, sem
a belpolitikai helyzet nem indokolja.” A tovabbiakban érzékeltette az elGter-
jesztés, hogy a hatarsav az idegenforgalomra negativ hatast gyakorol, zavarja
a gazdalkodast is. Mindezek mellett ,az elektromos jelzérendszer fenntartd-
sdt ma mdr hatdrdrizeti szempontok sem indokoljdk: a Hatdrérség a nyugati
viszonylatban a hatdrsérték 80-90 %-dt mdr az elektromos jelzérendszer elétt,
a mélységben elfogja. Elektromos jelzérendszer segitségével évente 100-120 f6
hatdrsértét fognak el. A jelzérendszer azonban dllati érintésre is reagdl. Evente
mintegy 10 ezer esetben a vadaktol eredd jelzés a személyi dllomdnyt faradttd,
fasulttd teszi. [...] Az elektromos jelzérendszer miiszakilag is elavult, tizemelte-
tése nem gazdasdgos, mdsfél, két év miilva teljes feliijitdsra szorul. [...] A vizsgdt
alternativik koziil - mind politikai, mind gazdasdgi szempontbdl - a legcélsze-
riibb viltozat az elektromos jelzérendszer felszdmoldsa.” ''6

Az el6terjesztést megtargyalta 1989. februar 28-i iilésén Politikai Bizott-
sag, és a fenti érveket tudomasul vette. Az tilésen késziilt jegyz6konyv szerint

114 ELOTERJESZTES az MSZMP Politikai Bizottsdgdhoz a hatdrérizet hosszii tavil feladataira.

115 1987-t6l érvényben volt egy titkos parancs, amely lehet6vé tette a romdn dllampolgdroknak bi-
zonyos utas kategoridkban, hogy a FEP-en nyugatra mehessenek.

116  ELOTERJESZTES az MSZMP Politikai Bizottsdgdhoz a hatdrérizet hosszii tavil feladataira.
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a Pol. Biz. ,egyetért azzal, hogy a Hatdrdrség a nyugati és a déli viszonylatban is
az dllampolgdrokra vonatkozo korldtozo intézkedések megsziintetésével valdsitja
meg az dllamhatdr eredményes Grizetét. Sziikségesnek tartja a hatdrsav, a ha-
tarvizekkel kapcsolatos korldtozdsok felszamoldsdt, az elektromos jelzérendszer
megsziintetését és 1991. janudr 1-ig torténd lebontdsdt, nem tarja indokoltnak a
nyomsdv fenntartdsit sem nyugati, sem déli viszonylatban.™"”

A jegyz6konyvbdl is jol kitlinik, hogy a Pol. Biz. nem hozott hatarozott, az
EJR gyors lebontasardl sz6l6 dontést, amely igy, ebben a forméban sem a bel-
tigyminiszternek, sem a miniszterelnoknek’”® nem tetszett. A halogaté hata-
rozatot valdszintileg nagyban befolyasolta, hogy Grdsz Karoly felszélalasaban
a Varsdi Szerz6dés tagsagunkbdl adodo tajékoztatasi kotelezettségekre hivat-
kozva nem siirgette a bontdst. Talan pont ez motivélta Németh Miklost'”® ab-
ban, hogy a késziil6 Gorbacsovi taldlkozé 5 f6 témaja kozott szerepeltette a
vasfiiggony bontdsat is. Erre a taldlkozora 1989. marcius 3-an Moszkvéban'*
keriilt sor. Am Németh Mikl6s csak téjékoztatta Gorbacsovot a ,vasfiiggony”
bontdsanak tényérdl, engedélyt nem kért téle. Gorbacsov a bejelentést roviden
nyugtazta: ,,Oszintén szélva, semmi problémdt nem ldtok ebben”.

Azt, hogy a szovjet hatarér vezetdket is érdekli a kérdés, a kovetkezékbol
tudhattuk meg: ,,Nem egészen két héttel késébb a Hatdrdrség vezetdinek szovjet-
uniébeli tapasztalatcseréjén a szovjet tdargyalopartner Sislov kijelentette: a koz-
eljovében vdrhato, hogy a szocialista dllamok hatdrain, egyes szakaszokon vagy
teljes egészében megsziintetik az elektromos jelzérendszert, a hatdrsavot, szélesi-
tik a hatdrmenti telepiilésen laké dllampolgdrok utazdsi lehetéségeit.” ' Nehe-
zitette a helyzetet, hogy ekkor még tagja voltunk a VSZ-nek és a KGST-nek,
és az akkori politikai vezetés (élen Grosz Karollyal) csak hosszabb idészak
alatt tudta elképzelni a szocialista orszagokkal alkotott gazdasagi, politikai és
katonai szervezetekbdl valo kilépést.'*?

117 MOL 288.f5/1054.6e. 5-7
118  Interjit Németh Mikldssal.

119  Ebben az iddszakban Bécs Budapesttel késziilt a vildgkidllitdsra, mely kapcsdn Németh Miklos
tobb alkalommal targyalt Bécs fépolgdrmesterével, és az osztrdk kancelldrral is. A vildgkidllitds meg-
rendezése is azt erdsitette a Miniszterelnokben, hogy a vasfiiggonyt minél hamarabb le kell bontani.

120 1988-89-ben Moszkviban is mds iddk jartak. A kordbbi sikertelen afgin bevonulds utdn, a
romld hazai gazdasdgi feltételek mellett egyre jobban el6térbe keriiltek a Szovjetunién beliili nem-
zetiségi konfliktusok. 1988 novemberében Esztorszdg kikidltotta fiiggetlenségét, amit Litvdnia 1989
mdjusdban, Lettorszdag pedig jiliusban kovetett. Gorbacsovnak nem hidnyzott egy 56-0s magyar, 68-
as csehszlovik bevonulds utdn egy tijabb VSZ-en beliili katonai konfliktus.

121  Katona Kldra: A hatdrdrség a rendszervdltds idészakdban (1987-1990) Levéltdri kozlemények
82.évfolyam 1. sz. p. 88

122 Vizi LdszI6 Tamds: Kihivdsok és alternativik a rendszervaltds magyar kiilpolitikdja eldtt. Kéz-
irat Székesfehérvir 2012. p.7.
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A gorbacsovi talalkozé utani idészaktdl kezdve a Pol. Biz dontésén tulha-
ladva Németh Miklos'® utasitast adott Horvath Istvannak arra, hogy amint
az id6jards engedi, kezdjék meg az elektromos jelzérendszer bontdsat,’** de az
erre vonatkoz6 kormdnydontés majd csak mdjus 18-dn sziiletik meg. Tulaj-
donképpen egy szobeli utasitasra latott neki a BM Hatardérség a bontds terve-
zéséhez. Arra, hogy ez a szobeli utasitas mikor hangzott el, csak kovetkeztetni
lehet. Egy fegyveres er6, testiilet vezet6je csak parancsra intézkedhet olyan
nagy volument feladat végrehajtasara, mint az EJR bontdsara. Ez a Hatarérség
vezetdje esetében is igy torténhetett. Az elektromos jelzérendszer és nyomsav
felszamoldsara, valamint az Gj hatardrizeti rendszer kidolgozasara késziilt fel-
adatterv els6 bekezdése alapjan pontosithato, hogy a Hatardrség vezetése ezt a
feladatot mar a Pol. Biz. dontés, és a Gorbacsovi taldlkozé el6tt megkaphatta.
Ezt igazolja kovetkez6 felvezetés: ,,Az MSZMP Politikai Bizottsdg februdr 28-i,
majd a Minisztertandcs dprilisi iilésén vdrhatd, hogy a hatdrérség tevékenysé-
gével osszefiiggésben olyan dontés sziiletik, amelynek alapjin szdmolni kell az
alabbiakkal.” Itt mar jol tetten érhetd, hogy a Pol. Biz. dontések csak formali-
sak, hisz a feladat meghatarozasa megel6zte a dontést. Ezt koveten a Hatar-
Orség Torzsféonoke, Novaky Balazs ezredes altal kiadott feladatterv hatarozta
meg a végrehajtas szervezeti rendjét. Az 4j hatardrizeti rendszer kidolgozasa-
ra Kiss Kalman ezredes vezetésével létrehoztak egy bizottsagot. A feladatterv
részletesen felsorolta az orszagos parancsnoksag és a magasabb egységek (ke-
riiletek) feladatait, feleldseit, és a végrehajtas hataridejét. A bevezeto szerint a
Hataroérség az alabbiakra szamithat:

o Az elektromos jelzérendszer megszlinésével nem lesz technikai aka-
dalya a hatar megkozelitésének. A nyugati irany aktivitdsa varhatéan
tovabb novekszik.

o Az Osszetiiggo technikai jelzérendszer hidnyaban a magasabb egysé-
gek, alegységek elézetes intézkedési terveinek alapjat képezé informa-
ci6s rendszerrel szamolhatunk.

o A hatarsav nyugaton és délen torténd megsziintetésével, a hatar meg-
kozelitésében sem magyar, sem kiilfoldi szamara nem lesz korlatozo
jogszabaly, novekedni fog az idegenforgalom. Sztikil a jogos feltartdz-
tatasok, eldallitasok lehetdsége. Az elfogott tiltott hataratlépési szandé-
kanak bizonyitasa nehezebbé valik.

123 1989. februdr 13. hétfén délben a soproni Lovér Szdlloban Németh Miklos taldlkozott Franz
Vranitzky osztrdk kancelldrral.

A délutdni eszmecserén Németh Miklos bejelentette, hogy Magyarorszdg az osztrdk hatdron 1évé mii-
szaki zdrat - a sziikséges miiszaki és szervezési feladatok megolddsdval - 1991-ig fel kivinja szdamolni.
A kormdnyfék megdllapodtak, hogy lépéseket tesznek a magyar-osztrdk hatdrforgalom gyorsitdsdra,
és ezzel kapcsolatban szo volt 6t hatdrdtkelShely létrehozdsdrdl, illetve bévitésérdl.

Forrds MTI 1989

124 Interjii Németh Mikléssal
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« Minden valdsziniiség szerint sziikiil a hatarteriilet mélysége, a hatarér-
ség nyilt erdinek, eszkozeinek alkalmazasara a hatdrvonaltdl szamitott
eddigieknél kisebb tavolsagon beliil lesz lehetdség.

o Az osztrak, jugoszlav hatdrszakaszokon a nyomsav megsziinik, az ese-
mények regisztralasara nem lesz lehetdség.

« A hatarsav, a hatdr vizi korlatozasok teljes megsziinése miatt szamolni
kell a turizmus novekedésével, Gj fiirddhelyek, kiranduldhelyek, tidiil6-
teriiletek kialakuldsaval, a horgaszok, halaszok nagyobb szamu megje-
lenésével, kiilondsen a Fertd-t6, a Mura és a Drava térségben.

« A kiilonbozé korlatozasok megsziinése utan az allampolgarok jogo-
sultak barmilyen nem biinds szandékkal az allamhatar kozelében
tartézkodni. Ezért szamolni kell a hatarrend-sértések szamanak no-
vekedésével, arucsempészet kialakulasaval, az osztrak és jugoszlav vi-
szonylatban is.

» Az Gj mddon jelentkezd feladatokat a jelenlegi létszammal és anyagi,
technikai biztositasi feltételekkel kell megoldani.

Az j helyzet 4j szabalyozast igényelt, melyre az EJR-re vonatkozé dontést
kovetden keriilhetett sor, ez pedig az egy uj Hatardrizeti torvény, illetve azt
kovetéen uj Hor. Szabalyzat lehetett. Azoéta tudjuk, hogy az 4j hatarérizeti
torvényre majd tiz évet kellett varni, mig 1997-ben az Orszaggytilés elfogadta.

A Hatar6rség vezetdinek az EJR és a nyomsav felszamolasa iranti elko-
telezettségét bizonyitja az 1989. marcius 17-én a déli és nyugati viszonylata
keriiletparancsnokok szamara megtartott értekezlet, melynek emlékeztetdje
szerint mdr az EJR nyoms4v uténi helyzetre késziiltek. Igy pl. feladatot kaptak
a sajat er6bdl vald bontds technikai és pénziigyi lehetéségeinek felmérésére.’
Az értekezleten a kovetkez6 dontésekrdl tajékoztatjak a kertiletparancsnokokat:

« hatdrsavot megsziintetni addig nem szabad, mig az EJR lebontasra

nem kertl,

« majus 1-t6l az engedéllyel rendelkezéknek a hatarsavban valo éjszakai

benntartézkoddsat korlatozni nem szabad,

« ahol az EJR felszedésre keriil, a hatarsavot tablaval jelolni kell,

o agydrikeriilet késziiljon fel az EJR bontas modszertani bemutatdjara.

A miniszterelnok szébeli utasitasa és a megsziiletett Pol. Biz. ajanlas, va-
lamint a varhaté Minisztertanacsi dontés alapjan elkésziilt a Hor. Orszagos
Parancsnok 05/1989 szamu parancsa az elektromos jelzérendszer és a kapcso-
16d6 miiszaki létesitmények lebontasara.

125  Emlékeztetd 076/5/1989
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A parancs’?® 1989. éprilis 27-én keriilt kiadésra, de a tartalma mar vissza-
mendleg is meghatarozott feladatot a gyori kertilet részére.

E szerint:

»Kisérleti jelleggel - kikiilonitett dllomdnnyal - heti 5 munka- és 1 kiképzési és
karbantartdsi napban 1989. mdjus 2-t6l a 076/461989. sz. feladatterv I11. fejezet
9. pontjdban meghatdrozott terepszakaszon telepitett EJR-t bontsik le. A felada-
tot az 1989. dprilis 19-én a gyori keriilet rajkai 6rs hatdrszakaszdn megtartott
modszertani foglakozdson bemutatottak figyelembevételével kell végrehajtani.”

A bemutatdra vagy modszertani foglakozasra a gyori keriilet rajkai 6rsé-
nek hatarszakaszan, a csehszlovak-osztrak-magyar harmashatar térségében
keriilt sor 1989. aprilis 19-én. Mddszertani megnyitojaban Székely tabornok a
kovetkezokkel kezdte: ,, Fontosnak tartom, mert torténelmi pillanat ez életiink-
ben, jelentds viltozdst hoz az dllampolgdrok életében és a kiilpolitikai megitélés-
ben. Az 1966-70 kozott telepitett elektromos jelzérendszer technikailag és mii-
szakilag is kiszolgdlta magat, megérett a lebontdsra.” '¥’

Az OPK rovid bevezetdje utan Fiilep Imre alezredes, miiszaki, technikai
osztalyvezetd ismertette a probabontdssal’?® kapcsolatos tudnivalokat. Majd
a gy6riek bontd csapata elkezdte a bontas bemutatojat. Az élen haladé cso-
port az oszlopokat megszabaditotta a drotoktol, a masodik csoport a vadtereld
droétokat szedte fel. Ezt kovette a daru, amellyel kiemelték az oszlopokat, majd
jott a romaletakarit6, egyengeté csoport. Igy az ott 1évé szeme lattara tdnt el
a tajbol az elektromos jelzérendszer keritése, vadfogoja. A felszedett anyagok
nagy része Gjrahasznositasra keriilt. A teljes szakasz felszedése utan értékesi-
tett oszlopok, drétok ma sok nyugati hatdrmentén €16 allampolgar sz616jében
szolgalnak tovabb. A bontason részt vett a Hatarér magazin fotdsa és tjsagiro-
ja, de a kozmédia ekkor még tavol maradt. A bontdst argus szemekkel nézték
a harmashatar miatt kozvetlenil is érintett csehszlovak hatarérok, akik szinte
nem hittek a szemiiknek.'*

A probabontast kovette a szakmai megbeszélés, amelyen szamtalan kér-
désre kerestek, és kaptak is valaszt a hatar6rok és miiszakiak. Am arra még
néhany napot varni kellett, hogy az orszagos bejelentést kovetGen a teljes nyu-

126 A kiadott parancsot megeldzte a jol értesiilt MDF soproni szervezete, amely az 1989. dprilis 14.
Soproni Hirlapban nyilt levelet irta Beliigyminiszternek, kérve 6t, hogy torténelmi (Sopron a hiiség
vdrosa) és idegenforgalmi okok miatt Sopronban kezdjék el az EJR bontdsdt.

127 Hatdrdr, 1989 mdjus

128 A volt keriiletparancsnok Vidus Tibor igy emlékszik erre vissza: Rajka, a Csehszlovik sza-
kaszon indult meg az EJR bontdsa mintegy modellt képezve mivel kell szamolni, milyen problémdk
léphetnek fel; technoldgiai, titemezés, felszereltség-, hiszen a hdrmas hatdr mellett 3.5 km hosszan is
mitkodott a miiszaki zdr. Ez a bontds még nem volt nyilvinos.

129 Noviky Baldzs interjti
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gati hatarszakaszon elindulhasson a ,nagy bontas”. Ezaltal Winston Chur-
chill vasfiiggonyén egy jelentds rés keletkezett, amely kozvetve Németorszag
és Eurdpa egyesitéséhez vezetett. Ahogy a vasfiiggony elvélasztotta Kelet- és
Nyugat-Eurdpat egymastol, ugy annak felszedése tjra egyesithette Eurdpat.
Az egyesités kezdete a magyar-osztrak allamhatar szakaszhoz kothetd, ahol
1989-ben lebontottak az elektromos jelzérendszert, és ezzel ujra a kozos al-
lamhatar 6sszekotd jellege dominalhatott.

,Ma itt, ezen a ponton ért véget

Eurdpa 40 éves kelet-nyugati megosztottsdga.
Beldthatatlan kovetkezményekkel jdrhat Eurépa,
az NSZK, de kiilonosen az NDK szdmdra.”

Joachim Jauer - ZDF

EJR BONTASTOL HATARNYITASIG
1989

Sem a helyszinre igyekvd tuddsitok,?’ sem a sajtotajékoztatot tarté Novaky
Baldzs nem gondolta, hogy az 1989. mdjus 2-i nyilvdnos hatdrbontas és saj-
totajékoztatd villamgyorsan bekeriil a vilagsajtoba. A nemzetkozi politikai
életben is jelentsnek szamito 1épést valdszintileg dvatossagbdl™? testalték a
torzsfénokre, és ha véletleniil rosszul siilt volna el, akkor van, akin szdmon
lehetett volna kérni. Hegyeshalomban a tanacshaza nagytermében ilyen ko-
rillmények kozott keriilt sor a sajtotdjékoztatora, amelyet Novéky ezredes a
kovetkezd gondolatokkal vezetett fel: , Az elmuilt negyven esztendében a har-
madik miiszaki hatdrzar, vagy ahogy téliink Nyugatra azt oly sokszor nevezték,
a vasfiiggony, miiszakilag, erkélcsileg, és politikailag elavult.” > Majd a tovabbi
altalanos torténeti felvezetés utan felsorolta a lehetdségeket, és kozolte a meg-
oldast, a jelzérendszer lebontasat és a nyomsav megsziintetését.

A jelentds szamban jelenlevd kiilfoldi Gjsagirok, tv- és radiotuddsitok élénk
érdeklodését valtotta ki a bejelentés, majd a kérdések kozott els6ként szerepelt
az egyik nyugatnémet tv-tarsasag tudositoja, aki az irant érdekl6dott, hogy
a magyar politikai vezetés egyeztetett-e a szocialista tabor vezetéivel. Erre a
kovetkez6t valaszolta Novaky ezredes: ,Nem, mert az dllamhatdr Grzésének
modszerei, megvdlasztott eszkiozei hazdnk beliigyeinek tekinthetdk, s ennek szel-
lemében szuverén dllamként hatdrozott igy.” ' Egy kés6bbi valasz sordn az ez-
redes elmondta még, hogy az osztrak-magyar hatar teljes hosszaban lebontjak
az EJR-t, de érizni ezutdn is fogjak az allamhatart. Egyik tjabb kérdésre, mely
azt firtatta, hogy mit szélnak majd mindehhez az osztrakok, a kovetkezé va-
laszt adta a torzsfénok: ,,Annak idején, amikor telepitettiik, akkor se beszéltiik
meg, miért tennénk ezt most?” >4

130 1989. mdjus 2-dn azonban megkezdték a hatdrzdr felszedését. A magyar hatdrrol sz6l6 hirek az
NDK-ban is témdvd vdltak - emlékezett vissza a konferencidn Joachim Jauer, aki akkoriban a német
ZDF televizidt tudésitotta a vasfiiggony lebontdsdrdl. Ez a nap az egyik legfontosabb és legizgalma-
sabb volt ujsdgirdi életemben - meséli az 1ijsagird, aki maga is a kettévigott Berlinben nétt fel. A sajté
munkatdrsait mdjus 1-jén este tdjékoztatora hivtik egy hegyeshalmi iskola osztdlytermébe, majd bu-
szokkal a hatdrhoz vitték 6ket, ahol bogrdcsgulydst kaptak, majd jottek a teherautok a katondkkal, és
elkezdték szétvdgni a drétkeritést. ,A kulcsot itt forditottdk el — mondja az 1ijsdgiré —, ezzel azonban
a brandenburgi kaput is sikeriilt megnyitni’.

131  Interjii Novdky Baldzzsal
132 Hatdrér 1989. 19.sz.p 2
133 Hatdrdr 1989. 19.5z.p 3
134  Hatdrér 1989. 19.sz. p 3
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A sajtotajékoztatd utan a tettekre keriilt a sor. A nagyszamu tudosito sere-
get és a bonto csapatot hideg szél, sar fogadta a terepen. (Azt mondtak hatarér
berkekben, hogy Hegyeshalomban vagy nagy szél ftij, vagy nagy a forgalom.)
A fotdsok és az operatdrok gépei folyamatosan csattogtak, miikodtek, mikor
meglattak a még allg, bontasra kijelolt EJR keritését. Majd megindult a bontd
csoport, a drotcsévéld késziiléket huzoé traktor. A jelzérendszer drotkeritésébol
a hatarér muszaki katondk emlékdarabokat vagtak és osztogattak a jelenlévok-
nek. Majd elérkezett a darus traktor ideje is, odadllt az oszlophoz, és kihuzta.
Majd a masodik, harmadik, negyedik és sokadik oszlop is kikeriilt a f51dbol.

A bontasrél gyorsan hirt ado, féleg nyugati tudésitok altal a hiradé képso-
rai szerte a vilagon a hegyeshalmi bontast mutattak. Jol érezte a hir jelentdsé-
gét Joachim Jauer, a ZDF tudositoja is, aki késbbi elmondasa szerint a sajtota-
jékoztato kezdetén Hegyeshalomban a tanacshazan még vissza akart fordulni,
majd Novaky ezredes bejelentése utan azonnal radobbent arra, hogy itt most
sokkal tobbrol van sz, mint az osztrak-magyar hatarrdl. A tajékozatd utan
azonnal kiildte a tuddsitast a ZDF kozpontjaba, melynek koszonhetéen mar
az este lement a hir.”** Ezt a tuddsitast latta Dr. Axel Hartmann,’?® a Német
Szovetségi Koztarsasagi Kancellariahivatalt iranyité miniszter iroddjanak ve-
zet6je. Hartmann azonnal tudta, hogy az elkovetkezendé idészakban nagyon
nehéz feladatok eldtt fognak allni, mert a vasfiiggony felszedésével a Berlini
Fal megkeriilhet6vé valt. Mindez az NDK-sok tomegét indithatja el. Ezt ké-
s6bb magunk is megtapasztalhattuk. Az NDK hiraddsai természetesen nem
tartottak érdemlegesnek beszamolni a hegyeshalmi ,vasfiiggony” bontasrol.
Ettdl fiiggetlentil gyorsan hire ment, és beszédtéma lett az emberek kozott.
A suttog6 propaganda az NDK-ban is er6sebbnek bizonyult, mint a hivata-
los tajékoztatas. Teljesen folosleges volt az NDK-s tv-nek, radiénak hallgatnia,
hisz kordbban rengeteg magyar és NDK-s didk tanult, vagy vendégmunkas
dolgozott kolcsondsen egymas orszagaiban. Baratsagok, szerelmek és hazas-
sagok szovodtek, azonnal informaltdk egymast a hegyeshalmi eseményekrol
és annak hatasairol.

Ezzel egyidejlileg a nyugati hatarszakaszon, Janossomorjan, Bécsi tton,

135  Heute endet hier an dieser Stelle die vierzigjihrige Teilung Europas in Ost und West. Dies wird
unabsehbare Folgen haben fiir Europa, fiir die Deutschen in der Bundesrepublik und insbesondere in
der DDR. Joachim Jauer, ZDF, heute-Sendung, 2. Mai 1989, 19.00 Uhr

Ma itt, ezen a ponton ért véget Eurdpa 40 éves kelet-nyugati megosztottsiga. Beldthatatlan kovetkez-
ményekkel jarhat, Europe, az NSZK, és kiilonosen az NDK szdmdra.”

136 Visszaemlékezése 2009-ben a Soproni konferencidn 1989. mdjus 2-dn este 19. érakor a minisz-
terem irdasztala el6tt iiltem, aktdkat adtam el6 és valamikor a Heute hirmiisorban, eléggé késén a
tévé hdtterében szolt  jott egy budapesti jelentés. A budapesti hirekre természetesen mindig azonnal
figyeltem és arra gondoltam, mi is kovetkezik majd és ekkor Joachim Jauer, a ZDF tudositéja a magyar
hatdrrél mutatott be egy filmet, ahol magyar katondk nagy ollokkal dtvigtdk a vasfiiggonyt. [...] Mi-
niszterem megkérdezte miért jelent ez munkdt? En pedig azt mondtam: Miniszter tir, ha az NDK-ban
ezt ldtjak az emberek, akkor futdsnak erednek! Hisz egy dolog van, amit keresnek: lyuk a keritésen.
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Készegen és Rabafiizesen, lekapcsoltdk a rendszert, és elkezdték bontani. A
vasfiiggony felszedésérdl és az azt koveté NDK-invaziordl Kiss Karoly, a zala-
egerszegi keriiletparancsnoksag rabafiizesi rsparancsnoka, a kovetkezokép-
pen emlékezik:

»Az EJR- t a zalaegerszegi hatdror keriiletnél elséként, mint a rdabafiizesi ha-
tarér 6rs parancsnoka 1989. mdjus 2-dn 10.00 é6rakor kapcsoltam le. Ezutdn kez-
dédott el az EJR rabafiizesi hatdrdtkeld két oldaldan 1évé szektorainak lebontdsa.

A hatdrdr keriilet tobbi 6rsén ezt kovetden keriilt sor a lekapcsoldsra. Az EJR-
rel torténd hatdrdrizethez szorosan kapcsolodo nyomsdv miivelése és ellendrzése
még tobb honapig fenndllt.

Ebben az iddszakban az akkori NDK dllampolgdrai részérdl oridsi nyomds
harult rank. Tomegesen jottek, és akik elfogdsra keriiltek, visszairanyitottuk dket
az orszdg mélységébe.

Az NDK-dllampolgdrok a hatdrteriileten jarmiiveiket elhagytdk, melyeket a
helyi lakosok egy csoportja eldszeretettel kifosztott. A lakosok mellett esetenként
“elcsabultak” a hivatalos szervek emberei is.

Pl.: Egy mintegy 16 gépkocsibdl dllé konvoj megdllt a Rdbafiizest Szentgott-
hdrddal Osszekotd miiiiton és 70-80 f6, a hatdrér-jdrért szinte elsodorva - a fegy-
verhaszndlatot ekkor mdr betiltottik- dtrohant osztrdk teriiletre. A szentgott-
hérdi renddrérs udvardba bevitt gépkocsikat néhdny rendér kifosztotta, melynek
kovetkeztében tobbeket elbocsdtottak a testiilettol.

Az NDK kozvéleménye mellett annak hatosdgai is tudomdst szereztek arrdl,
hogy a magyar - osztrak hatdron mdr nem gorditiink lekiizdhetetlen akaddlyt
dallampolgdraik Ausztridba torténd dtjutdsa ellen. A helyzet tisztdzdsdra az NDK
Hatdrdrségének Orszdgos Parancsnoka ldtogatdst tervezett Magyarorszdgon.
Uti tervében a rdbafiizesi dtkeld és az 6rs hatdrdrizeti rendszerének megismerése
és annak hatékonysdga is szerepelt. Mint érsparancsnoknak, fel kellett késziil-
nom a neki torténd jelentéstételre. Ez azt lett volna hivatott bizonyitani, hogy mi
tovdbbra is eredményesen és kell6 hatékonysdggal lépiink fel allampolgdraikkal
szemben.

Ezt a ,rézsaszin” jelentést aztdan nem dllt médomban megtenni, miutdn a
latogatdst az NDK fesziilt belpolitikai helyzetére hivatkozva lefijtdk.

Mi hatarérok a legnehezebb napokat veliik kapcsolatban szeptember elsé he-
tében éltiik dat, hiszen a Magyar Kormdny bejelentette, hogy kiengedi az NDK
dallampolgdrait, nekiink azonban erre csak egy héttel késébb adott engedélyt.
Ezekben a napokban emiatt tobb atrocitds érte hatdrdreinket.

Az EJR felszedését kovetben, annak nyomvonaldn a Rdbafiizest Szentgott-
harddal osszekoté miiiit mellett a hivatalos szervek, a helyi kozigazgatds, a pol-
gari és civil szervezetek, valamint a Hatdrérség hathatos segitségével és osztrdk
partnereink bevondsaval egy ,békefasort” iiltettiink. Ezek a fak mélto emléket
dallitanak a két évtizeddel ezeldtti események résztvevéinek.”
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A vasfiiggony bontasa a vilagsajto és a hazai Gjsagok, tuddsitasok szerves
részévé valt. Kovetkezményeire nem kellett sokat varni. Jott a nydr, a szabad-
sagolasok idészaka, az iskolai sziinid6, és jottek az NDK-sok. Kozben pedig a
muszaki katonak és mas gazdasagi szervek dolgozdi csak bontottak és vitték a
jelzérendszer maradvanyait.

Az EJR felszedése nemcsak a hazai és nemzetkozi sajtot, hanem az MSZMP
vezetését is érdekelte. Ennek volt koszonhetd, hogy a part akkori fétitkara,
Groész Karoly, a beliigyminiszterrel, aki egyben KB tag is volt, 1989. méjus
17-én a nyugati végekre, Sopronba latogatott. Javaban folyt a bontas, mikoz-
ben ezen a napon még hianyzott a Minisztertanacs bontasi hatdrozata. Az
MSZMP fétitkarat a korabban elzart Fert6 tavon, Székely Janos BM orszagos
parancsnok fogadta, és a korabeli rendnek megfelelden jelentett a Hatarérség
és az EJR bontas helyzetér6l. Ennek megfelel6en szolt Székely tabornok arrdl,
hogy a nyugati viszonylatban is muszaki, technikai eszkoz nélkil™” &rzik a
Magyar Népkoztarsasag allamhatarat, és 8 helyen megkezdddott az EJR bon-
tasa, tovabba szolt arrol, hogy juliusra mindeniitt megsziinik a hatarsav in-
tézményrendszere. Bar ennek ellentmondanak azok a levéltari feljegyzések,
amelyek juniusban, juliusban még az EJR segitségével elfogott, vagy sikeres
hatarsértésekrél szoltak. Ebben az idészakban a Hatdrdrség egyértelmien po-
zitiv, kezdeményez6 szerepet jatszott a rendszervaltasban, és a bontas kapcsan
a nemzetkozi életben is. A korabban, évek oOta hatalyban 1évé szabalyzatok,
rendeletek feliil biralatat, 4j jogszabalyok megalkotasat kezdeményezték a Ha-
tarérség vezetdi. Székely tabornok szol arrdl is, hogy az EJR bontas ellenére
a hataron rend van, a kozrend, a kozbiztonsag szilard. Ez késébb, az NDK-s
rohamok idején, mar nem volt elmondhaté. Ez volt az a helyzet, amikor a
gyakorlati élet megeldzte a jogszabalyalkotokat. Mar javaban folyt a vasfiig-
gony és a totalis hatardrizet felszamolasa, de a bontasrol sz6l6 minisztertana-
csi hatdrozatra még varni kellett. Mikozben a végrehajtoknak az dllamhatéart
tovabbra is drizniiik kellett, hisz a hatarok biztonsagaért teljes felelosséggel
tartoztak ezutan is.

Grosz Karoly szolt arrdl, hogy osztrdk latogatasa soran azt tapasztalta,
hogy az osztrakok pozitivan itélték meg a magyar valtozasokat. A partdele-
gaci6 a Fert6 torol a fertérakosi 6rsre haladva, menetkozben tekintette meg
az EJR-t bont6 hatarér-muszakiakat, akik napi 1,5 km keritést is elbontottak.
A partfétitkar késébb Sopronban partaktiva értekezleten vett részt, ahol elis-
merdéleg szolt a Hatar6rségrol, és az itt szolgalatot teljesité hivatasos-, sor-, és
polgari dllomany munkajarél. Emlitést tett arrol, hogy a Pol. Biz. timogatja

137 A levéltdri anyagok szerint mikiozben bontjik a rendszert, az még sok 6rson tovabb él, és mii-
kodik. Néhdny példa:

1989. junius 23 EJR jelzés nélkiil Janossomorja haladt dt a hatdrsérto.

1989. juinius 09. Magyarfalva EJR jelzés alapjin rendeltek el riadot.

1989. 07. 01. Zsira EJR jelzés volt.
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a Hatar6rségnél folyd munkat, valamint a beliigyminiszter altal elGterjesztett
javaslatokat, ajanlasokat és elképzeléseket, amelyeket a Minisztertandcs majus
18-an fog megtargyalni.

Igy jutottunk el a kdvetkezd naphoz, a majus 18-an megtartott kormany-
iléshez, amelyen a vasfliggony bontasardl szolé hatdrozat szerepelt az egyik
napirendi pontként, és azt a Minisztertandcs el is fogadta. Az elhiz6dé don-
tésnek az oka valdszintileg az egyre bonyolultabb belpolitikai élet volt. A mi-
nisztertandcsi {ilésekre nagy szamban terjesztettek be megtargyaland6 na-
pirendi pontokat. [gy Németh Miklds szobeli utasitisra’® kezdhették el az
EJR bontasat, az arrdl szolé hatdrozat pedig csak a probabontast kovetd egy
hénapra sziilethetett meg.

A vasfiiggony, az EJR visszatartd erejét féleg a nyar bekoszontével tapasz-
talhattak meg a hatar6rok, amikor azt részben mar felszamoltak. Ettél az id6-
szaktdl a hatarsérték szama, f6leg az NDK-soké, a tobbszorosére nétt. Ehhez
nehézségként hozzajarult az az anomalia, hogy a hatarsértékkel kapcsolatos
eljarasi rend, a tiltott hataratlépés megitélése, nem valtozott. Ismét lemaradt a
jogszabaly alkotdja, mintegy harom lépéssel.

Kozben folyt a bontas, amelyet a beliigyi vezetés is kiemelt figyelemben
részesitett. Ezt igazolja Székely tabornok junius 7-i jelentése Foldesi miniszter-
helyettesnek. Ekkorra mar 32,5 km-t tiintettek el a miiszakiak, vadfogostol
egylitt, a tdbornok pedig idéardnyosan kedvezoének itélte meg az addig elvég-
zett munkat, amely a bontason tul magaban foglalta a hasznosithat6 anyagok
feldolgozasat is. Beszamolt tovabbra arrdl, hogy ,,az EJR bontdsdnak kisérleti
jelleggel valé beinditdsa 6ta 15 hatdrteriileten 1évd polgdri szerv (gazdasdg) 80
km-es szakaszon, 9 mds hazai villalt és gazddlkodé cég 4 kiilonbozé kiilfoldi
iranyultsdgu kiilkereskedelmi, illetve bonyolité szervezet, a Honvédelmi Minisz-
térium és maganszemély is jelentkezett és tett ajanlatot a bontdsra, a bontdsbol
nyert anyagok megvdsdrldsra és az EJR egyes szakaszainak komplett megvételé-
re, illetve a jelenlegi dllapotban valé maghagydsdra — vadvédelem, idegenforgal-
mi cél, sth.” 1¥°

Voltak, akik kifejezetten politikai reklamként, relikviaként akartak hasz-
nositani a vasfiiggonybdl nyert anyagokat. Székely tdbornok jelezte még, hogy
a Hatarorség képes tartani a hatarid6t, ami ekkor 1991 év vége volt. Javasolta,
hogy a Hatdrdrség sajat erdinek alkalmazasa mellett maga donthessen pol-
gari cégek bevonasarol, és a bontasbol nyert anyagok hasznosithatésagardl.
Ezen tul allasfoglalast kért, hogy politikai célzattal kiilf6ldi maganszemélyek
és vallatok vasarolhatnak-e a bontott anyagbdl, illetve hogy idegenforgalmi
célbdl meghagyhatjak-e az EJR egyes szakaszait.

A beliigyminiszter-helyettes ezt a jelentést tovabb kiildte Horvath Istvan

138  Interjii Németh Mikléssal
139 076/13/1989 sz. OPK levél
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beligyminiszternek, az allasfoglalasat a bekiildott levél jobb felsé sarkara
kézzel irottan rogzitette. ,A jelentést felterjesztem (a Beliigyminiszternek).
Egyetértek azzal, hogy a bontdst a hor. sajdt erejébdl végezze, figyelembe véve
a hatdrteriileten €16 és dolgoz6 polgdri szervek igényét, segitségét stb. A bontds-
bol szarmazo anyagok értékesitését nem javaslom, ugy szintén azt sem, hogy
idegenforgalmi vagy vadfogo keritésnek meghagyjuk. Idegenforgalmi célra van
mds nevezetesség a hatdrsdavban.” Ez az allasfoglalas azért is érdekes, mert a
vasfiiggony bontdsaban mindig reformerként megnyilvanulé Foldesi Jend
most nem értette meg az 0j id6k szelét. Talan ezért is fordulhatott eld, hogy
évekkel késébb mar csak két hatardr csapatmizeumban (Gy6r és Kérmend)
lehetett mikodé EJR-t latni, és mara komoly nehézséget jelent a hatar mentén
a harom maganmuzeumban (FelsGcsatar, Fertérakos, Bildein) az EJR eredeti
miukodoképes allapotban valé megtekintése. Annak idején a Berlini Falnal a
nép haragja miatt ugyanigy elkovették ezt a hibat, igy ma mar hirmonddja
sem maradt az eredeti falnak, csupan egy-egy ellen6rzé pont és a nyomvonala
emlékeztet kisebb, rekonstrualt formaban multra. A levél tartalmat és a bel-
tigyminiszter-helyettes kézzel irott allasfoglalasat Horvath Istvan beligymi-
niszter roviden, ,egyetértek” rairassal nyugtazta.

A bontas olyan jol sikeriilt, hogy mikor sor keriilt volna az osztrdk és ma-
gyar kiliigyminiszter innepélyes drdt-atvagasara Alois Mock otlete alap-
jan,'” mér elfogyott a ,vasfiiggony”, igy az ,,Alois Mock és Horn Gyula akkori
kiiliigyminiszterek tinnepélyes keritésvagdsdra kiszemelt szakaszon az elbontott
helyére 1ij szogesdrotot kellett hiizni.” "' S6t Novaky ezredes'* el6adasbol tud-
juk, hogy a drétvagashoz sziikséges ollok olyan kelendének bizonyultak, hogy
mire Horn Gyula'® vélasztott volna maganak egyet az asztalra kitettek koziil,
mar csak egy darab arvdlkodott ott. S bar a vilagsajtét a Horn és Mock vas-
fiiggonyt atvago képe jarta be, a vasfiiggony eredeti bontasi idépontja majus
masodikdra datalhat6, amikor a Hatarérség Hegyeshalomban, nemzetkozi
sajtotdjékoztatd keretében elkezdte a bontasi munkalatokat. Késébb, julius
28-an Kdszegen is sor keriilt egy Novaky Balazs altal tartott sajtotajékoztatod-
ra, amelyen a hatardrség torzsfénoke az elektromos jelzérendszer bontasarol

140  Interjii Németh Mikléssal. Horn Gyula tdjékoztatta Németh Miklost Alois Mock otletérdl a
nyilvdanos bontdsrol, melyet Németh Miklos is jo otletnek tartott, megjegyezve, hogy igyekezzenek,
hogy még maradjon, ahol dt tudjdk vigni kozosen az EJR keritését.

141  Interjii Székely Janossal.
142 2009. mdjus 2-dn, GyGrben megtartott vasfiiggony konferencidn hangzott el.

143 Horn Gyula visszaemlékezése a drétvigdsrol, a Colopok ¢ konyvében: A hazai és nemzetkozi
sajto tobb szdz tjsagiréjanak jelenlétében dtvagtuk azt a drétvezetéket, amely a miiszaki zdr elé volt
telepitve, s mintegy jelképezte kelet-nyugati vasfiiggonyt. Tobben cukkoltak utina, hogy milyen ne-
hezen sikeriilt nekem a nagy fémvdgo olloval elmetszenem a drotot. Ma is bizonyosra veszem, hogy
heccbdl egy kiilondsen életlen ollot kaptam, mig Mock bardtomnak egydltaldn nem kellett kinlodnia.
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azt nyilatkozta, hogy eddig 117 km-t tavolitottak el, és ez azt jelzi, hogy a bon-
ts a tervezettnél joval gyorsabb iitemben haladt.**

A rendszerviltas folyamataban meghatarozé kérdés volt a menekiiltek
ujszerii kezelése, f6leg a Romanidbdl érkezett magyar nemzetiséglieké, ame-
lyek koziil 1987 6ta a nyugatra tavozokat, egy titkos parancs szerint eljarva,
a hatar6rok Hegyeshalomnal kiengedtek, de jelentds részitk Magyarorszagon
maradt. Az 6 helyzetiik rendezése siirgette a kormanyt. Erre sziiletett megol-
dasként, hogy 1989. jinius 13-dn csatlakoztunk a Genfi Menekiiltiigyi Kon-
venciohoz. Ez ugyanakkor nem adott lehetdséget az ekkor mdr tomegesen itt
1év6 és nyugatra tavozni kivané NDK-soknak.

Fontos tudni, hogy a hatardrizetben a ’80-as években mar nem volt érvény-
ben a tlizparancs. ,, A hatdrdr fegyverét csak végsé'** esetben haszndlhatta, ha ez
a feladatdnak teljesitéséhez elkeriilhetetleniil sziikséges.” 16 A ,végsé eset” és az
»elkeriilhetetleniil sziikséges” fogalmak Osszetartoznak, melyek egyditt szere-
peltetését a jogalkoto is helyesnek latta. Ehhez még szorosan hozzatartozott,
hogy az utasitds szerint ,keriilni kell az élet kioltdsat.” Ezt tovabb sziikitette a
36/1988-as Beliigyminiszteri Utasitassal mddositott 24/1984.sz. BM Utasitas
11. pontja, miszerint kifelé menekiil6 hatarsértokre tilos volt a fegyverhaszna-
lat. Mindezeket fokozta 1989 nyaran a hatarérség parancsnokanak a beliigy-
miniszter jovahagyasaval irt géptavirata, amely mindenféle fegyverhasznala-
tot megtiltott, kivétel, ha a jarért tamadas éri.

Az EJR felszedése és a fegyverhaszndlat liberalizaldsa katalizatorként ha-
tott az NDK-ban az allam Magyarorszagon keresztiil torténd elhagyasara. A
’89-es nyar elejétdl Magyarorszag egy atjaré hazra kezdett hasonlitani, ahol
keletrdl, Romania feldl befelé, nyugatra az NDK-sok révén kifelé iranyultak,
féleg zoldhataron, az estenként nagyszamu csoportos hatarsértések. Normal
esetben is nagy nehézséget jelentett volna a hatardr jaréroknek és a Hataror-
ségnek a helyzet kezelése, de az elbontott EJR, a megvaltozott fegyverhasz-
nalat, a cselekmény negativ tarsadalmi megitélésének csokkenése, valamint a
valtozo tarsadalom bonyolitotta a teendéket. Ezt az Gj helyzetet egy szdval tgy
lehetett megfogalmazni, hogy tolerancia. Azaz a jarérok a nyugati és keleti
végeken is sokszor elnézték, hogy a hatarsért6k atmentek a hataron. Mindez
sokszor a felel6sségérzet, valamint a régi szabalyok érvényben 1évésége miatt,
komoly fesziiltséget jelentett a végrehajto allomanyban. Ehhez a fesziiltséghez
nagyban hozzajarult, hogy az ligyészség és a Hatarérség vezetése csak késve
reagalt, és csak augusztusban adta ki azt az utasitast, amely a hataron tetten

144  MTI archivum. 1989. jiilius 28.

145 Végsd esetnek kell tekinteni, ha a hatdrér a mds kényszeritd eszkoz nem elegendd, vagy nem dll
rendelkezésére, ahhoz, hogy a biincselekmény bekovetkezését megakaddlyozza.

146 A MAGYAR NEPKOZTARSASAG BELUGYMINISZTERENEK 20/1984. szdmui UTASITASA
Budapest 1984. dprilis ho 18-dn
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ért személyekkel valo eljarasra intézkedett, és viszonylatonként differencidl-
tan itélte meg a cselekményeket.’””. (Ett6l az id6ponttol nem kell visszatolon-
colni a hatarsértéket, illetve nem inditottak elleniik eljarast.)

Az NDK-sok magyarorszagi jelenléte valamint innen nyugatra tdvozasa
a Kiliigyminisztérium vezetését is komoly helyzet elé allitotta. ,,Julius végén
Horn Gyuldnal megbeszélést tartottunk, ahol a szokdsos politikai helyzetelem-
zés volt napirenden. Jelen volt Osz Istvdn, a szocialista orszdgokért felel6s mi-
niszterhelyettes Somogyi Ferenc, és Kovdcs Ldszlo dllamtitkdr. Tizenhét ora felé
Horvith Istvin azonnali visszahivdst kért. Horn kihangositotta a telefont. A bel-
iigyminiszter jelezte, tobb NDK-st tiltott hatdrdtlépésen értek tetten, néhanynak
viszont sikeriilt dtjutni a hatdron. Mi torténjen veliik? Az estek szaporodnak: az
elmult napokban hiisz, harminc f6 probdlkozott a zoldhatdron keresztiil Auszt-
ridba jutni.” 18

A fenti idézet is jol mutatja, hogy mind a beliigyi, mind a kiiliigyi vezetés
tandcstalanul allt az EJR bontasat kovetden kialakult helyzet el6tt, legfGkép-
pen az akkor még szovetséges NDK allampolgarinak tomeges bearamlasa, itt
tartézkodasa, és nyugatra szokésének kezelése terén. Ekkor, ha hatarsértést
kovettek el, az érvénybe 1évé megallapodas szerint az NDK-sokat ki kellett to-
loncolni. Ami azt jelentette, hogy az ttleveliitkbe bekeriilt egy ,,pecsét”, amely-
lyel az NDK-ban megbélyegezettekké valtak, és az NDK hatosagok eljartak
elleniik. Késébb az a megoldas sziiletett, hogy az elfogott és el6allitott NDK-s
hatarsért6 utlevelébe nem bélyegezték be a kiutasitast, hanem csak vissza-
iranyitottak 6t a mélységbe. Ennek pedig az lett a kdvetkezménye, hogy az
NDK:-s elhagyta az adott telepiilést, majd a hazautazas helyett egy masik ma-
gyar hatarszakaszt valasztott ki az Ausztridba valé kijutasra.

NDK-sok ,,f6ldon, vizen leveg6ben”. Roviden igy is jellemezhetd az, ami
’89 nyardn, az osztrak-magyar hatdron’ tortént. Augusztusra a helyzet a

147 Egy keriiletparancsnok visszaemlékezése. Hatdrér 1999. 10. sz. pp. 10-11
148  Csindltunk egy hatdrmenti pikniket. Népszabadsdg 1999. augusztus 19. p.8.

149 1989. jlius 25., kedd - Az utobbi id6ben megszaporodott azoknak az NDK dllampolgdroknak
a szdma, akik a Magyar Népkoztdrsasdg dllamhatdrdt tiltott modon kisérelték meg dtlépni. A Beliigy-
minisztérium sajtoosztdlyatol kapott tdjékoztatds szerint 1989 elsd félévében 550 ilyen eset tortént. A
hatdlyos biinteté torvénykonyv a tiltott hatdrdtlépés kisérletét is biincselekménynek mindsiti, ezért
a magyar hatésdgok eljdrnak az ilyen tigyekben. Ha ezt a jogsértést kiilfoldi dllampolgdr kiveti el,
vele szemben - a kiilfoldiek magyarorszagi tartézkoddsdrdl szolojogszabdly alapjdn - idegenrendészeti
kényszerintézkedés alkalmazhato, a tartézkoddsra jogosité engedély visszavonhato. Az iiti okmdny-
ba tett bejegyzés az elkivetett cselekményrdl nem tartalmaz informdciot, a hatdsdg csak a tartéz-
koddsi engedélyt érvényteleniti. Amennyiben az emlitett intézkedést NDK dllampolgdrral szemben
alkalmazzdk, gy - a két orszdg kormdnya kozott létrejott ,,vizummentességi egyezmény, szerint -
az eljdré magyar hatésagok a tartézkoddsi engedély megvondsdrdl tdjékoztatjdk az NDK budapesti
nagykovetségét. A Beliigyminisztérium illetékesei sziikségesnek tartjak hangsiilyozni, hogy a nyugati
hatdrszakaszon az ,.elektromos jelzGrendszer bontdsa ellenére biztositjdk a Magyar Népkoztdrsasig
dllamhatdrainak sérthetetlenségét. A nemkivinatos kovetkezmények elkeriilése érdekében felhivjdk
az NDK-beli és a mds kiilfoldi allampolgdrok figyelmét a jogszabdlyok betartdsdra. A hatdrdrizeti
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nyugati hatarszakaszon teljesen kaotikussa valt. Ehhez még hozzajott, hogy
folyamatosan érkeztek az NDK-bol (Csehszlovakian at, mivel oda személyi
igazolvannyal is bejuthattak) Magyarorszagra azok a személyek, akik innen
akartak eljutni Ausztridba. Ekkor mar tobb mint szdzan kértek menedéket
az NSZK nagykovetségén. Az adott idészakban szamos alkalommal jartam a
nyugati hataron, ahol a hatarra vezet6 ut mentén gyakran fogadtak elhagyott
NDK-s rendszamu Trabantok,”*” Wartburgok. A hataritkel8helyek kornyékén
a VAM- hivatalok az NDK-s gépjdrmiivek tdrolasara kialakitott kiilon gytj-
téhelyeket allitottak fel. Sokszor fordult elé, hogy mire értesitették a hatdsa-
gokat, illetéktelenek a gépkocsikat mar kezdték megbontani, azt a kurrensebb
alkatrészeikt6l megszabaditottak, és mivel abban az idében Magyarorszagon
még tobb szazezer NDK-s gyartmanyu gépkocsi futott, igy igen ,,jutdnyosan”
jutottak eredeti zwickaui, eisenachi alkatrészekhez. Egyértelmi volt, hogy az
autokbdl az utasok hova tiintek, hisz Ausztria felé vették az irdnyt. A hataron
kialakult helyzetrél Kovacs Gyula, a Soproni keriiletparancsnoksag torzsfé-
noke, a kovetkezdket nyilatkozta: ,,A tobbség tiltott hatardtlépéssel kisérletezik.
Ebben az évben osszesen 1300 hatdrsértével volt dolgunk, s hozzdvetdlegesen a
75 szdzalékuk NDK dllampolgdr volt. Amiéta lebontottuk a miiszaki hatdrzdrat,
van, aki 1igy szokik meg, hogy észre sem vessziik. S hogy felbuzdulva mennyire
megnovekedett az utobbi idében az NDK-beli hatdrsérték szdma, azt jol bizo-
nyitjdk a kovetkezd adatok. Az év elsé hét honapja alatt Osszesen hétszdzat fog-
tunk el szokés kozben. Augusztusban pedig tiz nap alatt szazétvenet. Van olyan
nap, amikor annyi az drizetesiink, hogy vetekszik egy kisebb 6rs létszamaval, s
réluk gondoskodnunk is kell, ami nem kevés pénzbe keriil.” *' Az interju jol mu-
tatja, hogy milyen nehéz helyzetben volt a Hatarérség allomanya. Folyamato-
san novekedett a NDK-s hatarsérték, majd csoportok szdima, ami nap, mint
nap ujabb kihivasok elé allitotta a végrehajtokat. Tobb NDK-s, aki Csehszlo-
vakia feldl jott Magyarorszagra, atiszta a Dunat, otthagyva minden értékét a
tulpartokon.

A Hatarorség vezet6i rendszeresen jelezték a problémakat a beliigyi veze-
tésnek, igy a kormany is folyamatosan informalva volt az eseményekrdél. Vi-
lagossa valt, hogy nem lehet a megoldas a kitoloncolas, ezért feladatot kapott
a Kiliigyminisztérium, hogy dolgozza ki a hatarnyitds modjat.””? E megoldds
kidolgozasa soran Horn Gyula puhatolodzott az akkori szovjet nagykévetsé-

eecccccccccccce

szervek az érvényes titi okmdnyokkal rendelkezé minden kiilfoldi személy részére - valamennyi hatdr-
dtkelbhelyen - biztositjdk kulturdlt, gyors ki- és belépést.

150 A Trabant volt az elsé jarmii a Német Demokratikus Koztdrsasagbol, ami a keleti kozlekedés
szimbélumdava vdlt. Régebbi kiaddsti autds szakkonyvek még Torpeauténak nevezték, hiszen - egyes
tévhitek szerint - eredetileg nem is kocsinak késziilt, hanem fedett motornak.

151  Gazdatlan gépkocsik, Magyar Hirlap 1989. VIII. 11.
152 Csindltunk egy hatdrmenti pikniket. Népszabadsdg 1999. augusztus 19. p.8.
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gen is, ahol tajékoztatott arrol, hogy Magyarorszag nem toloncolja vissza eré-
szakkal az NDK-s és a romdn allampolgarokat. A szovjet kovet kozombosen a
kovetkez6t reagélta: ,,Onék tudjdk, mit tesznek.” '

Ebben a kaotikus helyzetben sziiletett meg a Pdneurdpai piknik otlete.’*

Az eredeti terv szerint a piknikre 1989. augusztus 20-an Fertérakoson ke-
riilt volna sor, de a késGbbiekben a szervezdk ezt Sopronpusztara és augusztus
19-re médositottdk. Az akkor ellenzéki MDF csoportja megnyerte az {igynek
Pozsgay Imrét, aki elvallalta a tarselnoki tisztet, de Németh Miklos tandcsa-
ra nem ment el a rendezvényre. Mint ahogy nem ment el a masik tarselnok,
Habsburg Otté sem. Németh Mikldst tanacsaddja ebben az idében arrdl ta-
jékoztatta, hogy a Zugligeti taborban jart, ahonnan kifogastalan németséggel
megirt tajékoztatot és térképet hozott el. Ezek a szervezés alatt 4ll6 Paneuro-
pai piknikr6l és a helyszinre val lejutdsrol informalnak. Németh Miklds tajé-
koztatta Horvath Istvan beliigyminisztert és Tturds Andrés orszagos rendéri
vezetdt, hogy lehetSleg ne legyenek rendérok a helyszinen.” (Nem is voltak.)
Ugyanakkor valamilyen oknal fogva elmaradt a Hatarérség vezetdinek, foleg
a soproni keriilet vezetésének az informalasa.

A Soproni Ellenzéki Kerekasztal a Hatar6rség vezetdivel egyiittmiikodve
helyszini szemlét™® tartott augusztus 10-én. Ezutdn a civil szervez8k késziiltek
a rendezvényre. Széréanyagokat és térképet készitettek a helyszinrél. Auszt-
ridban és Magyarorszagon is népszertsitették a pikniket. Féleg a Magyaror-
szagon 1évé NDK-sok korében valt népszertivé a rendezvény, akik tomegesen
utaztak le a piknik idejére Sopronba és kornyékére.

A ko6z6s megbeszélésen elhangzottak szerint (amelyen a Hatdrorség részé-
rél Roka Istvan hatardr szazados vett részt, a civil szervezéket Magos Istvan
képviselte) a Hatardrség feladata volt a sopronpusztai teriilet berendezése, a

153 Csindltunk egy hatdrmenti pikniket. Népszabadsdg 1999. augusztus 19. p.8.

154 A Pdneurdpai Piknik otlete Mészdros Ferenc akkor debreceni  ma mdr soproni lakos fejében
fogant meg Debrecenben, 1989. junius 20-dn, a Habsburg Otto eléaddsdt kovetd vacsordn.

155 Interjii Németh Mikldssal

156 Ezen a szemlén hatdroztik meg a feltételeket, amelyeket a szervezdknek teljesitenitik kellett.
Felvetédott a gondolat, hogy az osztrik vendégek részvételének elbsegitése érdekében legyen a kizel-
ben ideiglenes hatdrnyitds. Ez az eredeti koncepcionak nem volt része. Magas LdszI6 javasolta, hogy
a régi pozsonyi orszagiiton, Margitbdnya felé nyissuk ki a hatdrt, ahol 1948 dta nincs hatdrdtkeld.
Ott egy fabdl késziilt kapu volt taldlhatd, lanccal és lakattal bezdrva. A lakatnak mdr a kulcsa sem
volt meg! Az ideiglenes hatdrnyitdst mindkét orszdgban kérvényezni kellett az illetékes hatdsdgoktol.
Magyar oldalon ez igen gyorsan ment, koszonhetben Pozsgay Imre hathatds segitségének. T6le kapta
meg Filep Mdria az illetékesek neveit és telefonszdmait, akik az engedélyt kiadhattdk. Végiil a Hatdr-
Grség legmagasabb szintli vezetbivel valo egyeztetés alapjin megsziiletett az engedély. A kivdlasztott
helyen, a régi pozsonyi orszdgiiton 1989. augusztus 19-én 15.00 18.00 6rdig ideiglenesen megnyilhatott
a magyar hatdr.

Forrds: Nagy Ldszl6 (szervezd) A Paneurdpai Piknik és az 1989. szept. 11 hatdrnyitds
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forgalmi rend fenntartasa, és a kijelolt kapun a delegacio atléptetése augusz-
tus 19-én 15.00-kor. Ehhez a rozsdas lakattal ellatott kaput a Hatardrségnek
nyitasra kész allapotba kellett hoznia. A rozsdas lakatot augusztus 18-dn le-
cserélték, majd 19-én reggel ellendrizték, hogy rendben van-e, am nagy meg-
lepetésre a lakat nem volt ott, ezért egy hatarérnek gyorsan el kellett mennie
Sopronba uj lakatot vésarolni.”””

A kialakult helyzet, és f6leg az ekkor mar altalanossa valt nagy létszamu
NDK-s csoportok megjelenése miatt a Soproni keriiletnél 1989. augusztus 18-
an géptavirén keresztiil mdédszertani utmutatd kiadasara keriilt sor. A haté-
kony fellépés érdekében a kovetkez6 6 feladatokat szabta meg a médszertani
utmutato a végrehajté parancsnokoknak:

o lehetdség szerint ellendriztesse a hatarra vezetd utakat

o megjelenésiik esetén hajtsa végre az adott irany zarasat

« jelentse a kertilet hadmiiveleti tigyletesnek és biztositsa a ker. készenléti

szazada felvezetését a zaras terepszakaszara

« személyesen, vagy hivatasos allomanyu utjan iranyitsa a helyszinen a

csoport(ok) feltartdztatasat

o tamadas elharitasara alkalmazzon szdjkosarral ellatott kutyat

» acsoportokkal szemben fegyverhasznalatnak helye nincs, kivétel jarért

ért tamadads esetén, helyzettdl fliggéen a tamaddssal szemben, figyel-
meztetd 16vés és kutya alkalmazas eredménytelensége esetén, hivatasos
allomany jelenlétében a figyelmezetd l6vést személyesen adja le pisz-
tollyal, hivatasos allomany jelenlétében a sorallomany csak annak pa-
rancsara hajthatja végre a csére toltést, tavolétében tamadassal fenyege-
t6 magatartds esetén a jor.pl. /zcs. pk, rics. pk/ parancsara

« amennyiben az intézkedések nem jarnak eredménnyel, és a tomeg a

hatarérok hatarozott fellépése ellenére kijut az dllamhatdrra, az intéz-
kedéseket be kell fejezni, és haladéktalanul jelenteni kell a ker. hiiti-nek,
majd végre kell hajtani az athaladas vizsgalatat

o amennyiben a jarér el6zetes informacié nélkil talalkozik nagy létsza-

mu ths-t megkisérlé csoporttal, probalja zarni a hatarra vezetd terii-
letet, feltartoztatni a csoportot, de kényszerité eszkozt csak a fentiek
szerint alkalmazhat, a jelentésre és az athaladas kivizsgalasara akkor
is koteles'®

A moddszertani utmutaté két dolog miatt nagyon fontos dokumentum,
nem elfedve, hogy a BTK a tiltott hataratlépést még ekkor is blincselekmény-
ként mindsitette. Az egyik, hogy egyértelmutien megtiltotta a hatarsértok ellen
a fegyverhaszndlatot, kivéve a jogos 6nvédelmet. A masik, hogy a hatarsértés

157  Réka Istvdn interjii

158  Mddszertani titmutatd nagyobb létszdmii ths-t megkisérld csoport feltartoztatdsra. Géptdavirat
1989.08.18-dn
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kifejezés helyett a géptavirat szerzdje, Kovacs Gyula torzsfénok az athaladast
nevesitette. Ekkor mar természetessé valtak a nyugati hatdrszakaszokon a
nagy létszamu csoportok megjelenései és kitorései (sok esetben erészakosan
is). Ezek egyik f6 centruma Sopron térsége volt.

Ilyen koriilmények kozott érkezett el 1989. augusztus 19-e, a Paneuropai
piknik napja. A Paneurdpai piknikrél ekkor mar a sajtéd szorolapok, térképek
segitségével az egész orszag tudott, de féleg az Ausztriaba, Sopron kornyékén
tavozni szandékozé NDK-s allampolgarok. A hatdrérok kora reggelt6l kinn
voltak a helyszinen, felkésziiltek a rendezvény biztositdsara. Ekkor még nem
sejtették az okat annak, hogy az Gjsagirok, tv riporterek kamerai miért nem
Sopronban, vagy a piknik helyszinén lettek felallitva, és miért az osztrak terii-
letrdl néztek a lakattal lezart kapura.

Ugy gondolom, hogy a piknik legf6bb eseményeinek bemutatdsara az ak-
kor ott szolgdlatot teljesit6k*” vagy valamilyen tisztséget betdlték a leghitele-
sebbek. Ezért idézem el8szor a piknik lefolyasardl a pikniken jelenlévé harom
illetékes tiszt'®’ augusztus 20-4n irt jelentését:'*’

»A paneurdpai piknik szervezdbizottsdganak a kérése a keriiletparancsnoksdig
a burgenlandi biztonsdgi igazgatosdaggal kozdosen a sopronpusztai 6rs miikodési
teriiletén 1évé 1. n. Pozsonyi utat 1989 08. 19-én 15.00-18.00 éra kozott a szer-
vezetten dtlépd delegicidi szamdra ideiglenesen megnyitotta. A keriiletparancs-
noksdg az eldre bejelentett 100 fos magyar és 200 f6s osztrdk delegdcio dtlépteté-
sére a keriiletparancsnoksdg dllomdnydbdl 3, a soproni FEP dllomdnydbdl 5 f6
ht. utlevélkezelGt vezényelt a helyszinre.

Az ellendrzésre kijelolt allomdny 13.00 érakor érkezett meg az dllamhatdrhoz,
amikor is az osztrdk teriileten mdr nagyszamii - mintegy 2-300 fés — belépésre,
illetve az tigynevezett kapunyitdsra virakozo tomeg valamint tobb TV-s és sajto
stdb is tartézkodott.

Az intézkedeés értelmében a 14.30 h-kor helyszinre érkezd 2 f6 magyar illetve 2 f6
osztrdk vamdrrel az dtléptetés végrehajtdsdt pontositottdk, és felkésziiltek az utat
lezdré kapun 15.00 orakor torténd nyitdsra. (A magyar delegdci iinnepélyes dt-
lépését 15.00 ordra jelezték elGzetesen.)

A magyar delegdcié fogaddsdra 14.45 orakor az utlevélkezelok a zdrt kapu
honi teriilet felé esé oldaldn (az dllamhatdrtél 10 m tdvolsdgra) vonalban
sorakoztak fel. A magyar delegdcio tervezett kilépését megel6zéen kb. 14.30
oratol honi teriilet fel6l is érkeztek folyamatosan érdeklédik (szamuk elérte a

159  Késobb az itt szolgdlatot teljesitd tiszteket az Orszdgos Parancsnok dicséretben, és jutalomban
részesitette. fegyelmi felelosségre vondsra senki esetében nem keriilt sor.

160 Gulyds Mihdly alezredes orszdgos parancsnoksdgrol
Bella Arpdd alezredes Sopron keriiletparancsnoksdgrol
Réka Istvin szdzados Sopron keriiletparancsnoksdgrol

161  Kivizsgdld jelentés az Orszdgos Parancsnok részére Sopron 1989. augusztus 20.
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30 fét,) valamint megjelentek nyugati - elsésorban NSZK - T'V-s tdrsasdgok,
fotériporterek képviseldi is.

14.55 érakor a honi teriilet fel6l kb. 60 m-ig beldthato viton mintegy 50 fés gyalo-
gos csoport tiint fel, akik lépésben kizeledtek a kapu iranydba. Az ttlevélkezel6
dallomdny a tomeget a magyar kiildottség részének vélve felkésziilt a fogaddsukra.
A békésen érkezé tomeg az utlevélkezelok vonaldtdl kb. 5 m-re megdllt, pezsgot
bontott és viddman integetett a tuloldalra, amelyet onnan viszonoztak és nagy
ovdciéval fogadtak.

Ezt kovetd néhdny mdsodperc leforgdsa alatt hirtelen megindultak az utlevél-
kezeldk irdnydba. Az utlevélkezelGket'®> vakmerden és erdszakosan félrelokték,
illetve elsodortdk, majd a kaput kiszakitva egy ket kovetd 1ijabb 40 f6s csoport-
tal egyiitt két nagyobb hullamban egymast is fellokdosve dttortek és dtozonlottek
Ausztria teriiletére. Megdllapitdsunk szerint az dtjutottakat nagyobb szdmii, fel-
tehetéen NSZK dp-ok csoportja virta, akik a helyiek elmonddsa szerint azonnal
gondoskodtak a kozeli faluban az elldtdsukrol.”

A jelentésbdl és a késdbbi sajtohirekbdl, tudomanyos konferenciakon elhang-
zottakbol egyértelmiien megallapithatd, hogy egy elére megszervezett akci-
orol'® volt sz6. Valdszintileg a pezsgddurrands'®® volt a szervezdk részérdl a

162 A hatdron szolgdlatot teljesitd tovdbbi soproni titlevélkezel6ék Gombds Zoltdn f6hadnagy (iitle-
vélkezel6k parancsnoka), Kortvélyesi Csaba torzsdrmester, Czap Gdbor térzsérmester, Nagy Jozsef
torzsdrmester, Bujdoso Lajos Grmester.

163 interju a Kisalfoldben Dr. Magas Ldszloéval: A rendezvényrdl késziiltek német nyelvii szorola-
pok is - amelyeken részletesen feltiintettiik az orszdghatdr és a piknik helyszinét -, de ezeket elsésorban
a burgenlandiaknak szdntuk. Természetesen tudtuk, hogy eljutnak majd a keletnémetekhez is, de
Gszintén megmondom, az utolso pillanatig nem gondoltuk, hogy ez a rengeteg ember idejon, és itt pro-
bal meg dtjutni az dhitott szabad vildgba. Ma mdr meggydzédésem, hogy sokan tudatosan haszndl-
tdk ki a lehetdséget, hogy keletnémet bardtaikat, rokonaikat kijuttassdk. A német televizié mindvégig
nagy figyelmet szentelt a rendezvénynek. Erdekes, hogy a piknik el6tt néhdny nappal felkerestek, mu-
tassam meg, hol lesz a helyszin., Olyanokra voltak példdul kivancsiak: délutdn hdrom érakor milyen a
nap dlldsa, hovd kell a kamerdval dllni, hogy jok legyenek a fényviszonyok. Utélagosan gy értesiiltem,
a pikniket megel6z6 napokban az ott késziilt videofelvételek bejdrtik azokat a helyeket, ahol tomege-
sen tartozkodtak a keletnémetek.

KISALFOLD EXKLUZIV - 1997. augusztus 19. kedd

164 interju a Kisalfoldben Roka Istvdnnal: - Voltak arra vonatkozé jelzések, hogy esetleg nagyobb
tomeg érkezhet a hatdr irdnydba, de nem lehetett tudni, hogy valéjaban kik 0k, magyarok vagy né-
metek. Rdaddsul nem egy tomegben jottek, hanem innen-onnan, szétszérédva az erdds teriilet felgl.
Pontban 15 ordra virtuk a hivatalos delegdciot, 6k azonban a “sajtotdjékoztatd” csiiszdsa miatt kés-
tek. A tervezett hatdrnyitds el6tt néhdny perccel azt tapasztaltuk, hogy a helyszintél mintegy 100 mé-
terre mdr rendezett sorokban - szinte zdrt alakzatot képezve - elindultak az emberek a kapu irdnydba.
Ereztiik, hogy itt valami hiba van, hiszen nem fehér ingben, vasalt nadrdgban jéttek, hanem csapzot-
tan, sériilten, elcsigdzottan. Akkor mdr ldthato volt, hogy egy hatdrozott és elszdant embercsoport ha-
lad a hatdr felé. Pillanatok alatt rengetegen lettek mindkét oldalon. Az osztrikokndl az oszlopokon, a
keritésen, a fakon csiingtek az emberek. A csenddrok alig tudtdk leverni 6ket onnan. Hozzdtartozik az
igazsdghoz, hogy ott, abban a pillanatban nem volt olyan “eszméletlen” nagy eurépai béke. Az elszint
embertomegben el6l kemény, kisportolt férfiak haladtak, kozépen mentek a nék és a gyerekek. Egyszer
csak leblokkolt a tomeg, megdlltak, majd egy pezsgédurrands hallatszott, ami valdsziniisithetGen azt
jelezte: akkor most meglédulunk. Es valéban, a mi oldalunkon, ahogy a gyorsvonat jon, 1igy sodorta
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jel az attorésre. Az osztrak teriileten torténtek is arrdél engednek meggy6zni,
hogy vartak az attorést, az NDK-sok atjutasat, hisz gépkocsikkal, buszokkal
azonnal elszallitottak az atjutott NDK-sokat, sot a bécsi NSZK nagykovetség
is felkésziilt az eseményre. Minderrdl az osztrak oldalon szolgalatot teljesité
Johann Gotl a kovetkezOként emlékezik:

»14.30-kor érkeztiink meg a B5-0s (hatdr) k6hoz, ott vdrtak rdank a magyar ha-
tdrérok. Bella Arpdd alezredes vezette a magyar egységet. Roviden megbeszéltiik
veliik a latogatok ellendrzésének lefolydsdt. 15 érakor a magyar oldalrél kinyitot-
tak a régi fakeretes drotkaput. Mihelyt kinyilt, hirtelen minden irdnybdl koriilbe-
liil 200 NDK-s dllampolgdr ostromolta meg az dtkeldt. Zdrt csoportban rohantak
at az osztrdk oldalra, anélkiil hogy a magyarok, vagy mi ellendrizhettiik volna
Oket. Késobb még 250-300 keletnémet kovette Gket. Néhdny személynek volt ko-
ziilitk mdr NSZK-s uitlevele, a budapesti nagykovetségen kaptdk.” '

Azt hogy ki szervezte, csak vélelmezni lehet, mégpedig azért, mert a hir-
szerz6 szervezetek anyagainak titkositdsa ma még nem teszi lehetévé az NSZK
és osztrak hirszerzo szervezetek tevékenységének megismerését. Azonban igy
is latszik, hogy j6 néhany esemény azt igazolja, hogy késziiltek az attorésre, az
NDK-sok tomeges megjelenésére az osztrak oldalon. A német nagykovetség,
mind a bécsi, mind a budapesti, kivette a részét a dologbdl. A magyar olda-
lon szervezték a talalkozdt, odairdnyitottak az NDK-sokat, az osztrak oldalon
pedig fogadtak 6ket. A nyugati sajto tuddsitott az attorésrdl, majd az atjutott
NDK-sokat elszallitottak a helyszinrél. A piknik soran nemcsak az attorésnél,
hanem a kaputdl jobbra-balra is tomegesen lépték at az NDK-sok a hatart,
hisz itt nem voltak hatarér jarérok. Igy példéul Dirk Mennenga is a piknik so-
ran jutott at Ausztriaba, amelyrél a 2009-es soproni konferencian a kovetke-
zO6ket mondta el: ,,Autdszdllito vonattal utaztunk Drezdabdl Budapestre, mert
el akartuk keriilni a cseh hatdrellenérzést, amely nagyon szigoru volt. Nalunk
volt minden sziikséges papir és ez feltiinést keltett volna. Megérkeztiink a soproni
kempingbe, ahol mdr els6 este a Paneurdpai piknik szérolapjait osztogattik. A
vasfiiggony leomldsdt hirdették, ezt érzékeltiik is, és elhajtottunk a parkoléba, le-
tettiik a kocsit és ugyan nem kozvetleniil ezen a kapun dt, hanem az erdé mellett
elhaladva a darabjaiban még dll6 hatdrkerités mellett jottiink dt Ausztridba.” '%°

eccccccccccccce

el pillanatok alatt a tomeg az titlevélkezelGket, szakitottdk dt egyetlen lendiilettel a kaput. Fegyveriink
volt ugyan, de a tiizparancs akkor mdr nem volt érvényben. Nem tudom, hogy akkor, ott mdsvalaki
képes lett volna-e tenni valamit. En képtelen voltam. Sem az erviszonyok, sem a hely, sem az révidsé-
ge nem tette lehet6vé, hogy ellenlépést tegyiink.

KISALFOLD EXKLUZIV - 1997. augusztus 19. kedd

165 Az elsé hatdrnyitds. Budapest 2000. pp. 59-60

166  Hatdrdttorés Sopronndl, Ut Eurépdba 1989-2009. Konrad Adenauer Alapitviny
Budapest, 2011. p. 81
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Az attorés euforikus hangulatara Andreas Waha, St. Margarethen polgar-
mestere igy emlékezett: ,A magyar oldalon minden irdnybol emberek kozeled-
tek, teljesen kinyomtdk a kaput, és 6zonlottek dt Ausztridba. Ebben magyar ha-
tarérok nem akaddlyoztik meg dket. A néptomeg, amely az osztrdk oldalon vdrt,
visszahdtrdlt és szabadda tette az utat. Csak most vettiik észre, hogy mindenki
németiil beszél. Sokan ujjongtak sirtak, némelyek dtolelték egymadst, megint md-
sok letérdeltek és megcsékoltik a foldet.”

A Paneuropai piknik képkockait mar aznap este megismerhette a vilag tv-t
nézé kozonsége. Mai napig nem tudjuk azonban pontosan, hogy hanyan tor-
tek at a piknik alkalmabdl, illetve hanyan jutottak at a kapu két oldalan, ahol
nem voltak jarérok. De ugy gondolom, nem is a létszam, hanem az esemény
jelent8sége a fontos. Ebben az idszakban a hatar6rok torténelmi helyzetbe's”
kertiltek. A Paneuropai piknik attorésénél szolgalatot teljesité hatarérok he-
lyesen jartak el akkor, amikor az er8szakosan kitéré6 NDK-sok tevékenységére
nem erdszakkal valaszoltak. Véleményem szerint azonban nem is tudtak vol-
na, mert a tomeg elsodorta 6ket, nem téve lehetévé még a kapu kinyitasat sem.

A Paneurdpai piknik utdn még jobban felborult a nyugati hataron a hatar-
rend. A tomeges hatarsértési kisérletek miatt rendkiviil bonyolult, estenként
tarthatatlan helyzet alakult ki az allamhataron. Mikozben a hattérben a kiil-
tigy mar készitette el6 a Németh Miklos-Helmuth Kohl talalkozét, az osztrak-
magyar hatdron szigoritasok léptek életbe. (Ennek f6 oka - Németh Miklos
elmondasa szerint - az NDK-sok ,,elaltatdsa volt”)

A Paneurdpai piknik utan, a nyugati hataron kiélezett helyzetben, kovet-
kezett be az a halasos baleset, amely soran a Zsirai 6rs jarrét egy NDK-s
hatarsérté fejbe rugta, majd a fekvé hatarérnél levé géppisztoly eldordiilt, és
eltalalta az NDK-s hatarsért6t, aki ennek kovetkeztében meghalt. (A kivizs-
galas sordn az osztrak-magyar bizottsag és ezt kovetden az aldozat élettarsa is
véletlen balesetnek mindsitette az eseményt.)

Az alabbi események nagyszamu hatdrsértések kozil kivalasztva jol il-
lusztraljék a helyzetet, melyet a Hatardr'®® ujsagbol idézek:

AZ EMLEKEZETES NYARVEGI NAPOK egyikén, a soproni hatératkel6hoz
vezetd bécsi uton 17 gépkocsival 74 NDK-allampolgar érkezett az allamha-
tar kozelébe. Az autokat hatrahagyva, egy csoportban probaltak er6szakosan
athatolni Ausztriaba. A kozeli 6rs hataréréreinek a tiltott hataratlépési kisér-
letet sikeriilt megakadalyozni. A feltartoztatott NDK-allampolgarokat vissza-
irdnyitottak az orszag belsejébe.

167  interjija Kovdcs Gyuldval a Hatdrérben. 1999. 10. sz. pp. 9-10
168  Hatdrdr 1989. szeptember.
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EGY MAsIK, NDK-ALLAMPOLGAROKBOL 4116 csoport 25 személygépko-
csival Kophaza térségébe utazott. Az 52 felnétt és 10 gyermek, hatrahagyva
a gépkocsikat, gyalogosan indult el az allamhatar felé. hogy azon athatolva
Ausztridba szokjon. A tomeges tiltott hataratlépést ez alkalommal sikeriilt
megakadalyozni. A csoport valamennyi tagjat visszairdnyitottdk az orszag
belsejébe.

FERTORAKOS TERSEGEBEN a magyar osztrék dllamhatar kozelébe négy
NDK forgalmi rendszamu személygépkocsival 12 személy érkezett. A gépkocsi-
kat hatrahagytak, majd futva elindultak Ausztria iranyaba. A csoportos tiltott
hataratlépést figyelmeztetd 16vés leadasa utan sem sikeriilt megakadalyozni.

A SOPRONI KOzUTI HATARATKELOHOZ 42 NDK-s forgalmi rendszdmu
személygépkocsibdl allé konvoj érkezett. Az erészakos kitorés megakadalyo-
zasa érdekében a szolgdlatot teljesit6 hatarérok a sorompokat zarva tartottak.
A gépkocsikbol ekkor a benne il6k mintegy 120-130 felnétt és 30-40 gyer-
mek kiugraltak és a kezelGtéren atfutottak osztrak teriiletre. A tomeges tiltott
hatdratlépés megakaddlyozasara nem volt méd.

A FERTORAKOSI GRS HATARSZAKASZAN az esti érdkban koriilbeliil
harminc NDK-allampolgar tiltott hataratlépést kovetett el kifelé. A kiilfoldiek
gépkocsikkal kozelitették meg az allamhatdrt és a jardr jelzésére nem alltak
meg. Két gépkocsi atment az allamhataron, nyolcat pedig hatrahagytak. Az
esemény vizsgalata folyamatban van.

KET ISMERETLEN SZEMELY a vérbalogi 6rs hatdrszakaszan erészakos
moddon ment at Ausztria tertiletére. A személyek egy NDK forgalmi rendsza-
mu gépkocsival nagy sebességgel haladtak az dllamhatar iranyaba. Az 6rs ri-
addcsoportja a kitorést észlelte, de miutan fegyvert nem akartak hasznalni, a
kitorést nem tudtak megakadalyozni.

A SOPRONI KOzUTI HATARATKELONEL ez ideig harom ismeretlen sze-
mély fondorlatos és er6szakos mddon tiltott hataratlépést kovetett el kifelé.
A szokésre késziilok személygépkocsikkal érkeztek a helyszinre, ezeket azon-
ban az allamhatdar kozelében hatrahagytak és gyalogosan kovették el a tiltott
hataratlépést. Az esemény kozelében szolgélatot teljesité jarér felszolitassal
és figyelmeztetd 1ovéssel két személyt elfogott, a tobbiek tiltott hataratlépését
azonban nem tudta megakadalyozni.

Az EJszAKAI ORAKBAN HAMISITOTT magyar rendszému gépkocsival
harom NDK-allampolgar érkezett a soproni hataratkel6hoz. A belsé sorompd
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alatt athajtottak, a kezel6téren nem alltak meg, hanem a kiils6 soromp¢ felé
hajtottak, ez azonban le volt engedve, igy annak nekiiitkoztek. A gépkocsiban
6 személyek nyolc napon beliil gyogyulo sériilést szenvedtek.

GAZDASAGI MUNKAT VEGZETT a hétforrdsi érs hatarszakaszan, nem
messze az allamhatartol Petrik Jozsef hatardr. A kozelében feltiint egy idegen
személy, aki mind ez iddig az egyik str(i bokorban rejt6z6tt, majd futasnak
eredt. Petrik hatdrdr felszolitotta az idegent, hogy alljon meg és igazolja ma-
gat, a fiatal férfi azonban ratdmadt a hatdrérre és konnygazsprayt fujt az ar-
caba. A hatarér természetesen védekezett, igy dulakodni kezdtek. A kozelben
tartézkodd masik hataror segitségével sikeriilt kés6bb megfékezni és elfogni
a 27 éves NDK-allampolgarsagu férfit, aki tiltott hataratlépést akart elkovetni
ezen a hatarszakaszon. Eléallitottak, majd atadtak a Vas Megyei Rendér-féka-
pitanysagnak. A megyei ligyész nem jarult hozza, hogy hivatalos személy el-
len elkovetett erészak cimén eljarast kezdeményezzen a kiilfoldi ellen. A férfit
ezért elengedték és visszairanyitottak az orszag belsejébe.

A fenti csoportos, és esetenként erészakos kisérletek miatt kritikussa valt
az osztrak-magyar hatar. ,A jdrdrok tobbsége a nyugati hatdrszakaszon fesziil-
tebb idegallapotban megy ki szolgdlatba. Egyesekben erdsodott a félelemérzet,
hogy csoportos vagy tdmadd eszkiozzel felszerelt hatdrsértével taldlkozik.” 1% Ek-
kor mdr lathato volt, hogy a kaotikus helyzetet nem lehet sokaig fenntartani.
Azt is jol érzékelték'”’ a magyar hatdr oldalan, hogy az NDK-sok nagyszamu
megjelenése, és Ausztridba tavozasa hazajuk elhagyasa politikai okok miatt
alakult ki, ezért a megoldas is csak politikai megoldas lehet. A megoldast az
NSZK-NDK altali megallapodas, vagy az NDK-sok kiengedése jelentheti az
osztrak hataron. ,,Csaknem mindenki vdrja mdr, hogy megoldédjék az NDK-sok
menekiilt iigye. A hatdr kornyéke 1igy fest, mint egy roncstelep vagy autotemeto.
Az elhagyott, gazddtlan autokat szinte orak alatt szétszedik. Az orszdg minden
részébdl jarnak ide alkatrészért. A képhdzai hatdrdtkel6nél kialakitott parkolo
mdr majdnem megtelt Trabantotokkal, Wartburgokkal és Laddkkal. Akiknek
nem sikeriilt dtszokniiik, visszakapjik az elhagyott autéjukat, de a tobbség mdr
menni nem tud vele.” '”!

Ekkor a magyar kormdny mar joé ideje titkos targyalasokat folytatott az
NSZK kormanyaval az NDK-sok helyzetének rendezésérdl. A helyzet rendezé-

169  MOL Hatdrérségi iratok 1989. XIX-B-10. 12 doboz. 51 fsz.

170 A 228. sz. Tdjékoztatoban (Nytsz. 0180/6/1989) a hatdrérok véleményeként fogalmazédott meg:
Egy meghatdrozott id6re nyissuk meg hatdrt, menjenek az NDK-s menekiil6k, mert a jelenlegi hely-
zetveszélyezteti katondinkat, és nevetségessé teszi erdfeszitésiinket.

171 Hatdrtalan vesszéfutds. Interjii Kovdcs Gyuldval. OTLET1989. augusztus 31. pp. 6-7.
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sének egyetlen lehet6sége az NDK-sok kiengedése volt, amit nyilvan tidvozolt
az NSZK vezetése, és nem helyeselt az NDK-é. Errél a dontésrél Németh Miklos
1989. augusztus 25-én személyesen tdjékoztatta Helmuth Kohlt'”? a gymnich-i
kastélyban folytatott targyalasok soran. ,,Szoba sem johet a menekiiltek vissza-
kiildése az NDK-ba, és ha csak valami kiilsé eré nem akaddlyoz meg benniinket,
meg fogjuk nyitni a hatdrokat az NDK-s dllampolgdrok szdmdra.” ' A kienge-
dés napjarol, a nagy hir bejelentésérdl, Németh miniszterelnok a kovetkezdket
mondta:'”*

»Eredetileg valoban szeptember elejében dllapodtunk meg. Azt is megbe-
széltiik, hogy a két kiiliigyminiszter, Genscher és Horn kommentalja majd az
iigyet. Aztdn mégsem igy lett, mert az én kedves kollégdim elkotyogtik egy ép-
pen hozzank latogatéo NSZK szocidldemokrata politikusnak. Az meg, alig hogy
leszdllt Bonnban, eldicsekedett azzal, hogy mi, szocidldemokratdk elintéztiik.
Azonnal felhivott Horst Teltschik, Helmut Kohl nemzetbiztonsdgi tandcsaddja,
hogy mi van? Vele targyaltam kozvetleniil, mert angolul tolmdcs nélkiil tudtunk
beszélgetni. Mondtam, jo, utdnanézek. Horn is, Kovdcs LdszIlo is, Nyers Rezsé
is elismerte kiilon-kiilon, hogy 6k voltak. Na mondom, fitik, akkor elhalasztjuk.
De a ddtumot nem mondtam meg nekik, csak Horst Teltschikkel beszéltem meg.
Gyula kétségbeesett, hogy akkor most majd nem is 6 jelenti be. Megnyugtattam,
hogy betartom az igéretemet. A németek végiil viltoztattak, ott Kohl jelentette be
nyilvdnosan.”

Ebben az id6északban mdar mindenki vérta a nagy hirt, hogy mi lesz az
NDK-sokkal, akik tomegesen varnak arra, hogy elhagyhassak Magyarorsza-
got Ausztria iranyaba.

»larthatatlannd valt a helyzet a Magyar Népkoztdarsasag dllamhatdrdn an-
nak kovetkeztében, hogy rohamosan novekedett hazdnkban azoknak az NDK-
dllampolgdroknak a szdma, akik 1gy dontottek, hogy nem térnek vissza hazd-
jukba.” "> Tobbek kozott ezt is emlitette Horn Gyula kiiligyminiszter annak
az egyoldalu magyar dontésnek indoklasaként, melyben ideiglenes hatallyal
felfiiggesztettiik az NDK-val kotott allamkozi egyezmény néhany pontjat. En-
nek értelmében 1989. szeptember 11-én 0.00 6ratdl a Magyarorszagon tartdz-
kod6é NDK-allampolgarok személyi uti okmanyuk felmutatasaval szabadon
tavozhatnak abba az orszagba, amely befogadja Gket.

A bejelentést megel6zGen a Hatar6rség nyugati hataratkelShelyein felkeé-
sziiltek az NDK-sok kiengedésére. A szeptember 10-én éjfélig érkezé NDK-
sokat visszairanyitottak a mélységbe, a kijelolt gyiilekez6helyekre, majd

172 Azt mdr csak késébb tudtuk meg, (A Németorszdag egységét akartam. c. visszaemlékezés kony-
vébol) hogy Kohl, rdellendrzott az informdciéra Gorbacsovndl, de nem tapasztalat elutasitdst.

173 Horvith Istvan-Németh Istvan: Es a falak leomlanak. Magveté. 1999. p 362.
174 Interjii Németh Mikléssal
175 1989. szeptember 10. 19.00 HET miisora.
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szeptember 11-én 0.00 6ratol bélyegzés nélkiil kiengedték Ausztriaba azokat,
akinek megfelel6 okmanya volt. Azzal, hogy a bejelentést kovetéen az NDK-
sok kiengedését utlevélhez, vagy mas igazolvanyhoz kototték, és a hatarat-
kelShelyekre iranyitottak az orszagot Ausztria iranyaba elhagyni akarokat,
véget vetettek a zoldhataron kialakult aldatlan allapotoknak.

Az NDK-sok kiengedésével a nyugati miiszaki zar utolsé 1okéshullama is
elcsitult, elvesztette a korabbi évtizedekben jatszott kiemelt szerepét, jelent6-
ségét. Mara csak az EJR nyomvonalat jelz6 keskeny foldsav és az itt hiz6do
turista Gtvonal emlékeztet arra, hogy valaha itt mas volt az élet. A laktanyakat
tobbnyire gaz boritja, az aknamez6k mar csak a levéltarak mélyén talalhaté
torzskonyvekben léteznek, a magasfigyelket lebontottak. Igazabdl a valaha
itt szolgalatot teljesité sorkatonak, hivatasosok emlékei 6rzik azokat az ese-
ményeket, amelyeket az ugynevezett vasfliggony puszta létezése indukalt. A
késobb idejétmult, dm a maga szerepét konstruktivan bet6lt6 épitményrend-
szer jelentette és jellemezte az adott torténelmi idészakot, amelynek lenyoma-
ta mementoként megmaradt.

A Paneurdpai piknik helyszine ma emlékhely, és hala Istennek nem egy
tragédianak, hanem az attorésnek, Eurdpa egyesiilési torekvéseinek allit em-
léket.
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Az elmult idészakban tobb alkalommal felkerestem a nyugati végvidéket,
Hegyeshalmot, Fertérakost, Sopront, Pornoéapatit, Rabafiizest, és azt lattam,
hogy a hatarsav, a hatdarovezet nyomai okozta, minden tekintetben létezett
sebek, lassan bar, de behegedni latszanak. Az itt él6 lakosok nap mint nap, tt-
levél ellenérzés nélkiil jarnak 4t a szomszédos Ausztriaba vasarolni, dolgozni,
tanulni. Aki Grazba vagy Bécsbe igyekszik autdval, mar nem is latja hol volt
az EJR, és mar meg sem kell allnia a hataratkel6n, hanem lassitva, ellendrzés
nélkiil léphet at Ausztriaba.

A hatarsavban 1év6 foldek visszakeriiltek a tulajdonosaikhoz, és mar nem
kell a rendszer kapujanal belépésre varakozni munkavégzés vagy gombaszas
esetén sem. Vasszentmihaly, Ronok mellett elhaladva teljesen természetes,
hogy benéziink a nemesmedvesi emlékmiihoz (egy T 34-eshez), vagy a Szent
Imre templomhoz.

De ha a volt hatarsavba tévediink, akkor a cser-, vagy tolgyfak kérgein ott
latjuk a korabeli hatardr jarérok kéznyomait. ,Itt 6riztem a hatdrt 1982-84 ko-
zott. §J”, vagy mas, a hatarérok dlmainak, vagyainak képi formait is felfedez-
hetjiik.

A vasfiiggony torténetének els6 részében lerakott aknazarak embertelen
koriilményeket alakitottak ki a nyugati hataron. Sokszor nem csak a hatarsér-
ték, hanem a hatarérok is aldozataiva valtak. Igen sok baleset, sériilés kovet-
kezett be mind a telepitésekor, mind a felszedésekor. Ett6l 1ényegesen huma-
nusabb eszkoznek bizonyult az elektromos jelzérendszer. Minden hiresztelés
ellenére csak gyengearam folyt a vezetékekben, és nem okozott egyetlen ha-
lalos balesetet vagy sériilést sem. Ugyanakkor sok vad- és egyéb folosleges
technikai jelzés soran a végsokig probara tette az ott szolgalatot teljesitd sor-
és hivatasos allomdny fizikai pszichikai tlir6képességét. Az EJR bontasanak
folyamatdban a BM Hatardrség kezdeményezd szerepet jatszott, és a  89-es
évben a hazai és a nemzetkozi média érdekl6désének kozéppontjaba keriilt. A
rendszer bontdsaban racionalisan, reformerként viselkedett, ezzel nagyon sok
konfliktust kikeriilt, és érdemeket szerzett abban, hogy a torténelmi idékben
a nyugati hatar nem valt csatamezdvé.

Mara Eurdpa egyesiiltnek latszik, és az EU-nak lassan 28 tagallama lesz
Horvatorszag belépésével. Ennek az egyesiilésnek a mélyebb gyokerei a Mon-
tanuniohoz vezetnek, de kozelebbi szallal a 1989-es vasfiiggony megsziin-
tetéséhez, és a Berlini Fal ledontéséhez kotddnek. Ahhoz a Berlini Falhoz,
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melynek elsé téglait képletesen itt Magyarorszagon, Hegyeshalomban vagy
Rébafiizesen tépték ki.

A torténet feltardsa itt nem fejez6dott be. A titkos szolgalatok irattdrai nem
nyiltak még meg a téma felkutatdsdhoz, ezért egy évized mulva, ha leheto-
ségem nyilik, hogy betekinthessek a ma még zarolt aktakba, akkor ujra ne-
kilatok, hogy immar a teljes anyag ismeretében megjelenitsem a vasfiiggony
torténetét.

Végezetiil, de nem utols6 sorban koszonettel tartozom a tamogatdimnalk,
els6sorban Hanns Seidel Alapitvanynak, az Orszagos Levéltar munkatarsa-
inak, az ORFK Konyvtar konyvtarosainak, az interjut adé személyeknek,
Dr. Beregnyei Jozsefnek és Magdus Tamdsnak szakmai tanacsaikért, tovabba
mindenkinek, aki a kutatomunkam soran segitséget nyujtott.
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GULYAS MIHALY -1989 Pdneurdpai piknik BM H6r. OPSAG képviseld
FRANKO ISTVAN -1989 Sopron hatdrér keriilet, keriiletparancsnok
NOVAKY BALAZS -1989 BM Hér. Torzsfonok

ABINERI OTTO -1989 Hatdrér magazin tijsagiro

ROBERT WENZEL —Ausztria, Pdneurdpai piknik résztvevé
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\VVORWORT

In den Geschichtsbiichern heute finden sich Zusammenfassungen der
Grenzoffnung im Herbst 1989, die meist beginnen mit den Worten von Alt-
bundeskanzler Helmut Kohl: “Ungarn hat den ersten Stein aus der Berliner
Mauer geschlagen!”. Ein Satz, dessen Richtigkeit nie in Frage gestellt werden
muss oder kann. Mit dem mutigen Schritt der ungarischen Regierung, die
selber noch de facto sozialistisch war, aber bereits etwas anders dachte als
der Rest im Warschauer Pakt, begann ein Prozess, der nicht mehr aufzu-
halten war. Die ungarische Auffassung, dass man nicht auf die Biirger an-
derer Staaten, insbesondere der DDR, aufpassen miisse, war im Herbst 1989
noch gefahrlich. Der ruminische Staatschef Ceausescu drohte auf der letzten
Warschauer-Pakt-Konferenz in Bukarest Anfang Juli den ungarischen Nach-
barn mit scharfen Worten und forderte ein Eingreifen des Militdrbiindnisses,
um die “Genossen in Budapest” wieder zur Ordnung zu rufen. Die Griinde
fiir den Wutanfall des “Conducators” waren die Fluchtwellen von Menschen
aus Ruminien. Die Ungarn hingegen hatten schon seit einigen Jahren die
Méglichkeit ins Ausland zu reisen und das Wort “Gorenje” war bald mehr als
nur der Name fiir einen Kithlschrank aus jugoslawischer Produktion. Oberst
Sallai legt in diesem Buch auch sehr eindrucksvoll dar, mit welchen technis-
chen Problemen der ungarische Grenzschutz zu kdmpfen hatte, da die Sig-
nalanlagen in die Jahre kamen und dadurch die Zahl der Fehlalarme alleine
durch Kleintiere wie Hasen immer mehr an der Zuverldssigkeit sowie der
Wirksamkeit des gesamten Grenzsicherungskonzepts zweifeln liefSen. Hin-
zu kam auch die politische Denkwende in der Fithrung in Budapest, deren
Tragweite Gorbatschow entweder nicht erkannte oder erkennen wollte. Die
Fliichtlinge aus Ruménien waren fiir die ungarische Regierung ein soziales
und finanzielles Problem, aber auch die Moglichkeit der Genfer Fliichtling-
skonvention beizutreten, um zumindest auslindische Hilfe zu erhalten. Das
“Genie der Karpaten” oder auch der “Sohn der Sonne”, wie sich Ceausescu
gerne nennen lief3, schuf mit seinem Dekret 770 einen besonderen Grund,
warum das kommunistische System in Ruménien im Jahre 1989 sein Ende
fand. Ceausescu wollte ab 1966 den neuen sozialistischen Menschen schaf-
fen und die Bevolkerungszahl in 24 Jahren um zehn Millionen erhdhen. Die
Arbeits- und Sozialpolitik konnte den Wiinschen der Familienpolitik des Re-
gimes nicht folgen und in keinem sozialistischen Land des Warschauer Pa-
kts waren die Lebensverhidltnisse so gravierend schlecht wie in Ruménien.
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Die sog. “Dekretkinder” brachten die Revolutiondre hervor, die fast genau
am Ende des 24-jahrigen Programms dem Diktator selbst zum Verhidngnis
wurden, wie eines dieser Kinder, der Gefreite Laurentiu Stefanescu, der zum
Erschieffungskommando der Ceausescus gehorte, spiter selbst sagte.

Die DDR forderte ebenfalls von Ungarn, seine Grenzen zu sichern und
pochte auf den Vertrag von 1967. Allerdings aus ganz anderen Griinden als
Rumainien, die fiir Ostberlin wesentlich existenzbedrohender waren. Mit
Ausnahme des sog. “Tals der Ahnungslosen” in der Dresdener Senke war es
in der gesamten DDR moglich, die Programme des Westfernsehens zu emp-
fangen. Was die Aktuelle Kamera verschwieg, sendete dafiir die Tageschau
zur gleichen Zeit. Der Wettlauf der Systeme hatte fiir die DDR schon Mitte
der achtziger Jahre mit der Kiirzung der Rohstofllieferungen aus der UdSSR
den Untergang besiegelt. Mangels technischer Neuerungen wurde jede Arbe-
itskraft gebraucht und besonders langjahrig ausgebildete Fachkrifte suchten
den Weg in den Westen. Fiir die handelnden Personen in Ungarns Regierung
in jenem Sommer gab es daher etliche Faktoren zu beachten und wohl abzu-
wigen, was machbar ist oder sein konnte. Wiahrend die DDR weiter weg war,
gestaltete sich die Bedrohung des siidlichen Nachbarn, der noch im Sommer
Condor-Mittelstreckenraketen in Stellung bringen lief3, als unkalkulierbar.
Auch war nicht klar, wie Moskau oder die immer noch im Lande stationierten
Sowjettruppen reagieren wiirden. Der Zahn der Zeit nagte doch dann recht
schnell an den Regimen und so war die DDR im Sommer 1989 nicht mehr
Herr der Lage und musste mit ansehen wie in der Nacht vom 10. auf den 11.
September plétzlich ein Tor in Richtung Westen aufging, das in den folgenden
drei Tagen die seit Wochen in Ungarn wartenden rund 12.000 DDR Biirger
nutzten, um legal iiber Osterreich nach Westdeutschland ausreisen zu kon-
nen. Bis zum 5. November sollen es sogar 50.000 Menschen gewesen sein. Eine
Einigung mit Ost-Berlin in der Frage der Riickfithrung von “Grenzverletzern”
war nicht mehr moglich, das Regime um Erich Honecker nicht mehr willens,
den Ernst der Lage zu erkennen. Mit der Anerkennung der in Ungarn fiir die
DDR-Biirger ausgestellten Reisepdsse der Bundesrepublik Deutschland und
dem Aussetzen des bilateralen Vertrages mit der DDR zeigte Ungarn Mut zur
Menschlichkeit. Dieser Mut war nicht nur bei den Madnnern und Frauen in
der ungarischen Regierung damaliger Tage zu finden, sondern auch bei der
Bevolkerung, die den wartenden DDR-Biirgern oft weiterhalf oder bei den
Hilfsorganisationen und Kirchen in den Notunterkiinften. Niemand konnte
genau wissen, wie Generaloberst Burlakow, dem immerhin mit der Siidgruppe
der Sowjetarmee rund 60.000 Soldaten unterstanden, reagieren wird. Aber in
Moskau hatte man offenbar nicht die Absicht, trotz Drohgebarden von Ho-
necker und Ceausescu ein 1956 zu wiederholen.

13

Als 21-jahriger habe ich die Ereignisse um die Grenzoffnung durch Un-
garn erst am Morgen des 11. September 1989, eines sonnigen Montags, aber
dann sehr intensiv erlebt. Die ersten Neubundesbiirger trafen gegen 3 Uhr
morgens am Grenziibergang Passau-Suben ein und fuhren dann weiter zu
Freunden oder Verwandten oder wenn sie niemanden hatten, in die Un-
terkiinfte in Kasernen des Bundesgrenzschutzes oder der Bundeswehr. Sehr
schnell waren die Aufnahmelager im grenznahen Bereich deutlich tiberfillt
und die Hilfskrifte von Rotem Kreuz und anderen Organisationen hatten alle
Hiande voll zu tun. Der Bundesgrenzschutz versuchte alle Formalititen wie
neue Ausweispapiere und Verwaltungsangelegenheiten schnell abzuarbeiten,
aber spitestens am 12. September war klar, dass die Kapazitaten erweitert
werden mussten. In den Kasernen in Weiden, Amberg, Oberviechtach oder
Bayreuth (und auch anderswo) standen auf den Exerzierplatzen die Trabants
und Wartburgs. In den Sporthallen oder den Unterkiinften und sogar auf den
Géngen standen Stockbetten fiir die Menschen aus Ostdeutschland, deren
Reise nach Wochen oder Monaten des bangen Wartens in Ungarn immer
noch nicht zu Ende war. Die einen freuten sich tiber die 50 D-Mark Friedlan-
dhilfe und die 100 D-Mark Begriiflungsgeld, die anderen suchten bereits in
den provisorisch eingerichteten Arbeitsimtern nach einer neuen Beschifti-
gung. Fiir mich waren die Monate davor gepragt von einer sehr militarischen
Ausbildung und dem Schutz meines Landes an einer besonderen Nahtstelle,
der innerdeutschen Grenze. Der Kalte Krieg war zwar schon lange zu Ende
und die friedliche Koexistenz pragte ab Mitte der achtziger Jahre die Bezie-
hungen zwischen Ost und West. Aber dennoch hielt der Warschauer Pakt
im Sommer 1989 im grenznahen Bereich auf DDR-Gebiet noch Mandver mit
allgemeiner Stofirichtung Westen ab. Wir waren damals bereit, wenn es sein
hitte miissen, dann auch mit der Waffe in der Hand die Freiheit zu verteidi-
gen. Denn was es zu verhindern galt, sahen wir jeden Tag vor unseren Augen,
einen Zaun und bewaffnete Krifte, die ihr Volk einzusperren versuchten. Es
hitte sich auch keiner unserer Vorgesetzten im Frithjahr 1989 traumen las-
sen, dass ein paar Monate spdter der Auftrag des Bundesgrenzschutzes an der
innerdeutschen Grenze obsolet sein wiirde. Was am 11. September 1989 in
Ungarn begann, setzte sich nach der Pressekonferenz des Politbiiromitgliedes
Giinter Schabowski am 9. November in Ostberlin, also kaum zwei Monate
spater fort; die DDR o6ffnete ihre Grenzen in den Westen. Rund drei Wochen
zuvor war am 16. Oktober 1989 Erich Honecker auf der Politbiirositzung
durch seine eigenen Genossen abgesetzt worden. Aber auch das konnte den
Lauf der Geschichte, den Erich Honecker noch zehn Tage zuvor ironisch mit
Ochs und Esel verglich, verhindernl. Thm blieb gliicklicherweise das Schick-
sal Ceausescus erspart, der zu lange mit dem Abtritt wartete und am ersten
Weihnachtstag 1989 von seinem Volk hingerichtet wurde.
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Die Ereignisse von damals liegen nun schon fast ein Vierteljahrhundert
zuriick und verblassen in der Erinnerung immer mehr. Die jiingere Genera-
tion kennt heute keine Grenzkontrollen zwischen den meisten europdischen
Staaten mehr und auch der Kommunismus 16st als Staats- und Regierungs-
form keinen Schrecken mehr aus - leider! Das Vergessen greift in unserer
schnelllebigen Zeit um sich und bedingt, dass der Mensch sich meist immer
nur an das Schone der Vergangenheit erinnert. Daher tut es Not, dass die
Ereignisse und ihre Hintergriinde, denn nichts geschieht einfach so ohne Gr-
und, beleuchtet und fiir die Nachwelt priasent gehalten werden. Dieses Buch
versucht die Ereignisse, die fast 45 Jahre lang zu einer unnatiirlichen Teilung
Europas gefithrt haben und das Grenzregime, das Generationen von Men-
schen trennte, zu beschreiben. Die Menschen, die an diesen unnatiirlichen
Grenzen Europas ihr Leben liefSen, mahnen uns, nicht zu vergessen! Die Frei-
heit von heute kann nur der schitzen, der die Einschrankungen von gestern
kannte und im Gedéchtnis behalt.

Ulrich Kleppmann

EINLEITUNG

Wenn wir heute mit dem Auto nach Wien unterwegs sind, empfangen uns
hinter der Stadt Gydr anstelle der ehemaligen hohen Beobachtungstiirme und
der elektrischen Signalanlage auf beiden Seiten der Autobahn Windkraftan-
lagen. Vom ,,Eisernen Vorhang” der damaligen Zeit bleibt so langsam nichts
mehr brig, es stehen gerade mal ein paar verlassene Beobachtungstiirme
herum. Heute ist es fiir uns selbstverstdndlich, dass wir uns im Naturpark
Geschriebenstein-Irottkd bei Készeg frei bewegen, in Rénok (Radling) die
Wallfahrtskirche St. Emmerich direkt an der Grenze aufsuchen, uns am Neu-
siedlersee erholen oder auf dem See rudern.

Doch wenn wir in den Soproner Bergen wandern oder in den Wildern an-
derswo an der Westgrenze Ungarns, finden wir an der Rinde stummer Baume
von den Grenzsoldaten hinterlassene Zeichen. Wihrend ihres Dienstes schnit-
zen sie in die Bdume Spriiche, Zitate, Nachrichten an Bekannte und an die
Nachwelt. Ebenso wahren noch die Archive Ereignisse und Geheimnisse jener
Epoche, die Karten der Minenfelder, die Geschichte vieler Grenzvorfille.

Ich besuchte die 11. Klasse, als ich das erste Mal der elektrischen Signal-
anlage (nachfolgend: ESA) begegnete. Auf der Klassenfahrt hielten wir auch
bei den Hét forras [Sieben Quellen] an, und um diese aufzusuchen, mussten
wir durch ein markiertes Tor die Signalanlage passieren und so das Sperr-
gebiet erreichen. Wahrend des gesamten Aufenthalts konnten wir die Gast-
freundschaft und die aufmerksame, schiitzende Fiirsorge der Grenzbeamten
genieflen. Spater machte ich als Offizierskandidat des Grenzschutzes wahrend
einer Truppeniibung Bekanntschaft mit der Grenzschutzwache Déridomb im
Grenzbezirk Sopron, wo ich unter dufSerst schweren Bedingungen, im kalten
Winter Streifendienst verrichtete. So machte ich Erfahrungen mit der elektri-
schen Signalanlage, mit dem angsteinfl68enden Ton der ,,Lulu” und dem Mi-
lieu des Grenzsperrgebiets. Ich konnte damals natiirlich nicht ahnen, dass ich
meine Laufbahn als Grenzbeamter 1982 in einer dhnlichen Grenzwache be-
ginnen werde, in Rébafiizes, wo ich wihrend des zwei Jahre dauernden Diens-
tes die Besonderheiten der Bewachung der Westgrenze und die Geschichte
des Eisernen Vorhangs kennen lernte. Dem damals 80-jahrigen Forster aus
Rabafiizes horte ich stundenlang zu, wenn er Geschichten {iber die Minenfel-
der und explodierte Minen, tiber den kleinen Grenzverkehr (in dessen Rah-
men er Tag fiir Tag die Grenze frei passieren konnte) und die Grenzsoldaten
erzahlte, die hier Dienst verrichteten. Im Laufe des Dienstes auf der Wache
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konnte ich zu jeder Tageszeit das Horn der elektrischen Signalanlage horen,
das von den Grenzsoldaten einfach nur ,,Lulu” genannt wurde, und war Mit-
wirkender bei Razzien im Falle eines Alarms nach dem Signal der ESA. Ich
sah den Blick der miidden Grenzschiitzer, wenn sie in der Nacht das dritte oder
vierte Signal und die Razzia nach dem Alarm hinter sich hatten, und ich sah
die Patrouille der Techniker, wenn sie bereits 10-12 km gelaufen, tiber 8-10
Hiuigel geklettert waren.

Im Laufe meiner Lehrtatigkeit an der Hochschule hatte ich die Gelegen-
heit, fast alle Grenzwachen der Westgrenze Ungarns aufzusuchen, kennen zu
lernen. Wiahrend meiner Forschungsarbeit durfte ich in den Archiven mehr
als 100 Kisten der Grenzpolizei voll mit Dokumenten studieren, und in den
Bibliotheken etliche bisher erschienenen Biicher, Veroffentlichungen und Ar-
tikel in diesem Zusammenhang. All das motivierte mich dazu, mich spater
im Archiv und in der Fachliteratur zu vertiefen, nach quellen zu suchen, die
Informationen zu analysieren und zu systematisieren, um die Geschichte des
Eisernen Vorhangs schreiben zu kénnen.

Von wem so ein Thema bearbeitet werden soll, von einem Fachmann des
Gebiets oder lieber von einem Historiker, ist sicherlich Ansichtssache. Ich
habe als Student der Hochschule, als praktizierender Offizier des Grenzschut-
zes und als Dozent der Hochschule die Funktionsweise der Signalanlage und
das Leben an der Grenze in der Theorie studiert, und im Alltag am eigenen
Leib erfahren. Diese Erfahrungen stellten eine grofSe Hilfe fiir mich bei der
Untersuchung und Bearbeitung des Themas dar. Gleichzeitig hoffe ich sach-
lich geblieben zu sein — doch das Urteil dariiber, ob mir das gelungen ist,
iiberlasse ich dem verehrten Leser.

3 UBER DIE ENTSTEHUNG
DER OSTERREICHISCH-UNGARISCHEN GRENZE

Die osterreichisch-ungarische Grenze wurde zu Anfang des 20. Jahrhun-
derts nach der Unterzeichnung des Friedensvertrags von Trianon bzw. des
Vertrags von Venedig (nach der Volksabstimmung in Sopron 1921) festgelegt
und auf dem Geldande markiert’.

Die Grenzlinie war in drei Abschnitte® geteilt und mit Steinen getrennt,
die zu diesem Zweck hergestellt wurden. Abschnitt ,,A” erstreckte sich vom
Kopcsényer Dreilindereck bis zum Grenzpunkt der Dorfer Fertérakos,
Fertdmeggyes und Illmicz am Neusiedlersee (Fert6to). Von hier aus zieht sich
der Abschnitt ,,B” bis Irottkd (Geschriebenstein), und vom Irottkd bis zum
Punkt auf 380 m Hohe bei Toka (Tauka) bzw. zur stidlichen Dreildindergrenze
der Abschnitt ,,C”. Innerhalb dieses Abschnittes wurden die Hauptsteine bei
1 angefangen, durchgangig nummeriert, etwa alle tausend Meter, und dazwi-
schen ebenso bei 1 angefangen, durchgangig nummeriert, etwa alle 100 Meter
die gewohnlichen Grenzsteine gesetzt.

Zur Klarung der wahrend der Festlegung der Osterreichisch-ungarischen
Grenzlinie gemafl dem Friedensvertrag von Trianon aufgetauchten rechtli-
chen Fragen fertigte die Grenzkommission rechtliche Protokolle an. Die Ver-
treter der beiden Staaten hielten diese Protokolle — mit den von ihnen ge-
machten Zusatzprotokollen zusammen - in Form eines Ubereinkommens
fest. Das Ubereinkommen mit den o. g. insgesamt 22 Protokollen wurde am
11. Mirz 1927 in Wien unterzeichnet. Das Ubereinkommen trat bis auf die
Protokolle zur Klarung wasserwirtschaftlicher Fragen am Tag des Austau-
sches bestdtigender Dokumente am 26. Marz 1928 in Kraft. Die Protokolle die
Gewisserfragen betreffend sind im Sinne des Beschlusses der Osterreichisch-
Ungarischen Grenzkommission vom 9. Juli 1924 ab dem 1. Januar 1923 als
wirksam zu betrachten.

Da die neue Grenze frither zusammenhangende Gebiete und Giiter durch-
schnitt, verhandelten die beiden Staaten in den 20-er Jahren tiber den kleinen
Grenzverkehr und einigten sich. Der Vertrag sicherte in den Jahren 1926-1948
den Einwohnern an der Grenze eine grofiere Freiheit bei Ein- und Ausreise

1 siehe auch: Janos Sallai: Die Staatsgrenzen, Budapest 2004, Viltozo vildg, Kapitel: Die Grenzen
nach Trianon

2 Als Ergebnis der Grenzfestlegung ist die osterreichisch-ungarische Grenze 375 km 517 m lang.
Einzelne Abschnitte: Abschnitt C 140 km 544 m, Abschnitt B 126 km 366 m, Abschnitt A 108 km
607 m.
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zu, solange, bis der Eiserne Vorhang errichtet wurde. Der kleine Grenzverkehr
bezog sich auf ein Gebiet bis zu 15 km im Grenzbereich. Grenzverkehrsschei-
ne wurden Bewohnern grenznaher Gebiete und Grundbesitzern (Pachtern)
ausgestellt, diese ermoglichten einen 8-tédgigen Aufenthalt. Die Bewilligungen
berechtigten eine einmalige Uberschreitung (Hin- und Riickweg), und einen
Aufenthalt von hochstens 3 Tagen. Die Grenze konnte man von Sonnenauf-
gang bis zum Sonnenuntergang auf Zollwegen gemiafl Verordnung 111.070/
Finanzministerium iiberschreiten. Es war untersagt, iiber Wege oder Punk-
te, die in diesem Dokument nicht definiert wurden, die Grenzlinie mit oder
ohne Ware zu iiberschreiten. Besitzer, deren Grundstiick durch die Grenzlinie
durchschnitten war, bildeten eine Ausnahme, denn sie konnten diese wo auch
immer passieren.

Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde die dsterreichisch-ungarische Grenze
nur im ndrdlichen Dreilindereck gedndert, denn Ungarn trat drei Siedlungen
am Preflburger Briickenkopf an die Tschechoslowakei ab, so dass im Novem-
ber 1947 das Zeichen der Dreildndergrenze vom urspriinglichen Platz an den
neuen Dreilinderpunkt verriickt wurde, wo er sich heute noch im Grenzbe-
reich Rajka befindet.

UBER DEN EISERNEN VORHANG

Viele meinen, dass der Begrift des Eisernen Vorhangs von Winston Chur-

chill gepragt wurde, obwohl er eigentlich in der Theaterwelt aufkam. 1889
wurde er aus bauschutztechnischen Griinden zwischen Zuschauerraum und
Biihne errichtet. Danach wurde der Begriff im Ersten Weltkrieg als ,Todes-
draht” bekannt. Es handelte sich um einen elektrischen Zaun mit 2000 Volt
Spannung an den deutsch-belgischen Fronten. Dieser verhinderte die Bewe-
gung von Spionen, Aufklarern oder Deserteuren zwischen den verfeindeten
Truppen; viele unter ihnen erlitten einen tddlichen Schlag bei der Uberwin-
dung des Zauns. Spiter gebrauchte Wassilij Rosanow den Ausdruck im Zu-
sammenhang mit der politischen Isolierung der Sowjetunion’.
Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde der Ausdruck durch Winston Churchills
Rede in Fulton weltbekannt, sowohl in der Politik, als auch im 6ffentlichen
Leben. Damals erkldrte er Folgendes: ,,Von Stettin an der Ostsee bis hinunter
nach Triest an der Adria ist ein »eiserner Vorhang« iiber den Kontinent gezogen.
Hinter jener Linie liegen alle Hauptstidte der alten Staaten Zentral- und
Osteuropas: Warschau, Berlin, Prag, Wien, Budapest, Belgrad, Bukarest und
Sofia. Alle jene beriihmten Stddte liegen in der Sowjetsphdire und alle sind sie
in dieser oder jener Form nicht nur dem sowjetrussischen Einfluss ausgesetzt,
sondern auch in stindig zunehmendem MafSe der Moskauer Kontrolle
unterworfen.”

Doch das war erst im Jahre 1946, und der britische Politiker verstand un-
ter dem Eisernen Vorhang zunéchst nur die Trennlinie zwischen den beiden
Weltsystemen, die gerade in Entstehung begriffen waren. In den weiteren Jah-
ren wurden die Lander Polen*, die Tschechoslowakei, Ungarn, Ruménien und
Bulgarien durch die Prozesse unter dem Decknamen ,volksdemokratische
Umwandlung” zum loyalen Part der sowjetischen Zone. Jugoslawien stellte
sich unter den bekannten historischen Umstidnden gegen die Sowjetunion
und auch gegen die genannten Staaten, so dass es hinter dem Eisernen Vor-
hang hervortrat. Auf den Begrift des Eisernen Vorhangs reagierte die sow-
jetische Presse umgehend. Laut Erkldrung vom 26. Mirz 1946 sei der Eiser-

3 Unter Rasseln, Knarren und Kreischen senkt sich ein eiserner Vorhang auf die russische
Geschichte [...] herab.

4 Polens offizielles Blatt protestierte gegen den Ausdruck des Eisernen Vorhangs, weil die polnische
AufSenpolitik die Beziehungen zum Westen aufrechterhalten wollte. MTI 24. 6. 1946 [MTI: Ungarische
Nachrichtenagentur]
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ne Vorhang kein neuer Ausdruck, sondern von Goebbels erfunden. Moskau
verstand nicht, warum sich die Kapitalisten so aufregten — vielleicht weil die
auslidndischen Kapitalisten in Osteuropa ihre Beteiligungen verloren hitten?’

Der Eiserne Vorhang, den man anfangs nur als politischen Ausdruck ge-
brauchte, wurde in der Praxis gegen Ende der 40-er Jahre zur Grenze. Infolge
von Beschliissen der sozialistischen Lander® hinter dem Eisernen Vorhang
wurden Minen verlegt und andere physisch trennende Anlagen errichtet. Man
verschérfte die Grenzbewachung und die Grenzkontrollen nicht nur zwischen
den beiden Lagern, sondern auch innerhalb des Lagers untereinander. ,,In den
umliegenden demokratischen Staaten, so z. B. in Jugoslawien und Rumdnien,
geschweige denn in der Sowjetunion, sehen wir iiberall, dass die Grenze herme-
tisch abgeriegelt ist.””

Das Feld aus verlegten Antipersonenminen und Stolperdrahthindernissen,
der Eiserne Vorhang also, riickte im Osten wie im Westen in den Mittelpunkt
des Interesses. In einem Artikel der in Kanada auf Ungarisch erscheinenden
Zeitschrift ,,Hadak Utjén” aus dem Jahre 1953 steht dazu: ,,Was ist der eiserne
Vorhang eigentlich? Nichts anderes, als ein Sperrgiirtel, der die ungarische Gren-
ze nach Westen hermetisch abriegelt. Dieser Sperrgiirtel ist so aufgebaut, dass
wenn einer den eisernen Vorhang von innen nach aufSen passieren will, zundchst
auf einen abgeholzten und gerdumten Streifen stofSt ... dann kommt eine Serie
von Signalraketen ... ca. 1 m nach dem Raketengiirtel beginnt der sog. Spurensi-
cherungsstreifen ... dann folgt erneut ein abgeholzter Landstreifen in etwa 10 m
Breite ... erst dahinter steht die gefiirchtete Grenzsperre. Sie besteht meistens aus
zwei Zdunen ... Im Streifen zwischen den beiden Drahtsperren sind die Minen
verlegt. ... Diese Minen wurden noch 1949-1950 verlegt.”

Der Verfasser der vorliegenden Studie versteht unter dem Begrift des Ei-
sernen Vorhangs das totale Grenziiberwachungssystem an der Westgrenze,
das in den Jahren 1948-1956 und 1957-1965 mit Hilfe von Minenfeldern, oder
mit anderem Namen durch Verlegen von mechanischen Grenzsperren, sowie
ab 1965 bis 1989 durch das Errichten der elektrischen Signalanlage gesichert
wurde. Doch iiber diese hinaus gehdrten zum System des Eisernen Vorhangs
im weiteren Sinne auch die Beobachtungstiirme und die Grenzsoldaten auf
Streife entlang der Grenze und im Grenzgebiet. Ebenso zéhlten die strengen
Kontrollen von Mensch und Ware an den Grenziibergangsstellen sowie die
Luftiiberwachung dazu.

5  MTI25. Juni 1946

6  Bei der Entstehung der beiden Lager spielte eine entscheidende Rolle, dass der von den USA
angebotene Marshall-Plan von der Sowjetunion abgelehnt wurde, und auf sowjetischen Rat hin die
Parteichefs der Staaten des damals in Entstehung begriffenen sozialistischen Lagers das Gleiche taten.

7 XIX.-B-10 HOP/1948.év, 18. doboz. 006 [LKG Jahr 1948, Kiste 18, 006]

IM WESTEN UNGARNS
NACH DEM ZWEITEN WELTKRIEG

In der Geschichte Ungarns im 20. Jh. spielten die Verdnderungen an der
Grenze eine wichtige Rolle. Diese beeinflussten die Beziehungen in Politik,
Wirtschaft, Kultur oder Verwandtschaft. Besonders nach dem Zweiten Welt-
krieg war die Situation schwierig, als man in der Nachbarschaft feindlich ge-
sinnter Staaten grundlegende Lebensbedingungen schaffen, und die Verwal-
tung des offentlichen Lebens und der Grenzen neu organisieren musste.

In den Jahren 1944-1945 nahmen an den Kiampfen die Grenzschutztrup-
pen als Bestandteil der Landesarmee teil. Um die Pdsse der Karpaten absper-
ren zu konnen, wurde die Verteidigung der Grenze befohlen, doch infolge der
erfolgreichen sowjetischen und ruménischen Kriegsfithrung brach diese am
23. August 1944 zusammen. Danach kam es zum Riickzug der Jagertruppen,
manche Gruppen sind sogar zum Gegner iibergelaufen.

Als Ergebnis der militarischen Operationen normalisierte sich das Leben
im Osten Ungarns. Darauthin ergriffen Provisorische Nationalversammlung
bzw. Provisorische Regierung die Macht. Zu den ersten Mafinahmen zéhlten
der Waffenstillstand mit Moskau und die Kriegserklirung an Deutschland.
Der Weg fiir die Aufstellung einer neuen Armee und Polizei wurde auch frei.
Wie bereits Tradition, wurde die Aufgabe der Grenzbewachung in den von
den Nazionalsozialisten befreiten Landesteilen und an den Grenzen vor der
Zeit des 1. November 1938 der Landesarmee iibertragen. Dementsprechend
ordnete das Verteidigungsministerium am 22. Februar 1945 als erste Mafi-
nahme die Aufstellung von Grenzjiagertruppen an. Je Burgkomitat musste je-
weils eine Jagerkompanie aufgestellt werden (zwei, wenn der Grenzabschnitt
des Komitats ldnger als 50 km war). Dank dieser Mafinahme verrichteten im
Mirz 1945 an der Ost- und Siiddostgrenze Ungarns bereits fiinf Kompanien
ihren Dienst.

Im Sinne der Verordnung der Alliierten Kontrollkommission (nachfolgend:
AKK) tber die Grenztruppen des Verteidigungsministeriums (nachfolgend:
VM) sollte der Bestand des Grenzschutzes auf 5000 Mann begrenzt werden, der
diesbeziigliche Entwurf wurde von der AKK am 14. Mai 1945 gebilligt. Weil
die Kriegshandlungen im Lande zu jener Zeit von Ost nach West kontinuierlich
fortgesetzt wurden, hat man die Jagerkompanien zur Verteidigung Ungarns
auch nach und nach aufgestellt. ® Bis zur zweiten Jahreshilfte sicherten 150

8  Gdspdr Ldszlo: A hatdrdrség szervezeti vdltozdsai 1945-56 kozott [Organisatorische
Verinderungen des Grenzschutzes]. In: Rendvédelem torténeti fiizetek XI. évf. (2005) 13. sz. p. 50.
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Wachen der 27 Jagerkompanien die Grenzen des Landes. In den Grenzschutz-
wachen dienten einheitlich 31 Personen. Die Truppen der Jager verrichteten
ihren Streifendienst auf einem Grenzabschnitt von durchschnittlich 14-15 km
Liange. Als eine Folge des Krieges erreichten technisches Equipment und Ver-
bindungsmoglichkeiten oft nicht einmal den Mindeststandard. Die Lage wurde
dadurch zusitzlich erschwert, dass es kein geeignetes Reglement, keine allge-
meinen Anweisungen fiir den Grenzschutz gab, so dass die Befehlshaber auf
sich gestellt waren. Hinzu kam, dass zu der Zeit etliche bewaftnete Banden,
Kriegsverbrecher und Schmuggler den Versuch machten, die Grenze zu pas-
sieren. Die feindlich gesinnten, beinahe boshaften Aktionen der Nachbarlander
gegen unsere Heimat trugen nicht gerade zur Besserung der Lage bei.

Damit die ,,griinen Grenzen” im Westen Ungarns starker bewacht werden
konnen, verstirkte die Provisorische Nationalregierung im Juni 1945 die 4
westlichen Jagerhundertschaften um 957 Mann aus dem Bestand der 5. und
7. Division des VM?. Diese Untereinheiten der Grenzjdger konnten wegen der
erwahnten landesweiten Probleme nur sehr schlecht versorgt werden. Die Erin-
nerungen des damaligen Kommandanten der Wache in Agfalva, die zur Sopro-
ner Kompanie gehorte, veranschaulichen die entstandene Situation sehr tref-
fend: Er sei mit 3 Stiick Gewehren auf die Wache gekommen, er habe selbst eine
Skizze des Gebietes angefertigt, ihre Waffen wiren durch weggeworfene Waffen
und ihre Kleidung durch in Hausern beschlagnahmte Stoffe ersetzt worden.”’

Uber die o. g. Malnahmen hinaus wurde auch die Grenzpolizei, die ba-
sierend auf die fritheren Erfahrungen zur Kontrolle des Grenzverkehrs ein-
gesetzt wurde, neu organisiert. Uber den Beginn der Aufstellung der Grenz-
dienststellen wird in einem Schreiben an das VM vom 2. Juli 1945 Folgendes
festgelegt: ,Die Amtstitigkeiten im Zusammenhang mit dem grenzpolizeilichen
Dienst werden von den staatspolizeilichen Revieren und den zu errichtenden
Grenzdienststellen an der Grenzlinie ausgeiibt.” !

Entlang den ungarischen Grenzen nahmen sowohl die fiir die Bewachung
der griinen Grenze verantwortliche Landwehr-Grenzpolizei, als auch fiir die
Kontrolle des Personenverkehrs zustindige Grenzpolizei unter sehr schweren
finanziellen Bedingungen den Dienst auf.

Um den Dienst versehen zu konnen, griff man auf frithere Vorschriften und
Befehle zuriick und erlief$ provisorische Anweisungen. Im Sinne dieser musste
man an der Grenze zu Jugoslawien jede bewaffnete Auseinandersetzung ver-
meiden, insbesondere das Provozieren eines solchen Konflikts. Die gleiche An-

9 Hatdrportydzo szdzadok dllomdshelyei Mosonmagyarévdr: Sopron, Szombathely, Szentgotthdrd
[Stationen der Grenzjiger-Hundertschaften]

10  Hatdrérség 40 éve, Budapest 1985. S. 52 [40 Jahre Grenzschutz]

11 Nagy Gyirgy: A magyar Allami hatdrrend6rség 1945-46 évitjjdszervezése. In: Rendvédelem tor-
téneti fiizetek X1. évf. (2005) 13. sz. p. 67 [Neuorganisation der ungarischen Staatlichen Grenzpolizei]
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weisung machte darauf aufmerksam, dass an der Grenze zu Osterreich mit der
Grenziibertretung ,.faschistischer und anderer reaktiondrer Elemente® zu rech-
nen sei, sowie mit feindlicher Propagandatitigkeit und Deserteuren.

Bei Beachtung dieser Anweisung musste man alle, die iiber die Grenze
wollten, auf strengster Weise iiberpriifen, ausgenommen Angehorige und
Fahrzeuge der Roten Armee.”? Das Begleitschreiben des Kommandanten
verfiigt auch tiber die Konfiszierung von Materialien und Ausriistungen dra-
rischen Ursprungs (Kleidung, Schuhwerk, Waffen, Munition, Pferde, Fahr-
zeuge), mit denen die Mannschaft des Grenzschutzdienstes gestarkt werden
sollte. An beiden Grenzen erwartete die militdrische Fithrung ,.ein selbsttdti-
ges Handeln von allen Offizieren, Unteroffizieren und der Mannschaft auf den
Grenzwachen”.

Das Begleitschreiben geht nicht auf die anderen Grenzen ein. Die Fithrung
im Innenministerium verpflichtete im Herbst die Leitung der mit der Durch-
fithrung beauftragten Untereinheiten zur Berichterstattung tiber die Situati-
on an den Grenzen. Auf diesem Weg informierte sie sich {iber die Ereignis-
se an und hinter der Grenze, sowie iiber die Schwierigkeiten beim Versehen
des Dienstes. Die Berichte lieferten der Fithrung zahlreiche Informationen
und boten meiner Ansicht nach ein umfassendes Bild iiber das Leben an den
Grenzen zu jener Zeit. Was an den Grenzen passiert, widerspiegelt den Zu-
stand des Landes und auch die Beziehungen zu den Nachbarldndern. Daher
halte ich die Berichte aus dem zweiten Halbjahr 1945, vom Landesarchiv fiir
die Nachwelt aufbewahrt, nicht nur fiir interessant, sondern auch fiir wichtig.

Aus der westlichen Grenzregion berichtete der Kapitin von Moson-
magyarovar liber zahlreiche wichtige Ereignisse auf osterreichischem und
slowakischem Gebiet. So hat man von Fliichtlingen, die zu der Zeit aus slowa-
kischer Richtung nach Ungarn kamen, Folgendes erfahren: ,,Aus der Tsche-
choslowakei kamen 10 Menschen iiber die Grenze, die erklirten, dass die tsche-
choslowakischen Ungarn im Dorf Uszor mit je 20 kg Reisegepdck gesammelt,
dort einwaggoniert und wie man sagt, ins Sudetenland deportiert werden.”

Dartiiber hinaus geht der Bericht ausfiihrlich auf die Lage im Bezirk Mo-
sonmagyarévar ein, u. a. steht hier: ,Von den Soldaten, die wihrend der Ara
der Pfeilkreuzler Dienst versahen, kehren diejenigen, die nach Deutschland ent-
liefen, nach und nach zuriick, doch ihrer Meldepflicht kommen sie nach, und die
zustindigen Behorden haben die Moglichkeit, ein Verfahren durchzufiihren. [...]
90% der Reisenden mit dem Zug machen russische Soldaten aus, nur 10 % sind
biirgerliche Reisende. [...] In Bezug auf das Verhalten der russischen Soldaten
melde ich Folgendes: Am 30. Oktober des Jahres um 19.00 Uhr stiegen aus dem

12 Parancsnoki kisérélevél 1945. junius 29. Vasvirmegyei levéltdr 1945/149 Elnoki iratok XXI.1
[Begleitschreiben des Kommandanten]
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russischen Militdrzug, der am Bahnhof Hegyeshalom stand, russische Soldaten
aus, und pliinderten das Eisenbahndepot aus, wo 20.000.000 Pengé waren. [...]
Einige russische Soldaten unterstiitzen den Schmuggel. [...] Von den Auslindern
befassen sich am hdiufigsten Griechen und Jugoslawen mit Schmuggel.” **

Aus dem Bericht geht deutlich hervor, dass in Mosonmagyardvar die 6f-
fentliche Sicherheit von den Pliinderungen der weiterziehenden sowjetischen
Soldaten, und vom durch Biirger Griechenlands und Jugoslawiens begange-
nen Schmuggel belastet war. Zu jener Zeit, einige Monate nach dem Krieg,
kehrten sehr viele ungarische Soldaten in die Heimat zuriick, der Bericht at-
testiert ihnen ein ,,gesetzestreues Verhalten”.

Der zitierte Bericht zeichnet ein typisches Bild der allgemeinen Situation
im Grenzgebiet, in der der Mangel an Lebensmitteln und anderen Konsum-
giitern nach dem Krieg ein echtes Problem darstellte, wie auch die Folge da-
von, das Aufblithen des Schmuggels. Zu den Schwierigkeiten gehorte auch die
Schleusertdtigkeit in jenen wirren Zeiten, ebenso die Flucht von Soldaten oder
das Verstecken mancher Kriegsverbrecher oder Straftater im grenznahen Ge-
biet. Erschwert wurde die Lage auch dadurch, dass die Umstdnde nach dem
Krieg das Einsammeln der Waffen noch nicht erméglichten, so dass unzéh-
lige Maschinengewehre, Pistolen und Handgranaten bei Schmugglern und
Verbrechern angehduft waren, die zu gebrauchen sie bei Bedarf nicht gezogert
hitten. Mehrere Vorfille sind ein Beleg dafiir: im Grenzgebiet wurden sogar
Grenzwichter angegriffen und es kam ofter zum Feuergefecht. Das Innenmi-
nisterium sah einen der Hauptgriinde fiir die Verschlechterung der 6ffentli-
chen Sicherheit darin, dass eine grofie Anzahl von Schmugglern und Ausrei-
erbanden an der provisorischen Grenze titig war. Der Innenminister erteilte
dem Leiter des Kommandos der Ungarischen Staatspolizei auf dem Lande
folgende Anweisung, um die 6ffentliche Sicherheit herstellen zu kénnen: ,, Zur
Bekdmpfung des Schmuggels, der die primdren Wirtschaftsinteressen des Landes
immer mehr gefihrdet, erachte ich fiir notwendig, dass das Grenzgebiet aus den
oben genannten Griinden von den sich dort aufhaltenden unerwiinschten Perso-
nen befreit wird. Zu diesem Zweck ordne ich die Durchfiihrung von Razzien an.”

Hervorzuheben ist unter den angeordneten Razzien die ,,Soproner Raz-
zia”, die nach dem Besuch des Landeskommandanten im Dezember 1946
durchgefithrt wurde. Wahrend der Razzia hatten die in Sopron und Umge-
bung aufgestellten Gruppen folgende Aufgaben:

 SchlieSgruppe: verschirfter Dienst an der Grenze, Begleitung der fest-
genommenen Personen nach Sopron.

14  ebenda
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o Gruppe Sopron: Abriegelung des Gebiets von Sopron, Hausdurchsu-
chung bei registrierten Personen, Einsammeln unbefugter, iiber die
Grenze geschliipfter Personen, Durchforsten des Waldes siidwestlich
von Sopron.

o Gruppe Fertdrakos: Hausdurchsuchung bei in Fert6rakos registrierten
Schmugglern, Einsammeln von iiber die Grenze geschliipften Personen
im Dorf, Durchforsten des Waldes stidlich von Fert6rdkos.

« Gruppe Agfalva: Hausdurchsuchung bei den in Agfalva registrierten
Schmugglern, Einsammeln von {iber die Grenze geschliipften Fremden
im Dorf, Durchforsten des Waldes stidwestlich von Sopron.

+ Gruppe Brennbergbanya: das Gleiche wie Gruppe Agfalva.

« Gruppe Harka: genau wie Gruppe Agfalva, dariiber hinaus stirkt ein
Zug die Wache von Nagycenk.

o Gruppe Schusslinie: Absperrung des Gebiets im Dreieck Balf, Maria-
Kapelle, GUSt. 174 bis 184, griindliche Personenkontrolle bei Passanten
der Grenze, Vorfithrung von Schmugglern und verdédchtigen Personen
in Sopron.

Damit die Razzia von Erfolg gekront wird, wurden die Ausbildungskom-
panien der Bataillone 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10 und 11 des Grenzschutzes nach Sop-
ron abkommandiert. Die Kompanien transportierte man samt Winteraus-
riistung, in voller Marschmontur und durch eine Feldkiiche gestirkt mit der
Bahn. Die Bataillonskommandeure nahmen mit ihren Dienstfahrzeugen an
der Razzia teil. Wahrend der Aktion 2. 12. - 5. 12. 1946 wurden mehrere tau-
send Personen zur Legitimation aufgefordert und es wurden mehrere hundert
Hausdurchsuchungen vorgenommen. Das Ergebnis war die Vorfithrung von
etwa 1500 und die Festnahme von 38 Personen. Eine grofiere Menge Schmug-
gelware (Zigaretten, Fremdwahrung, Fahrzeuge, Militdrausriistung, Fleisch,
Schmalz, usw.) wurde beschlagnahmt.

Uber die Razzia wurde kein ausfiihrliches Protokoll oder Bericht erstellt.
Die erhalten gebliebenen Aufzeichnungen der Fahndungs- und Untersu-
chungsbeamten beinhalten nur bruchstiickhafte Informationen. Die lokalen
und landesweit vertriebenen Zeitungen berichteten mit einer Verspiatung
zwar, doch recht ausfiihrlich, so dass wir uns tiber den Ablauf und die Ergeb-
nisse der Razzia ein Bild machen kénnen.

Die ungarischen Grenzen wurden nach Winston Churchills Rede in Ful-
ton 1946 zuerst im Westen, dann - infolge des bekannten Verhaltens Jugos-

15 BM Torténelmi Irattir: Honvéd Hatdrbr — arancsnoksdg iratai. A soproni hatdrérizeti raz-
zia. Intézkedés. 7000/1/. IV.-4. 1946. [Innenministerium, Dokumente des Landwehr-Grenzschutz-
Kommandos. Grenzschutz-Razzia in Sopron. Mafinahme.]
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lawiens - auch im Siiden dicht gemacht.” Im gleichen Zeitraum zéhlten die
Provokationen und Zwischenfille an den Grenzen im Westen und Siiden
Ende der 40-er Jahre und in den 50-er Jahren zu den tiblichen Phinomenen.
Die Grenzschutzorgane konzentrierten Krifte und Mittel in grofSer Anzahl
an diesen Grenzabschnitten. Im Fokus stand zunéchst die westliche Grenze
zu Osterreich. Hier machte man zuerst Vorschlige zur technischen Verstir-
kung, damit der illegale Grenzverkehr in westliche Richtung reduziert wer-
den kann. Im Rahmen des technischen Ausbaus “wurde folgende Geritschaft
fiir die Grenzsicherung installiert, bzw. diese technischen Arbeiten wurden
durchgefiihrt:
o ,...(Aufstellung von) 60 Beobachtungstiirmen (im Durchschnitt alle 5 km),
o Vernichtung der hohen Vegetation, Abholzung, davon Wald 3,7 km? ent-
lang der Grenzlinie im 50 meter breiten Streifen,
o Aufstellung von 60 Stiick Straflensperren auf Wegen, welche die Grenzli-
nie durchschneiden, doch nicht fiir den Grenzverkehr vorgesehen sind.” '®
Auf die technische Bautitigkeit folgte ab 1949 das Anlegen von Minen-
sperren, wodurch die Ideen des Eisernen Vorhangs in die Praxis umgesetzt
wurden. Die Grenzen wurden undurchdringlich.

16 Gleichzeitig wurde in Bezug auf die befreundeten Staaten in der Nachbarschaft ein dhnlicher
Prozess durchgefiihrt: In den umliegenden demokratischen Staaten, so z. B. in Jugoslawien und
Rumdinien, von der Sowjetunion ganz zu schweigen, sehen wir iiberall, dass die Grenzen hermetisch
abgeriegelt werden... . Quelle: MOL [Magyar Orszdgos Levéltdr, Ungarisches Landesarchiv, ULAJ:
XIX.-B-10 HOP/1948.év 18. doboz. 006 [LKG Jahr 1948, Kiste 18, 006],

17 Zur Begriindung der technischen Verstirkung:

Vom 1. Januar 1947 bis zum 31. Dezember 1947 vom Grenzschutz verhaftet und unschddlich gemacht:
26 847 Personen. Davon am westlichen Grenzabschnitt 11.668 Personen, obwohl dieser relativ kurze,
310 km lange Grenzabschnitt nur 1/7 der gesamten Linge der Grenze ausmacht. Das Bild ist noch
klarer, wenn man beriicksichtigt, dass 93% der schddlichen politischen Titigkeit an den Grenzen im
Westen ausgetibt wird.

Der westliche Nachbar unterstiitzt in vielen Fillen den Schmuggel.

Quelle: MOL XIX.-B-10 HOP/1948.év 18. doboz. 005 [ULA, LKG Jahr 1948, Kiste 18, 005],

18 MOL XIX.-B-10 HOP/1948. év 18. doboz. 007 [Landesarchiv, LKG/1948 18. Kiste 007]

DER ERSTE EISERNE VORHANG
GEHT AM WESTLICHEN
GRENZABSCHNITT HERUNTER

1949-1956

»Damit an den westlichen Grenzen der sowohl in politischer als auch in wirt-
schaftlicher Hinsicht stindige und stark zugenommene illegale Grenzverkehr®
(d.h. der illegale Grenziibertritt, S]) eingestellt wird, und dadurch das Erstarken
des demokratischen Ungarns und die erfolgreiche Umsetzung des Dreijahres-
plans unterstiitzt werden...””’ Im Sinne dieses Satzes begann 1948 die Errich-
tung des Eisernen Vorhangs am westlichen Grenzabschnitt durch den Bau
von Beobachtungstiirmen und durch die Verstarkung der technischen Grenz-
sperre. Klares Ziel des Vorschlags? war, dass der Grenzabschnitt im Westen
vollkommen abgeriegelt und der illegale Grenzverkehr eingestellt wird. Weil
der Grenzschutz mehrere Male vergebens um eine Aufstockung des Bestands
gebeten hatte, sah man das Anlegen technischer Hindernisse als Losung an,
damit die Aufgaben wie von der damaligen Parteifithrung erwartet, erfiillt
werden konnen.

Die technische Entwicklung wurde vom Grenzschutz wie folgt begriindet:
Vom 1. Januar 1947 bis 31. Dezember 1947 wurden insgesamt 26.847 Personen
wegen gesetzwidrigen Verhaltens geschnappt und unschédlich gemacht.

».. Davon am westlichen Grenzabschnitt 11.668 Personen, obwohl dieser re-
lativ kurze, 310 km lange Grenzabschnitt nur 1/7 der gesamten Linge der Gren-
ze ausmacht. Das Bild ist noch klarer, wenn man beriicksichtigt, dass 93% der
schddlichen politischen Titigkeit an den Grenzen im Westen ausgeiibt wird. Die
Grenzsoldaten der befreundeten Linder ermoglichen durch kameradschaftliche
Hilfe, dass die Schmuggler gefasst werden. Der westliche Nachbar unterstiitzt in
vielen Fillen den Schmuggel.

Im Oktober 1947 wurden 273 illegale Grenzginger gefasst, von denen 52
Schmuggler waren, im November 529, davon 74 Schmuggler.” *

Laut Aufzeichnungen vom 21. Juni 1949 wurde dem Grenzschutz Geld fiir
die Umsetzung des Plans zugewiesen. Die Arbeiten wurden daher nach und

19  Die offizielle Bezeichnung dnderte sich in unterschiedlichen Epochen — illegaler Grenzverkehr
oder illegaler Grenziibertritt. Das Uberschreiten der Grenze an der griinen Grenze oder ohne eine
Erlaubnis wurde lange Zeit straffreie Grenzverletzung, spiter verbotener Grenziibertritt genannt.

20 MOL XIX.-B-10 HOP/1948.év 18. doboz. 007 [Landesarchiv] [LKG Jahr 1948, Kiste 18, 007],

21 Der Ministerrat nahm den Vorschlag an, er wurde in der Ausgabe vom 2. April in Magyar Koz-
Iony unter Reg. Verordnung 810/1948 verdffentlicht.

22  MOL XIX.-B-10 HOP/1948.év 18. doboz. 005[Landesarchiv] [LKG Jahr 1948, Kiste 18, 005],
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nach durchgefiihrt, zuerst wurden die Wélder gerodet, dann holzerne Beob-
achtungstiirme und Wachbuden errichtet, in der Reihenfolge der Bereiche
Sopron, Készeg und Szentgotthard. Fiir die Arbeiten kam es zur Umgruppie-
rung Wehrpflichtiger in grofler Zahl, v. a. Soldaten mit den Berufen Zimmer-
mann, Tischler, Schmied und Schlosser wurden zu den o. g. Orten abgeordert.
Man begann mit dem Bau der Beobachtungstiirme auf offenem Geldnde am
5. Juli 1949 in Sopron. Typisch fiir die damalige Situation war, dass das fiir die
technischen Arbeiten erforderliche Werkzeug im Grenzgebiet nicht beschaftt
werden konnte, so dass es in Budapest zu einem giinstigen Preis gekauft und
ins Inventar genommen werden musste (siche Landkarten in der Anlage).

Bei der technischen Inspektion nach dem Bau hatten die Inspektoren
mehrere Beanstandungen gehabt, so z. B. bemidngelten sie, dass die Beobach-
tungstiirme an mehreren Stellen beschidigt, bzw. dass sie nicht gleichmiflig
verteilt waren. Deshalb wurde die Versetzung einiger Wachtiirme befohlen.
Dariiber hinaus wurde auch festgestellt, dass die fiir die Tiirme gefertigten
Scheinwerfer sehr viele Médngel aufweisen. Das Auswechseln und die Repara-
tur dieser wurde angeordnet.

Die Streifen mussten in die zur Verstarkung errichteten Beobachtungstiir-
me den Bestimmungen des Jahres 1949 gemaf} tagsiiber in stindiger Bereit-
schaft abkommandiert werden. Dieser Dienst bedeutete — durch Hinterposten
erganzt — das Riickgrat der Grenziiberwachung. In den Beobachtungstiirmen
wechselten sich die Streifenkameraden stiindlich ab. Bei Blitz und Gewitter
allerdings mussten sie den Posten verlassen.

Parallel dazu befahl der Ministerrat nach Vorlage des Innenministeriums
und des Verteidigungsministeriums im Mai 1948 die Verstirkung des westli-
chen und siidlichen Grenzabschnitts zur Bekdmpfung der bewaffneten Banden
und Schmuggler an der Westgrenze, bzw. wegen der feindlich gewordenen Be-
ziehung im Stiden zu Jugoslawien. Bereits in jenem Jahr wurden die technischen
Grenzsperren angelegt, die Drahthindernisse und die Minenfelder.

Das 1. und 2. Bataillon der technischen Division begannen die Bautatig-
keit am gesamten Grenzabschnitt der 6sterreichisch-ungarischen Grenze, d.
h. in 356 km Liange, mit dem Anlegen von Drahthindernissen in 1-2 Reihen.”
,Um die Grenze als Hindernis zu stirken, wurden ab 1949 am westlichen, ab
dem Sommer 1950 am siidlichen Grenzabschnitt Minenfelder angelegt. Die Ar-
beit wurde an der westlichen Grenze vom 101. Minensuch-Bataillon des Vertei-
digungsministeriums, am siidlichen Abschnitt von acht technischen Bataillons
der Streitkrifte durchgefiihrt. Bis Ende 1950 wurden an beiden Grenzabschnit-

23 Léka Gyula: A miiszaki zdr- és erddrendszer (vasfiiggony) felszdmoldsa, 1948-1989
[Beseitigung des Systems aus technischen Sperren und Festungen (des Eisernen Vorhangs], HADTU-
DOMANY Jahrgang IX., Nr. 3-4.
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ten in 1000 km Ldnge Drahthindernisse errichtet, von denen 871 km sogar ver-
mint wurden, und auch die 291 Beobachtungstiirme wurden gebaut. Die dufSerst
schweren und gefihrlichen technischen Arbeiten waren durch die bewaffneten
Grenzsoldaten gesichert. Notwendig war dies, weil es von der anderen Seite der
Grenze aus hdufig zu Provokationen, und v.a. am siidlichen Grenzabschnitt zu
Grenzverletzungen kam. Mal hat man die Drahthindernisse weggeschafft, an-
derswo die angelegten Minen abmontiert, oder iiber die Grenze geschossen. Mit
Riicksicht darauf befahl das Verteidigungsministerium iiber das Ersetzen der
abmontierten und entschirften Minen hinaus die Steigerung der Effizienz der
technischen Grenzsperren. In diesem Sinne wurden in den Minenfeldern die Mi-
nen dichter verlegt, und ein Teil dieser gegen Abmontieren gesichert, auch Split-
terminen kamen zum Einsatz. Leider bedeuteten diese nicht nur fiir die Grenz-
verletzer, doch auch fiir die Personen, die diese montiert hatten, eine Gefahr. Im
Personalstand kam es zu mehreren Todesfillen und schweren Verletzungen.” **

Mit der Verlegung der Minen begann eine Epoche, die mit einer kurzen
Unterbrechung bis zum 2. Mai 1989 anhielt, und die Zeit des Eisernen Vor-
hangs genannt wird. Wie so ein Minenfeld aussah, wird mit folgender Be-
schreibung veranschaulicht:

»Das Riickgrat der technischen Grenzsperre bildete ein mit (2 Meter hohem)
Stacheldraht geflochtener Zaun in ein oder hiufig zwei Reihen auf (ca. 3 Meter
hohen) Holzpfihlen. Die Pfihle wurden auf zwei Seiten mit Draht verspannt. Auf
der heimischen Seite des Zauns wurden Tretminen, in Reihen mit einem Meter
Abstand, schachbrettartigin vier Reihen verlegt. Parallel dazu, vor den Reihen der
Tretminen, in Richtung der heimischen Seite, gab es in 2-3 Reihen Antipersonen-
minen. Neben den dufSeren Reihen der Antipersonenminen gab es einen schmalen
leeren Streifen, dessen Seite landeinwiirts durch einen auf 60 cm hohe Pfihle ge-
spannten Stacheldraht gekennzeichnet war. Und hier begann der 5-6 Meter breite
Spurstreifen, und auf dessen heimischer Seite der Pfad fiir die Streife. %

Die Karten der Minenfelder sind im Archiv noch heute aufzufinden. Je-
des Minenfeld wurde mit einem Namen versehen und in einem Verzeichnis
registriert. Das ,Stammbuch® eines Minenfelds gab Auskunft iiber folgende
Angaben:

1. (wer) das Verlegen befahl,
(wer) das Verlegen leitete und die Erfassung vornahm,
(wer) die Minen anmontierte und verlegte,
Datum der Anlegung des Minenfelds,
(wer) die Grenzen des Minenfelds auf dem Geldnde kannte,
Ubernahme und Ubergabe des Minenfelds,

U W

24 als23

25 Volt egyszer egy EJR, Forrdsgytijtemény Gydr 1999. p. 7. [Es war einmal eine Elektrische
Signalanlage, Quellensammlung, Gyér 1999. S. 7]
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7. Aufzeichnungen iiber die Verdnderungen eines Minenfelds,
8. Ergebnisse der Priifung des Minenfelds. *°
Auf dem Grundriss des Minenfelds musste man Folgendes angeben:
1. die Richtung Nord,
2. mindestens zwei Bezugspunkte, die auch auf der Landkarte zu finden
sind,
3. 2 lokale Punkte, wenn diese weit weg vom Minenfeld sind,
. die Orientierungsrichtung der Haupt- und Lokalpunkte,
5. Anfangspunkt der Koordinatenschnur, Orientierungsrichtung des
Verlegens,
6. Skizze der zum Verlegen verwendeten Koordinatenschnur,
7. Lange und Breite des Minenfelds,
8. verlegt wurden 91 Stiick Antipersonenminen, nicht gegen Abmontie-
ren gesichert,
9. Art des Verlegens,
10. 16 Meter breit, 250 Meter lang.

N

Die technischen Grenzsperren musste man im Sinne der giiltigen Bestim-
mungen laufend tiberwachen und kontrollieren. Der Streifendienst war ange-
halten, die festgestellten Beschddigungen an den Drahthindernissen oder im
Minenfeld zu melden. Dariiber hinaus gab es 1949 folgende Bestimmungen
zur Grenziiberwachung:

Wenn die technischen Grenzsperren mit Minen aufgeriistet sind,
muss der Streifzug generell 25 m von der technischen Grenzsper-
re gerechnet weg vorgenommen werden, damit die Streife nicht
liberfliissig einer Lebensgefahr ausgesetzt wird. Der Kommandant
der Wache soll sich jeden Monat, bzw. nach schlechter Witterung
gleich, vom technischen Zustand der technischen Grenzsperren
auch persdonlich iiberzeugen, und bei Bedarf, wenn keine Minen
verlegt sind, in eigener Zusténdigkeit Mafnahmen zur Reparatur
ergreifen. Sollte eine groRere Reparatur erforderlich sein, ist
das dem vorgesetzten Kommando zu melden.

Auf dem wegen technischer Grenzsperren von sténdigen Streif-
ziigen ausgeschlossenen ungarischen Hoheitsgebiet muss (iiber die
technischen Grenzsperren hinweg) mindestens einmal wdchent-
lich, doch wenn erforderlich, mehrmals ein Streifenzug gemacht
werden, damit die dort befindlichen ungarischen Gliter von Per-
sonen der anderen Seite nicht beschédigt werden. Sollte es sich
beim Gebiet um Wasser handeln, muss man dort von Zeit zu Zeit
Streifzige mit dem Boot machen bzw. zum anderen Ufer libersetzen
(Neusiedlersee, Gebiet jenseits der Drau).

26  MOL XIX-B-10 1954 40. doboz [Landesarchiv, XIX-B-10 1954, Kiste 40]
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Die Verdnderungen in der operativen Situation der Grenziiberwachung
beeinflussten auch die Minenfelder. In einer Anweisung vom 6. Dezember
1949 steht: In den Gebieten Hegyeshalom, Olmdd, Sopronkévesd und Pe-
resznye ,werden die verlegten Antipersonenminen aufgenommen und durch
Tretminen ersetzt, denn auf diesen Abschnitten liegt der Schwerpunkt des
illegalen Grenzverkehrs.”” Doch die oberste Fithrung gab wegen der Gefihr-
lichkeit der Entminung nicht ihre Zustimmung zur Minenrdumung und zum
Verlegen von Tretminen im Raum Hegyeshalom und Olméd.

Im Sinne des Reglements, doch dariiber hinaus auch gemif3 der Verord-
nung 41.428/1949 des Landeshauptkommandos Grenzschutz musste man das
Durchschneiden der technischen Grenzsperre oder die Explosion von Minen
weitermelden. Die Minendetonationen wurden grofitenteils von Tieren aus-
gelost, von Rehen, Hunden, Hasen oder Dachsen, doch manchmal auch da-
durch, dass jemand iiber die Grenze wollte. %

Nach dem 17. Dezember 1949 musste man die Explosion von Minen nur
dann weitermelden, wenn diese aufSergewohnliche Ausmaf3e hatten, oder zu
auflerordentlichen Vorfillen fiihrten, wie z. B zu Verletzungen oder Tod. %

Im Leben der Grenzschutzorgane trat ab dem 1. Januar 1950 eine markan-

te organisatorische Verdnderung ein. Der Grenzschutz wurde in die Staats-
sicherheitsbehorde (bekannte Abkiirzung: AVH) eingegliedert, deren Leiter
Gabor Péter war. Obwohl an der Uniform der Grenzwichter der griine Kra-
genspiegel erhalten blieb, signalisierte diese Unterordnung in der neuen Or-
ganisation das Streben nach Erfiillung der Erwartungen in der neuen Ara.
Der Chef der AVH formulierte diese in seinem Befehl Nr. 3 wie folgt:
Ich erwarte, dass alle (Offiziere und Angestellte der Behdrde
mit den Offizieren und Angestellten des Grenzschutzes auf das
engste zusammengeschweift, in kameradschaftlicher Zusammenar-
beit mit unserer Volksarmee und der Polizei, unermiidlich die
Aufgaben erfiillen, die uns von unserer Partei und vom arbei-
tenden Volk aufgetragen wurden.

Die Veranderungen betrafen die Minenfelder wiederum nicht. Dort kam es
laufend zu Grenzvorfillen wie Detonationen und Verletzungen. Die meistern
Explosionen wurden weiterhin durch Tiere (Hasen) verursacht. Die explodier-
ten Minen mussten durch neue ersetzt werden. Auch interessante Fille gab es.
Im Raum Készeg z. B. sprengten osterreichische Gendarmen eine Mine, oder
am 3. Juli 1951 mihte ein Osterreichischer Bauer mit seiner Sense auf ungari-

27 XIX.-B-10 HOP/1949. év 32. doboz. 01-22 fsz. [LKG Jahr 1949, Kiste 32, INr. 01-22],

28 am 3. 10. 1949 starb der tschechoslowakische Staatsbiirger Gyula Stefnako (Meldung der
Grenzwache Gydr)

29  XIX.-B-10 HOP/1949. év 32. doboz. 01-22 fsz. [LKG Jahr 1949, Kiste 32, INr. 01-22],
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schem Gebiet weiter und die Mine ging in die Luft, doch niemand wurde ver-
letzt. Auch wihrend der Verrichtung des Dienstes kam es zu Unfillen. ¥
Im Laufe der Kontrollen wurde ermittelt, dass die Grenzwachen die Ex-
plosionen nicht immer gemeldet hatten, weshalb die tédgliche Meldepflicht
tiber Minenexplosionen erneut befohlen wurde. Die Meldungen der Wachen
wurden bei den Bataillonen gesammelt und von hier aus weitergemeldet, die
Bataillone waren es auch, die fiir den Austausch solcher Minen sorgten.

Laut Befehl 075 vom 8. September 1951 handelten die Grenzschutzbezirke
der AVH auch nicht immer ganz richtig, indem sie die Befehle tiber das Anle-
gen des neuen Spurstreifens, die Instandhaltung und Reparatur beschidigter
Drahtsperren, iiber das Ersetzen detonierter Minen und den Austausch der
Abzugseinrichtung der Antipersonenminen nicht immer befolgt hatten.*

Die Einfithrung der sog. Grenzzone hatte die weitere Verscharfung der
Grenzsicherung zur Folge.”” Unter einer Grenzzone verstand man das Ver-
waltungsgebiet derjenigen Stddte und Déorfer, die in den einschldgigen Be-
stimmungen (Anweisung des Innenministeriums) aufgelistet wurden. Gemaf3
§1 der Anweisung zdhlte als Grenzzone ein 15 km breiter, mit der Staatsgrenze
parallel verlaufender Gebietsstreifen, wo bis zu 1 km Tiefe das Jagen, und bis
zu 50 m Tiefe der Aufenthalt verboten war. Folgende strenge Mafinahmen
galten in der Grenzzone:

o Aufenthalt war denjenigen erlaubt, die dort wohnten, oder im Besitz
einer polizeilichen Erlaubnis waren;

« ein provisorischer Aufenthalt war nur mit Genehmigung, und am ge-
nehmigten Ort erlaubt, man musste sich bei Ankunft und nach Ab-
fahrt innerhalb von 12 Stunden bei der Polizei melden;

« eine Anstellung oder eine nichtliche Unterkunft bekamen nur Inhaber
einer Genehmigung;

» mit einem offenen Befehl, ohne eine Sondergenehmigung, konnten die
Grenzzone nur Mitarbeiter des Verteidigungsministeriums, der AVH,
der Polizei, die Eisenbahner im Dienst oder das Schiffspersonal betreten;

o Arbeitsverrichtung war in der Grenzzone nur mit Genehmigung und
Sicherung méglich.

Weil die Geschichte nach Einfithrung dieser Mafinahme bekannt ist, kann

eindeutig festgestellt werden, dass die administrativen Einschrankungen die

30 20.]Juli 1951, Készeg: Janos Kishont, AVH-Grenzsoldat, stolperte iiber das Minendraht, die Mine
explodierte, die Streife verletzte sich an 3 Stellen.

31  MOL XIX-B-10 HOP/1950. 58. doboz 1950. [LKG Jahr 1950, Kiste 58],

32 MOL Hatdrérség 1951 évi iratok XIX-B-10. 1. doboz 1-126-ig [Unterlagen aus dem Jahrl951,
Kiste 1, 1-126]

33 BM 0390/1952 Anweisung iiber die Errichtung einer Grenzzone entlang der siidlichen und
westlichen Landesgrenze.
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Moglichkeiten der Bevolkerung am westlichen Grenzabschnitt stark begrenz-
ten, die Entwicklung dort maf3geblich hinderten.

Die Partei und die staatliche Fithrung verfolgten die Uberwachung der
westlichen und stidlichen Grenze mit wachsendem Interesse. Moglicherweise
ist dieser Tatsache zu verdanken, dass die Fithrung des AVH-Grenzschutzes
die leitenden Offiziere vom Westen und Siiden des Landes in der Zeit vom 21.-
24. Mai 1952 ** zusammenrief, um ihnen Vortréige zu halten und methodische
Kenntnisse, Informationen zu vermitteln. Inhaltlich ging es — kurz gefasst -
um Folgendes:

»Allgemeine Situation:

Die siidliche und die westliche Richtung bedeuten wegen des Stellenwerts
des jugoslawischen und Osterreichischen Grenzabschnitts in Bezug auf die
Grenzsicherung der Staatsgrenzen einen dufSerst verantwortungsvollen und
ernsthaften Grenzabschnitt der Ungarischen Volksrepublik.

Im Westen grenzt unsere Volksrepublik an das vom Marshallplan begiinstigte
Osterreich, dessen reaktiondre Anfiihrer wie Fabrikanten, Béinker und die diese
unterstiitzenden verrditerischen, rechtsgerichteten Sozialdemokraten, bieten
Osterreichs Schicksal immer mehr als Ware im Sinne der niedertrichtigen
Ziele der amerikanischen Imperialisten an. Unweit von unserer Grenzlinie im
Westen erstreckt sich Osterreichs von englischen und amerikanischen Truppen
besetzte Zone, die das Zentrum unterschiedlicher englisch-amerikanischer
Spionageorganisationen ist.

Aufgaben der Grenzschutzwache:

Aufgabe der Grenzwache ist, die Ungarische Volksrepublik, den Fuf$breit Boden
unserer lieben Heimat, bis zu einer Zeit zu verteidigen. Wenn ich iiber die Rolle
und Aufgabe einer Grenzschutzwache bei der Grenzsicherung spreche, muss
ich den Genossen (nachfolgend: Gen.) vor allem mitteilen, dass unsere Partei,
und unser weiser und geliebter Fiihrer und Lehrer, Gen. Rdkosi, sich dufSerst
viel mit der Arbeit des Grenzschutzorgans beschiftigt, Tag fiir Tag leistet er uns
eine unschdtzbare Hilfe, damit wir die ehrenvolle Aufgabe der Grenzsicherung
erfolgreich bewiltigen konnen.

Schlussfolgerungen:

Wir schauen den Fragen offen ins Gesicht, und wenn sich das irgendwo so ergibt,
miissen Sie diesen genauso entgegentreten.

Und wir erkliren eindeutig, dass wen wir an die Siid- oder Westgrenze in die
Position eines Kommandanten der Grenzwache versetzen, derjenige Gen.
Offizier die Fihigkeit besitzt, sich dort zu entfalten, zu einem ausgezeichneten
Kommandanten zu werden.”

34 MOL Hatdrérség 1952 évi iratok XIX-B-10. . 8, doboz anyaga [ULA, Schriftstiicke Grenzschutz
1952, Kiste 8.]
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Ich bin der Ansicht, dass diese Ausziige ein griindliches und fiir die Zeit
typisches Bild Ungarns und des Grenzschutzes zu Angfang der 1950-er Jahre
zeichnen.

Der AVH-Grenzschutz stellte anfangs Zivilisten zur Instandhaltung des
Grenzstreifens an, doch die Erfahrung aus der Praxis zeigte, dass diese bei
technischen Wartungsarbeiten oder bei der Rodung von Gehdlzen mehr
Schaden anrichteten, als Nutzen einbrachten. Auflerdem konnten die biirger-
lichen Personen wihrend der Wartungsarbeiten das System der Grenzsiche-
rung naher betrachten, und mehrere von ihnen sind dann spiter gefliichtet.
Daher verbot die Fithrung des Grenzschutzes im Befehl vom 23. Juli 1952,
dass Zivilisten Unkraut jiten oder die Grenzschneise reinigen. Diese Arbeiten
wurden von da an von Grenzsoldaten durchgefiihrt.

1952 wurde fiir den AVH-Grenzschutz die Provisorische Einsatzanwei-
sung zur Grenziiberwachung® nach sowjetischem Muster herausgegeben.
Interessant ist, dass darin iiber Minenfelder, technische Grenzsperren, Uber-
wachung und Kontrollen kein Wort zu lesen ist.

Das Minenfeld am westlichen Grenzabschnitt verursachte im Laufe der Jah-
re mehrere Probleme. Weil die Minenfelder nicht kontinuierlich gewartet wur-
den, waren diese zu 90% abgenutzt und nicht mehr betriebssicher. Die durch-
schnittliche Lebensdauer einer Mine betrug 1-2 Jahre. Bei der technischen
Uberpriifung der Grenzsperren wurden folgende Feststellungen gemacht:

»Weil sich das System der Minensperren aus dem Jahre 1949, in dem zwi-
schen den Drahthindernissen alle Meter 0,5 bis 1,5 Minen in zwei Reihen verlegt
wurden, nicht bewdhrt hatte, da es leicht zu iiberbriicken ist, sind wir 1952 zur
Verminung der wichtigen Gebiete tibergegangen. [...] Dieses Verlegen bedeutet,
dass bestimmte gewichtete Gebiete eines Bezirks mit einem mehrfachen Minen-
feld versehen wurden. [...] Das bisherige System der Minenfelder wird dadurch
auf 25 % reduziert. /Das Alte haben wir dabei belassen./”

Im Sinne dieser Feststellung bestellte der Grenzschutz fiir das Jahr 1954
statt der qualitativ schlechten Minen 49M nun den Typ 51M, insgesamt 300
Tausend Tretminen und 15 Tausend Antipersonenminen.

Im Herbst 1953 ersuchte man die Truppen® um einen Vorschlag iiber
den Zustand und die Anwendung der technischen Grenzsperre. Die Truppen

35 MOL Hatdr6rségi iratok 1954. XIX-B-10. 14. doboz fsz. 2 [ULA, Schriftstiicke Grenzschutz 1954
Kiste 14., INr. 2.]

36 In den Berichten machte der Kommandant des 1. Bezirks folgende Vorschldge:
Dasderzeitige Minenfeldentspricht nicht den Anforderungen undunterstiitzt nicht die Grenzsicherung.
Daher schlagen wir vor, das jetzige Minenfeld zu vernichten.

o 30 % wegen Wildtiere detoniert

o 30 % wurden unscharf

o regelmdfSiges Ersetzen nicht moglich.

Statt dieser empfehlen wir in zwei Reihen Antipersonenminen und Tretminen.
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auflerten sich unterschiedlich, doch einstimmig schlugen sie vor, dass neue
Drahthindernisse errichtet und die Minensperren anders verwendet werden.

Der Erneuer wurde wahrscheinlich von den Erfahrungen mit den Mi-
nenfeldern und den Auswirkungen dieser motiviert, als er zur Ablosung der
Minenfelder eine elektrische Signalanlage konzipierte, und im Jahre 1953 als
Neuigkeit einreichte. Dieses System beruhte auf folgendem elektrischen Phé-
nomen: Eine technische Grenzsperre wurde auf einer Isolierung angebracht,
und das Gerit erzeugte Spannung, die aber nicht lebensgefahrlich war. Sobald
ein Grenzverletzer den Zaun mit blofler Hand anfassen, oder mit der Hand
zerreifSen bzw. mit einer Zange durchtrennen wiirde, oder wenn er die Driah-
te des Stacheldrahts so verbinden wiirde, dass die Drahte beim Durchbruch
den herausgezogenen und geerdeten Stacheldraht beriithrten, wiirde sich die
Spannung verdndern. Das Signalgerit auf der Grenzwache wiirde die Span-
nung verstirken und in ein Signal verwandeln. Das so beschriebene System
beruhte auf einem dhnlichen Prinzip, wie die spéter von der Sowjetunion ge-
kaufte elektrische Signalanlage (auf Ungarisch kurz: EJR).

Als Versuch baute der Grenzschutz im Bereich der Grenzwache Agfalva
eine 9,2 km lange Anlage zum Messen, parallel zum 6 m breiten Spurenstrei-
fen, 1-1,5 km weit von der Grenze entfernt. Der Versuchsabschnitt war an
allen durchgehenden Straflenabschnitten mit einem Tor versehen, und wurde
in Agfalva bei Windstille und sonnigem Wetter 3 Stunden lang ausprobiert.
Die Anlage gab jedes Mal ein Signal, wenn sie mit blofler Hand beriihrt wur-
de, oder wenn man versuchte, dort durchzukommen; sie reagierte auch auf
Durchschneiden oder Auseinanderspreizen. Zu den Nachteilen zdhlte aller-
dings, dass sie bei schlechtem Wetter, wie bei Regen oder Schneefall, nicht
funktionierte, und auch ihre ,,Unfdhigkeit“ im volkswirtschaftlichen Sinne,
denn die Kosten von Herstellung, Betreiben und Instandhaltung waren viel
zu hoch. Die Beurteilungskommission lehnte also die Anlage ab, und schlug
eine billigere und mehr betriebssichere Anlage vor.””

Die mit dem Minenfeld verbundenen Gefahren brachten die Grenzverletzer,
Agenten oder Schmuggler von ihrem Vorhaben nicht ab, die 6sterreichisch-un-
garische Grenze illegal zu {iberwinden. Die Erfolgskennziffern sahen im ersten
Halbjahr 1952/1953 an der westlichen Grenze folgendermaf3en aus:

1952 auswadrts: 213; landeinwdrts: 333; davon Agenten 5,7 %; Schleuser: 4,2%

1953 auswirts: 178; landeinwérts: 293; davon Agenten: 6,8%; Schleuser: 3,4%.

Die zur Verfiigung stehenden statistischen Angaben veranschaulichen,
dass in den ersten 6 Monaten der Jahre 1952/1953 eine grofe Zahl von Perso-
nen bekannt wurde, die den verbotenen Grenzubertritt versucht hatte.

Im darauf folgenden Jahr spielte auch im Grenzgebiet das Hochwasser die

37  Mit Hand gefertigte Anmerkung von Generalmajor Piros: Das ist alt, kenne ich gut, Anwendung
in der Praxis nicht wirksam, lohnt sich nicht, damit herumzuexperimentieren.
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wichtigste Rolle. Mehrere technische Grenzsperren wurden tberflutet, so z.
b. in Ronok war die technische Grenzsperre wegbewegt und mehrere Minen
explodierten. Wahrscheinlich trieben durch die zerstorerische Wirkung des
Hochwassers etliche Minen nach Osterreich.

Im gleichen Jahr noch wurden zahlreiche technische Erneuerungsvor-
schlage zur Ablosung des Minenfelds oder zur Steigerung der Effizienz der
Grenzsicherungsaufgaben eingereicht. Solche Neuheiten waren z. B.: ein auf
Drahthindernis montierbares Signalgerit, eine Grenzsicherungsabperrung
mit hoher Frequenz (dhnlich wie in Agfalva), Rundfunkwellen zur Grenz-
bewachung, ein tragbarer Wachturm, eine mechanische Einrichtung zur
Entminung, eine Antipersonenmine neuen Typs, die Verstirkung der tech-
nischen Sperre mit einer elektronischen Signalanlage, oder eine Klingel als
Signalgeber.

Als interessanteste Neuerung galt wahrscheinlich der Vorschlag, der statt
einer technischen Grenzsperre die Anpflanzung einer Hecke aus Olweide
oder Wildrose, sowie aus Brombeeren (vom Ableger oder {iber Samen) emp-
fahl. Die Idee war sicherlich eine Uberlegung wert, denn die Vorteile wéren
ein geringer Pflege- und Wartungsbedarf bzw. das kostengiinstige Anlegen
gewesen. Im Sommer hitten die Brombeeren fiir die Grenzsoldaten einen
Nachschub an Obst bedeutet.

Im Jahre 1953 wurde die AVH infolge der Verinderungen in der Innen-
politik unter das Verteidigungsministerium gestellt. Damit bezweckte man
eine starkere Gesetzlichkeit. Der Grenzschutz als Organ blieb weiterhin unter
dem gleichen Kommando, wie die interne polizeiliche Gewalt, doch diese Ge-
meinsamkeit war nur eine rein formale. Im Leben des Grenzschutzes stellte
die Loslosung von alten Traditionen eine Verdnderung dar, man schob die
gewonnenen Erfahrungen beiseite, und stellte auf serviler Weise ein Grenz-
schutzorgan nach sowjetischem Muster auf. In allen Bereichen der Téatigkeit
des neuen ungarischen Grenzschutzes setzte sich der ,Wille der Diktatur des
Proletariats“ durch, auch was die Bestimmungen iiber den Waffengebrauch
betraf. Der Chef der AVH erlie8 in diesem Sinne seinen Befehl Nr. 013 am
12. Mirz 1953%, in dem der Waffengebrauch des AVH-Grenzschutzes neu ge-
regelt wurde, wodurch eine strengere Anweisung in Kraft trat. Die Tatsache,
dass der Leiter der AVH die fritheren Regierungs- und Ministerialverordnun-
gen aufler Kraft gesetzt hatte, demonstriert anschaulich den Zeitgeist.

Am 19. November 1953 wurde der Vorschlag zum technischen Umbau
des westlichen Grenzabschnitts fertiggestellt, in dem iiber die Abnutzung des
Minenfelds Feststellungen gemacht wurden. Laut Beschreibung entsprach es
den damaligen Anforderungen nicht. Die technische Grenzsperre stellte fiir

38 Indie GSA 1954 wurde der Befehl Nr. 013. mit der Anmerkung ,,streng geheim” spditer im Kapitel
iitber den Waffengebrauch wortwortlich tibernommen.
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Grenzverletzer und Agenten kein angemessenes Hindernis mehr dar. Auf
dem Gebiet der technischen Sperranlage wucherten Straucher und Biische,
diese wiederum erschwerten die Instandhaltung und boten den Grenzverlet-
zern einen Versteck. Im Laufe der Instandhaltungsarbeiten wurden 34 Krie-
ger verletzt, und 4 Krieger starben. (Die Darstellung der alten und der empfoh-
lenen neuen technischen Grenzsperre siehe Anlage)

Die ungarische Wirtschaft befand sich zu der Zeit in einer eher ungiins-
tigen Lage. Deshalb musste man die strengen Auflagen im Grenzgebiet et-
was lockern. Dieser Tatsache ist wahrscheinlich zu verdanken, dass fiir die
volkswirtschaftliche Nutzung des Neusiedlersees die Grenzbewachung neu
organisiert wurde. Als Folge durften auch die in der Umgebung arbeitenden
Arbeitnehmer das durch die technische Grenzsperre geschiitzte Gebiet betre-
ten. Dafiir gab das AM?* dem Grenzschutz Beobachtungstiirme und Schiffe,
und die schiftbaren Kanéle wurden vertieft. Am Neusiedlersee baute man ein
Bootshaus.

Die 50-er Jahre handelten auch vom ideologischen Kampf der bipolaren

Welt. Wie an der Aufstellung {iber die illegalen Grenzverletzungen abzulesen,
versuchten Agenten die Westgrenze in vielen Fillen in beide Richtungen zu
tiberwinden, oft mit Erfolg. Ein bezeichnendes Beispiel fiir den ideologischen
Kampf war, als im Luftraum mit Hilfe von Luftballons aus Osterreich Propa-
gandamaterial, Informationen oder Hilfspakete nach Ungarn geschickt wur-
den. Im Sinne der Grenzsicherungsanweisung (nachfolgend: GSA) mussten
die Grenzsoldaten diese Luftballons abschieffen. Mehrere Male kam nun vor,
dass die Streife tiber die Staatsgrenze ,hiniiberschoss®, und der in die Luft
abgegebene Schuss in Osterreich landete.
In der Wache Szentpéterfa, im Bezirk Zalaegerszeg, fielen am 14.
Mérz 1955 um 14.00 Uhr zwei, auf Luftballons abgegebene Schiisse
der Beobachtungspatrouille der Grenzwache auf Osterreichisches
Gebiet, und geftéhrdeten die korperliche Unversehrtheit zweier
Zivilisten. Solche F&lle sind nicht im Einklang mit der AuBen-
politik der Regierung unserer Volksrepublik, und gefgéhrden die
Entstehung normaler Beziehungen zu den Nachbarléndern.

Nach diesem Fall war der Grenzstreife nur dann erlaubt, Waffen gegen
Luftballons einzusetzen, wenn man sich davon tiberzeugt hatte, dass sich die-
se iiber Ungarn befanden, und wenn der abgegebene Schuss nicht in Oster-
reich einschlagen konnte, bzw. wenn Menschen nicht gefdhrdet waren.*

1954 studierte das Grenzschutz-Landeskommando die Protokolle tiber die
osterreichisch-ungarische Staatsgrenze aus dem Jahre 1928. Ein Grofdteil die-
ser war wegen des Eisernen Vorhangs veraltet, doch einige, die sich auf den

39 AM: Agrarministerium
40  Befehl 0039/1955 des Kommandos des IM-Grenzschutzes und der Internen Polizeigewalt
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Alltag bezogen, wie z. B. die Protokolle tiber wasserwirtschaftliche Fragen im
Grenzgebiet, *' blieben weiterhin in Kraft, oder sollten abgeindert werden.
Zum Protokoll iiber das Bergwerk in Brennberg stand es in den Aufzeich-
nungen 1954 Folgendes: ,,1938 pendelten ca. 160 Personen aus Osterreich nach
Ungarn, um im Bergwerk zu arbeiten. Zurzeit ist im Bergwerk alles abmontiert,
die Schachten wurden mit Wasser iiberflutet. Es ist also nicht wahrscheinlich,
dass die Volkswirtschaft in Zukunft mit dem Bergbau dort rechnet. In diesem
Sinne dufSerte sich auch der Delegierte des Ministers fiir Schwerindustrie. Das
Protokoll tiber das Bergwerk von Brennberg ist also iiberhaupt nicht mehr ak-
tuell, die Kiindigung des Dokuments ist vom Grenzsicherungsstandpunkt aus
vorteilhaft und begriindet.” Uber die Regelung des Verkehrs im Pinkatal wur-
de im Protokoll 1954 Folgendes notiert: ,,Das genannte Abkommen iiber den
kleinen Grenzverkehr, das zwischen den beiden Staaten 1926 geschlossen wurde,
ist von Ungarn iiber die ungarische Botschaft in Wien am 1. Dezember 1948
gekiindigt worden. Ab diesem Zeitpunkt wurde in der Relation Osterreich jeg-
licher lokaler Grenzverkehr eingestellt. In diesem Sinne ist es vollig iiberfliissig,
das rechtliche Protokoll am Leben zu halten. Mit Riicksicht auf unsere Interessen
im Grenzschutz miissen die im Protokoll festgelegten rechtlichen Verpflichtungen
unbedingt aufgehoben werden.” Die Grenze zwischen Ungarn und Osterreich
verlduft iiber die Anhohe des Geschriebenstein-Irottkd. Die beiden Staaten
haben sich verpflichteten, dass die Bevolkerung jederzeit und ohne Reisedo-
kumente den Aussichtsturm auf der Anhohe besteigen kann. Da diese 883 m
hohe Erhebung ein wichtiger Triangulationspunkt ist, konnten die Geoddten
beider Linder Vermessungen ungestort durchfithren. Doch auch diese Uber-
einkunft wurde vom Eisernen Vorhang ,iiberschrieben® ,,Der Aussichtsturm
befindet sich aufSerhalb der technischen Grenzsperre, weil die Grenze durch ihn
verlduft. So wird er von der ungarischen Seite nicht besucht. Von der dsterreichi-
schen Seite aus kommt es selten vor, dass man zum Aussichtsturm geht. Nach
unserer Kenntnis ist der Aussichtsturm in einem ziemlich vernachldissigten Zu-
stand. Weil das im Protokoll gewihrte Recht auf Nutzung des Aussichtsturms
eher in Bezug auf Landvermessung relevant wire, konnte man nach Gutachten
der Zustindigen die gemeinsame Nutzung des Punktes 883 weiterhin zulassen.
Von uns aus konnte man sich dem Aussichtsturm natiirlich nur bei Beachtung
der MafSnahmen ndhern, die fiir die Grenzzone gelten. Vom Gesichtspunkt der

41 Peststellung des Protokolls aus dem Jahre 1954: In diesem Protokoll werden Osterreich
solche Verpflichtungen auferlegt, die fiir uns auf alle Fille von Vorteil sind. Die ungarischen
Gebiete liegen ndmlich meistens tiefer, als die Osterreichischen, so ist also auch im Hinblick auf
den Hochwasserschutz wichtig, dass die Fragen des Wasserwesens geklirt sind. Die Einhaltung
der Regeln zum Hochwasserschutz wirkt unbedingt auch auf die Grenziiberwachung aus. An der
dsterreichischen Grenze ndmlich gibt es etwa an 12 Stellen eine Wassergrenze, und an mehreren
anderen Stellen durchqueren Bdiche, oder Griben zur Ableitung von Oberflichenwasser die
Grenzlinie. Das Hochwasser, das beim Anschwellen dieser im Friihjahr moglicherweise eintritt,
wiirde die Grenzbewachung wesentlich schwéchen.
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Grenzbewachung aus wire jedenfalls giinstiger, der Nutzung des Aussichtsturm
ein Ende zu setzen.“ Die veranderten Besitzverhiltnisse nach dem Zweiten.
Weltkrieg und die Einstellung des kleinen Grenzverkehrs setzten diese Proto-
kolle zum grof3en Teil aufer Kraft, oder aber machten sie zwecklos.

Die Jahre 1954 und 1955 stellten in den Beziehungen zwischen Ost und
West, in der Eskalation des Kalten Krieges, wichtige Meilensteine dar. Die
Anerkennung der Bundesrepublik Deutschland im Oktober 1954, spiter die
Wiederbewaffnung und der NATO-Beitritt bedeuteten fiir das sozialistische
Lager eine ernsthafte Herausforderung. Die Antwort blieb nicht aus, der
Warschauer Pakt wurde gegriindet. Parallel dazu wurde der Osterreichische
Staatsvertrag vorbereitet und unterzeichnet, danach zogen die sowjetischen
Truppen aus Osterreich ab. Vom Osterreichischen Staatsvertrag haben die
Menschen auf beiden Seiten der dsterreichisch-ungarischen Grenze sehr viel
erwartet. So rechneten sie damit, dass der kleine Grenzverkehr wieder eroffnet
wird. (Dieser hatte nach dem Friedensvertrag von Trianon fiir die Pflege der
familidren, verwandtschaftlichen und wirtschaftlichen Beziehungen fiir die
durch die Grenze getrennten Familien gesorgt.) Sie hofften auch darauf, dass
die Einwohner auf beiden Seiten nun leichter tiber die Grenze fahren konnen,
um ihre Felder auf der Gegenseite zu bestellen. Der Nachrichtendienst berich-
tete, dass zu jener Zeit der Briefverkehr zwischen den beiden Staaten inten-
siver wurde. Daraus schloss man darauf, dass die Personen, die frither nach
Osterreich gefliichtet waren, in der Hoffnung auf ein baldiges Wiedersehen
nun den Kontakt mit Familienangehdrigen suchten. In der Praxis nahm in
jenen Jahren die Zahl der Grenzverletzungen landauswérts kontinuierlich zu.

1954 wurde die streng geheime GSA herausgegeben, in der man unter den
technischen Anlagen alle Komponente des Eisernen Vorhangs vorfindet: den
geeggten Spurstreifen, Drahthindernisse, Minenfelder, Holzbocke, Stahligel,
Drahtrollen, Verhaue, Beobachtungstiirme. Aber auch in dieser Anweisung
gab es keine ausfithrlichen Anweisungen zur Bewachung der technischen
Grenzsperre.

Die ,,Zuspitzung der internationalen Situation“ und der ,,Kampf gegen den
Imperialismus® verlangten eine Verbesserung der Grenziiberwachung, und
gegen Ende 1955 die Authebung der straftreien Grenzverletzung. Eine Losung
sah man in der Fortsetzung der technischen Sanierungen, Wartungen und
der umfangreichen technischen Bautitigkeiten. An der Staatsgrenze waren in
folgenden Gebieten Mafinahmen dieser Art geplant:

o Reparatur oder Austausch von Drahthindernissen;

o Absperren der grenziiberschreitenden Fliisse mit Hindernissen;

« Reparatur bestehender Wasserabsperrungen;

« Bau neuer Beobachtungstiirme (pro Bezirk 12);*

42  Diein die Erde versenkten Triger der 1949 gebauten Wachtiirme waren morsch



 Bauvon Stegen fiir den Streifengang, Reparatur bestehender Laufbriicken;
 Bau versteckter Beobachtungspunkte auf Biumen oder in der Erde;

« Pfliigen, Eggen des Spurstreifens im Herbst und Friihjahr;

« Errichtung von Abmarkungen;

» Wartung der Grenzschranken;

« Bau von Patrouillenwegen;

« Kahlschlag zwischen Spurenstreifen und technischer Sperranlage.

Bezeichnend fiir die politische Atmosphare war die Aufgabe, die gemaf3
Kapitel X. der GSA von den Grenzwachen verrichtet werden musste — nim-
lich der Ausbau eines Schutzbereichs, orientiert an das Prinzip eines ,,Atom-
schutzbereichs®

Wihrend der Bauarbeiten stand die Sanierung der Minenfelder® stets im
Mittelpunkt des Interesses. Diese Tatsache wird auch durch den Bericht der
Grenzbezirkskommandatur Csorna** bekriftigt. Diesem nach explodierten auf
dem Minenfeld 30% aller Minen. Die Grenzwachen haben die explodierten Mi-
nen nicht weitergemeldet, so dass diese im Stammbuch nicht vermerkt wurden.

1955 wurden am westlichen Grenzabschnitt bei Beachtung des Vorschlags
des Bezirkskommandanten folgende technische Befestigungen vorgenommen:

« statt eines zweireihigen Drahts die Verlegung eines einreihigen Draht-

hindernisses

o+ auf dem Geldnde zwischen Hindernis und Spurenstreifen die Verle-

gung von Tretminen und Tonverstdrkern

« Abbau der Hochbeobachtungstiirme, statt dieser die Errichtung von

Beobachtungspunkten auf Baumen und Gebauden
« Errichtung eines elektronischen Signalsystems und von akustischen
Signalgebern im Landesinneren im Grenzbereich.

Damit die Grenziiberwachung noch erfolgreicher wird, befahl der Innen-
minister bei Zustimmung durch das Politbiiro die Verstirkung der Aufkli-
rungstitigkeit der Kommandanturen der Bezirke 1. und 2.

Im Befehl des Innenministers vom 8. Juli 1955 stand, dass ,,der westliche
Grenzabschnitt die Hauptrichtung der Grenzbewachung unserer Volksrepublik
darstellt. Nach Bewertung der Grenzschutzlage am westlichen Grenzabschnitt
wird festgestellt, dass dieser Abschnitt sowohl was die internen, als was die ex-
ternen Bewegungen der Feinde betrifft, immer aktiver wird. Die Zahl der be-
gangenen Grenzverletzungen sowie der Grenzverletzungsversuche in Richtung

43 Laut technischem Entwicklungsplan vom 15. Juli 1955 gab es im 2. Fiinfiahresplan folgende
Mengen: jihrlich 5000 Tretminen, 5000 Antipersonenminen, 20.000 kg Sprengstoff +
Ziindkapsel, Ziindschnur

44  MOL Hatdrérségi iratok 1955. XIX-B-10. 44.doboz, 2. fsz, [ULA, Kiste 44, INr. 2]
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des westlichen Grenzabschnitts nahm besonders in diesem Jahr von Monat zu
Monat stark zu.” * In diesem Zusammenhang wurde die Grenze im Westen
um 11 neue Wachen und 5 Reservekompanien, sowie um die notigen 1011
Grenzsoldaten verstérkt.

Der ,Kampf gegen den Imperialismus®, gegen die Grenzverletzer, Agen-
ten und Schmuggler erforderte vom Land viel Kraft, und nahm die Grenz-
schiitzer stark in Anspruch. Ganz besonders am westlichen Grenzabschnitt,
dessen Verstarkung die damalige Parteifiihrung, das Innenministerium und
die Fithrungsebene des Grenzschutzes mit besonderer Aufmerksamkeit ver-
folgten. Als Ergebnis dieser kam es Anfang 1956 zur nichsten groflen Um-
strukturierung. Danach sorgten schon 4 Bezirkskommandaturen fiir die Be-
wachung der westlichen Staatsgrenze.

Laut Befehl des ersten Stellvertreters des Innenministers vom 24. Februar
1956 sollte die Grenzbewachung des westlichen Abschnitts in der folgenden
Organisationsstruktur verwirklicht werden.

Am 15. 3. 1956 ab 19.00 Uhr haben folgende Bezirke die Grenze am

westlichen Grenzabschnitt zu bewachen:

1. Grenzschutzbezirk Gydr, untergeordnet 8 Wachen
unmittelbar gefiihrt, 1 Bataillon - Mosonmagyarévér -
mit 9 Wachen, 2 VKP (Komdrom, Gonyd);

2. Grenzschutzbezirk Csorna, untergeordnet 8 Wachen

unmittelbar gefiihrt, 1 Batallion - Sopron -
mit 10 Wachen, 1 VKP (Sopron);

3. Grenzschutzbezirk Szombathely, untergeordnet 17 Wachen

unmittelbar gefihrt,! VKP (K4szeg);

4. Grenzschutzbezirk Zalaegerszeg, untergeordnet 10 Wachen

unmittelbar gefiihrt, 1 Batallion - Szentgotthdrd -
mit 7 Wachen, 1 VKP (Szentgotthdrd).

Dieses Fokussieren auf den westlichen Grenzabschnitt zeigte sich beinahe
auf allen Gebieten Tag fiir Tag, ganz besonders in der Propaganda. Am 26.
Januar 1956 erhielten die Grenzsoldaten, die im Westen ihren Dienst versa-
hen, folgenden Aufruf: ,Die imperialistischen Agenten und andere feindliche
Elemente auf dsterreichischem Gebiet provozieren, rufen heriiber, und wollen die
Kdmpfer und Unteroffiziere dazu bewegen, Landesverrat zu begehen. Um die
Grenzschiitzer irrezufiihren, sparen sie nicht mit Mengen an verlogenen, verlo-
ckenden Versprechungen, und schrecken nicht einmal von der hinterhdltigsten
Verleumdung unserer Volksdemokratie zuriick. > *°

45  MOL Hatdrdrségi iratok 1955. XIX-B-10. 15.doboz, [ULA, Kiste 15]
46  MOL Hatdrérségi iratok 1956. XIX-BI0. 8. doboz [ULA, Kiste 8]
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Die einige Monate spiter, am 19. Mai 1956 herausgegebene Mafinahme
widerspricht dem Aufruf vollig. Hier werden die politischen Griinde fiir die
Beseitigung der technischen Grenzsperre erklart:*

« dank der Sowjetunion und des Friedenslagers entspannt sich die inter-

nationale Situation;

+ mit Jugoslawien verbesserten sich die Beziehungen;

o Osterreich ist neutral, so verbesserten sich die Beziehungen zwischen

Ungarn und Osterreich mafigeblich;

o durch die technische Grenzsperre wurde das Vertrauen nicht vertieft,

die Sperre ist ein Uberbleibsel des Kalten Krieges;

« man wird gegen die imperialistische Propaganda einen vernichtenden

Schlag fiihren;

o der Abbau der technischen Grenzsperre wird auch durch die innere Si-

tuation erméglicht, denn die Heimat und der Sozialismus sind erstarkt;

« die Bevolkerung unterstiitzt die Bewachung der Grenze immer mehr;

o der erstarkte Grenzschutz schuf giinstige Bedingungen fiir die Beseiti-

gung der technischen Grenzsperre;

o erfahrene Offiziere und Unteroffiziere wachen iiber die Grenze.

Laut offizieller quelle heif3t es im Befehl Nr. 45 des Innenministers der Un-
garischen Volksrepublik vom 11. Juni 1956:

Der Ministerrat der Ungarischen Volksrepublik erteilte eine An-
weisung zum Entfernen der technischen Grenzsperre am ungarisch-
Osterreichischen Grenzabschnitt. Der Beschluss des Ministerrates
ist im Einklang mit der AuBenpolitik unserer Partei und Re-
gierung, sowie mit der AuBenpolitik der Sowjetunion und der an-
deren Landern des sozialistischen Lagers. Diese beruht auf der
friedlichen Koexistenz der unterschiedlichen Gesellschaftssys-
teme und auf der Entspannung der internationalen Konflikte. Das
Entfernen der technischen Grenzsperre zielt auch darauf ab, dass
die Beziehungen zwischen der Ungarischen Volksrepublik und der
Republik Osterreich weiter verbessert werden. Die Bevdlkerung
nahm den Beschluss des Ministerrats zustimmend zur Kenntnis.

In einer mit der Hand geschriebenen Aufzeichnung iiber den Abbau der
technischen Grenzsperre steht: ,Man muss gewdihrleisten, dass dieses techni-
sche Bataillon jede Fiirsorge erhilt, und kein Bedarf ungedeckt bleibt. Das an-
dere Hauptthema ist, dass wihrend der Bauarbeiten kein Ungliick passiert und
keine Provokation gibt. Man muss tdglich wissen, wie die Situation bei dem tech-
nischen Bataillon ist, und in Kenntnis dieser sind die MafSnahmen zu setzen.”

47 MOL Hatdrdrségi iratok 1956. XIX-BIO0. 8. doboz 128 fsz. [ULA, Kiste 8. INr. 128]
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Der damalige stellvertretende Innenminister fligte zur handschriftlichen
Aufzeichnung nur so viel hinzu: ,,Zur Kenntnis genommen, soll sich nicht in
die Linge ziehen!“*®

Parallel dazu bereiteten sich die Fachleute des Grenzschutzes auf die Zeit
nach der Minensperre vor. Die Vorbereitung der Einfiihrung neuer Mittel
und Methoden lief kontinuierlich. Folgendes war u. a. fiir das Ersetzen der
Minenfelder geplant:

« Verlegen versteckter Drahthindernisse einreihig;

« Konzentration von Grenzpatrouillen im grenznahen Raum;

« Aufstellung einer Reitergruppe in Kemenestarodfa;

o pro Wache 8 Fahrrider;

o Ausbau versteckter Beobachtungspunkte;

« serielle Herstellung, spater Installation elektronischer Signalgerate;

o Konzentrieren der Grenzpatrouillen in Stof3zeiten, zu Lasten der Kon-

trollen bei Tag und der Kontrollen in dem Spurensicherungsstreifen;

« Bewachung der grenznahen Dérfer, die zu einem Ring zusammenge-

fasst werden;

« Aufstellung patriotischer Gruppen aus Bewohnern am Dorfrand;

« Einbeziehung von Polizei und Zivilisten;

o Versorgung des Streifendienstes im grenznahen Raum mit einem

Dienstbogen;

« Neben den Offizieren sollen auch Unteroffiziere eine Lagebesprechung

abhalten, so konnen die Offiziere die Patrouille versteckt kontrollieren.

Aus den obigen Ausfithrungen geht hervor, dass zwar die Minensperren
abgebaut, doch die griine Grenze weiterhin streng bewacht wurde. Auch die
Vorschlage und Ideen, in bestimmten Relationen das Minenfeld so zu belas-
sen, sind ein Beleg dafiir. Die Landesfiihrung entschied sich aber anders.

Der Beschluss des Landesverteidigungsrates 28/033-56 iiber die Entmi-
nung wurde bis 19. September 1956 durchgefiihrt. Laut Plan baute der Grenz-
schutz des Innenministeriums (nachfolgend: IM) die Minensperren auf den
Abschnitten Fertérakos-Tézeggyar, Tézeggyar-Rajka, Nagycenk-Persznye
und Nagycenk in der ersten Etappe, danach vom 9.-21. Mai 1956 entlang des
Flusses Pinka ab. Zu der Zeit wurden in Sopron Vorbereitungen getroffen,
danach kamen Nagycenk-Fert6rakos (,,Soproner Sack®) dran.

Neben den technischen Einheiten des Grenzschutzes beteiligten sich an der
Entminung auch vier Bataillone (82, 67, 68 und 30) der 6. Division der Landes-
wehr. Am 1. Juli wurden sie aus dem Stiden versetzt, und bauten von der jugos-
lawischen Grenze bis zur Pinka die Minen ab.*” So gelang es, im Jahre 1956 die
413.844 m lange technische Grenzsperre in einigen Monaten abzubauen.

48 Mihdly Gébri, 1956 V. 10.
49  MOL Hatdrdrségi iratok 1956. XIX-B-10 23 doboz [ULA, Kiste 23]
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Uber die physischen Schwierigkeiten hinaus waren leider auch Opfer zu
beklagen. Wihrend der Entminung gab es 2 Tote, 17 Schwerverletzte und
20 Leichtverletzte. Die Grenzsoldaten, die bei den technischen Einheiten im
Dienst gewesen sind und bei der Entminung mitgearbeitet hatten, wurden bis
zum 17. Oktober 1956 als Anerkennung ihrer Arbeit aus dem aktiven Dienst
verabschiedet.

Uber die Entminung berichtete ein Fachblatt, das sich mit dem Leben
beim Grenzschutz befasste, nur in einer kurzen Meldung mit 2 Fotos. ,,Es ist
kein halbes Jahr vergangen seit dem Beschluss des Ministerrats iiber den Abbau
der technischen Grenzsperre und des Minenfelds an den Siid- und Westgrenzen
des Landes.” *°

Selbstverstandlich wurde der Abbau der technischen Grenzsperre von
der osterreichischen Gendarmerie laufend verfolgt, man schrie heriiber und
machte Filmaufnahmen.

Entlang der Grenze im Stiden wurden die Minenfelder geraumt, dort wur-
de sogar die Grenzzone als Gebilde abgeschafft, doch auf die Grenze im Wes-
ten traf das nicht zu.

Auch im Jahre 1956 flogen sehr viele Luftballons aus westlicher Richtung
auf heimisches Gebiet, doch in diesen befanden sich nicht mehr Flugblatter,
sondern Funkgerite, Fotoapparate. Das ldsst darauf schlieflen, dass sich die
Nachbarn immer mehr fiir die innenpolitische Lage Ungarns interessierten.
Auf der anderen Seite wurde die Luft auch fiir Fluchtversuche aus Ungarn
genutzt. Am 13. Juli 1956 wurde das Flugzeug des Binnenflugs Budapest-
Szombathely-Zalegerszeg mit Gewalt entfithrt, und landete auf bayerischem
Territorium. Die Entfiihrer, eine Gruppe aus 7 Personen, und 2 weitere Perso-
nen, blieben in Deutschland, doch die Besatzung und die anderen Passagiere
kehrten nach Ungarn zuriick. !

Auch die Fiihrung des Grenzschutzes nahm wahr, dass infolge der inneren
Konflikte immer mehr Menschen versuchen, iiber die griine Grenze in den
Westen zu fliichten. Die Tendenz wurde durch die Nachrichten iiber die Ent-
minung nur noch verstarkt. Daher wurden die Wachtiirme an der Westgren-
ze von der Grenzlinie bzw. vom Spurenstreifen aus in den grenznahen Raum
verlegt, damit die potenziellen Grenzverletzer beobachtet und festgenommen
werden konnen.

1956 wurde die Bewegung an der Westgrenze landauswérts intensiver,
und die innenpolitische Spannung war auch dem Grenzschutz anzumer-
ken. Doch die Fithrung ergriff keine klaren Mafinahmen, und iiberlief} die

50 A HAZAERTXI. évf. 39. szdm, 1956. szept. 22.

51  Zsiga Tibor: A vasfiiggony és kora. Budapest Hanns Seidel Alapitviny Budapest 1999. pp 34-41
[Der Eiserne Vorhang und seine Zeit]
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Durchfithrungskrifte sich selbst. Nach dieser Vorgeschichte beschaftten sich
Fithrung und Bestand der Grenzwachen und der Verkehrskontrollpunkte
(nachfolgend: VKP) die Informationen iiber die entstandene Situation aus
dem Rundfunk und von den Fliichtenden. Die mangelnde qualifikation, die
negative Einstellung oder die Feigheit einiger Offiziere fithrte in mehreren
Féllen (z. B. in Mosonmagyardvar) zu Tragodien. Die Untereinheiten des
Grenzschutzes ohne eine geeignete Fiihrung reagierten auf unterschiedlichs-
te Weise auf die politischen Ereignisse. Die Lage wurde durch den am 4. No-
vember gestarteten sowjetischen Angriff, durch die schrittweise Besetzung
Ungarns, weiter verschérft. Am westlichen Grenzabschnitt vervielfachte sich
die Zahl der Menschen, die das Land verlie8en. Die Bewachung der Grenzen
verlor fiir diese Zeit an Bedeutung, denn man konnte die Grenze beinahe un-
kontrolliert passieren. Die Anwohner auf beiden Seiten der Grenze jetzt ohne
den Eisernen Vorhang nutzen die Situation aus, und statteten dem jeweiligen
Nachbarland in den Tagen Ende Oktober, Anfang November mehrmals einen
Besuch ab.

Der nachfolgende, aus Hegyeshalom, dem Tor an der Westgrenze stam-
mende Bericht aus jener Zeit veranschaulicht, was wohl in den Grenzwachen
auf der ungarischen Seite des Eisernen Vorhangs vorgegangen ist.

,Ich melde, dass auf dem Gebiet der Hegyeshalomer Wache und von He-
gyeshalom sich in den Tagen nach dem 23. Oktober folgende Vorfaélle
ereigneten:

In den frithen Morgenstunden am 23. Oktober 1956 erhielt ich von Gen.
Hauptmann P. den Befehl, dass ich den Abschnitt der Grenzwache nicht
mit der in der GSA vorgeschriebenen Patrouille bewachen lassen soll,
sondern an bestimmten Abschnitten mit Grenztruppen.

Gem&f Befehl gab ich das dem Personalstand der Grenzwache bekannt, und
lieB den Abschnitt der Wache von Grenztruppen bewachen.

Am 24. Oktober erfuhr ich in den Nachmittagsstunden, dass es in Mo-
sonmagyarévar eine Demonstration gibt, und dass davor in den Morgen-
stunden, auf dem Gebiet von Hegyeshalom, die Mitarbeiter der Bahn eine
Liste mit 16 Forderungen angehéingt hatten, dort, wo sie sich in gropfer
Zahl befanden.

Zu der Zeit war auch Gen. Leutnant (nachfolgend: Lt) V. draufen, er wur-
de gerufen und gefragt, ob er damit einverstanden ist. Zu dem Zeitpunkt
haben die Eisenbahner ihre Abzeichen von ihrer Miitze abgenommen, und
statt deren die Kokarde in den Nationalfarben angesteckt. Anfiihrer
dieser demonstrativ auftretenden Eisenbahner waren die Eisenbahner
CsL und ML.

In den Nachmittagsstunden am 24. Oktober erfuhr ich vom Einsatzoffi-
zier, dass es in Mosonmagyardvdr bei dem Bataillon zum Gebrauch von
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Waffe kam. Vom Grenzabschnitt rief ich die Patrouille ab und einen
GroRteil des Personalstands nutzte ich zur St&rkung der Verteidigung
der Kaserne.

Zu der Zeit bekam ich vom stv. politischen Leiter des Bataillons den
Befehl, von den Miitzen die Sterne abzumachen, und auch der gesamte
Personalstand soll sie abnehmen, diesen Befehl habe ich durchgefiihrt.
Die Verbindung zu dem Bataillon und dem Bezirk sowie zu den benachbar-
ten Wachen wurde unterbrochen. Mit dem Gen. Hauptmann (nachfolgend:
Hptm), dem Befehlshaber (nachfolgend: BH) des VKP nahm ich Kontakt auf,
um die weiteren Aktivitéten zu kl&ren.

Der Hptm fragte per Fernschreiber das Kommando, wie wir uns bei einer
moglichen Demonstration verhalten sollten, worauf er meines Wissens
den Befehl bekam, ,seinen Mann zu stehen, wie es sich fiir einen Grenz-
soldaten gebiihrt".

Nach {lbernahme des Befehls habe ich das gesamte Personal zur Verteidi-
gung der Kaserne der Wache abkommandiert.

Spéter wurde auch die Verbindung iiber den Fernschreiber unterbrochen,
und gegen Abend teilte mir Gen. Hptm mit, dass eine Gruppe aus Arzten zum
VKP gegangen war mit der Bitte zu genehmigen, dass sie nach Wien fahren
und von dort Medikamente fiir die in Ovér verletzten Personen holen.
Der BH des VKP einigte sich mit der Gruppe dariiber, dass er ihre Arbeit
unterstiitzt und teilte mir mit, dass ich &hnlich vorgehen soll.

Zu der Zeit wurde in Hegyeshalom der Soldaten- und Arbeiterrat gegriin-
det, in den auch Offiziere des VKP aufgenommen wurden.

In den Nachtstunden wurde ein junger Mann im weifen Kittel vom Grenz-
iibergang mit dem Motorrad auf die Wache gebracht, er gehdrte auch zur
0. g. Arztegruppe. Er hielt sich ca. eine Stunde auf der Wache auf, dann
brachte ihn Lt D. mit seinem Motorrad nach Mosonmagyardvér.

Am 25. Oktober kam niemand auf die Wache, um die Grenze zu bewachen.
Am 26. Oktober, in den Mittagsstunden, kam eine Gruppe auf die Wache,
6 Personen, von denen eine sich mit dem Personal iiber die Ereignisse
unterhielt. Danach haben sie von den roten Sternen aus den Partei- und
DISZ-Abzeichen (DISZ: Demokratischer Jugendverband - d. {ibers.) auf dem
militérischen Denkmal vom Hof die Farbe abgekratzt, und das Wappen der
Ungarischen Volksrepublik aus der Mitte der Nationalflagge auf der
Kaserne ausgeschnitten.

Bei diesem Gespréch war ich nicht anwesend, ich war bei der {bergangs-
stelle Wiener Strafe.

Noch am gleichen Tag, am Nachmittag, kam eine Gruppe aus 15 Personen auf
die Wache, meistens junge Menschen zwischen 15-20 Jahren, bei jedem war
eine Maschinenpistole.

Diese Gruppe wurde vom Eisenbahner CSL zur Wache gefiihrt, sie sagten,
sie wéren mit dem Ziel auf die Wache gekommen, den Grenzschiitzern die
Angst zu nehmen, und dass auf dem Abschnitt dieser Wache den Dienst ein
Grenzsoldat und ein Zivilist machen sollten.
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Der Befehlshaber dieser Gruppe war ein ca. 18-20 jahriger Mann in Bahn-
uniform, der unbekannt war.

An diesem Tag kam auf der Wache eine Gruppe aus sechzig Artilleristen an,
um die Wache zu stérken, sie wurden vom Gen. Oberstleutnant F. geschickt.
Die Grenzschiitzer waren nicht bereit, mit den Zivilisten oder mit den
Artilleristen rauszugehen zum Dienst, weil sie befiirchteten, dass diese
Personen ihre Waffen moglicherweise gegen die Grenzschiitzer verwenden.
So ging eine Gruppe der Zivilisten ohne die Grenzsoldaten auf das
Eisenbahngelénde. Die Artilleristen wiederum verrichteten Dienst am
{lbergang Wiener StraBe.

In den spéten Nachmittagsstunden kam eine andere unbekannte Person
auf die Wache, die den Befehlshaber dieser Gruppe danach fragte, wer sie
hierher geschickt habe.

Der antwortete, dass CSL vom Grenzschutz mit der Bitte nach Moson-
magyarévar geschickt wurde, dass sie herkommen sollen und uns helfen,
weil wir Angst hétten. Dann fragte diese Person die Soldaten, ob sie
diese Gruppe brauchen, doch mehrere K&mpfer und der Fw. F. antworteten
darauf, dass wir genug Leute sind und selbst einen Befehlshaber haben,
und es besteht liberhaupt keine Notwendigkeit, dass fremde Zivilisten
herkommen auf die Wache zur Verstédrkung. Daraufhin schickte der spé-
ter gekommene Zivilist die Gruppe von der Wache weg.

Zwei Personen, die irgendwo draufen unterwegs waren mit Waffen, kamen
in der Nacht zuriick, von ihnen nahmen wir die Waffen weg und schickten
sie am Morgen nach Hause.

Mit diesen Personen war spéter auch ein Mann aus Levél, dem auch eine
Maschinenpistole um den Hals gehéngt wurde, und den sie auch mitgenom-
men haben. Diese eine Person kannten wir, die anderen nicht. Er hieB PP,
Levél, Sztdlin Platz 1.

Am 27. Oktober, in den Abendstunden, erschienen auf der Wache Dr. NG,
ehemaliger Major der Grenzpolizei in der Horthy-Ara, und NI, der Se-
kretédr des neu gewdhlten Rats, und er hielt dem Personal der Wache
eine Rede, auch Gen.Lt V. war dabei. Die Rede handelte von der jetzigen
Grenzbewachung. Gleichzeitig kam vom Bezirk auch Gen. OLt K. auf die
Wache, der etwas zum Essen brachte, sowie den Arbeiterrat w&hlen lief.
In diesen Tagen wurde die Grenze bewacht, und die gefassten Personen
musste man dem Soldaten- und Arbeiterrat iibergeben.

Auf einer Sitzung des Soldaten- und Arbeiterrats nahm ich teil, als
auch Gen. Hptm Zs. dabei war, und die Mitglieder des Rats, und vor allem
aus Mosonmagyardvdr die Person mit dem Namen S., sowie CSL und NGY, die
forderten, dass von Rajka bis Hansdg die Wachen zum ehemaligen Major NG
geschaltet werden, und dass sie die Befehle nur durch ihn bekommen. NGy
wollte das Telefon anschliefen, der war Installateur bei der Post. Mit
diesen Handlungen war zwar Gen. Hptm Zs. nicht einverstanden, aber man
hat trotzdem alles so gemacht, ohne uns zu benachrichtigen, doch aus ihren
Worten erfuhren wir, dass sie jedes Telefongespréch abgehdrt haben.
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In den darauf folgenden Zeiten, solange bis es nicht zum Einmarsch
der sowjetischen Truppen kam, gab es einigermafen eine Grenzbewachung,
und die gefassten Personen haben wir dem Rat {ibergeben, die dann diese
freiliefen.

In der darauf folgenden Zeit gab es keine Vorfélle, bis auf die Ereig-
nisse, als die Kampfer in das Dorf gingen und die Menschen ihnen sagten,
dass sie nach Hause gehen sollen, und es kam auch vor, dass sie bedroht
wurden.

Am 4. November sperrten die sowjetischen Panzer die asphaltierte Strafe
aus (Osterreich ab, und liefen niemanden landeinwérts, nur landauswérts.
Am Morgen des 5. kamen sie in den frithen Stunden zu mir und forder-
ten mich auf, alle Waffen und die gesamte Munition der Grenzwache zu
iibergeben.

Ich kam der Aufforderung nach, die Sachen wurden nach Mosonmagyarvar
transportiert.

Am Abend des 6. November haben wir die Waffen von den Sowjets zuriick-
bekommen. Vorher unterhielt sich ein QOberst der Panzereinheit mit uns
dariiber, ob wir bereit sind zu kooperieren.

Als wir die Waffen zuriickbekommen hatten, bewachten wir die Grenze
ausschlieflich im grenznahen Raum, und wir organisierten nur die Ver-
teidigung der Kaserne mit den sowjetischen Genossen zusammen.

Am 8. November fragte uns der Befehlshaber der sowjetischen Panzer-
einheit, ob wir bereit sind, die bewaffnete Gruppe beim Zollh&uschen
festzunehmen.

Am Nachmittag kamen Hptm A. und 7-8 Offiziere des VKP, um die Festnah-
me der genannten Gruppe zu besprechen, dann lieB ich das Personal an-
treten, um sie auf die Aufgabe und die freiwillige Meldung aufmerksam
zu machen. Die 40-45 Gen., die sich auf der Wache aufhielten, meldeten
sich einhellig zur Durchfiihrung der Aufgabe. Die Aufgabe wurde mit
Hilfe von 3 Panzern geldst.

In den Zeiten danach verlief die Grenzbewachung normal, organisiert,
wie in der GSA vorgeschrieben.

Von der Wache aus haben wir Waffen niemandem gegeben, nur die, die von
den sowjetischen Genossen weggebracht wurden, fiir die wir auch welche
bekommen haben, doch nicht unsere alten Waffen, aber die geforderten
Waffen haben wir bekommen.

Aus dem Personal der Wache ist meines Wissens niemand in den Westen
gegangen, ein fritherer Soldat der Wache, Major E ging, als die sowjeti-
schen Genossen kamen, obwohl er meines Wissens nach Hause ging, in das
Dorf Dunaharaszti.

Dariiber hinaus verliefen noch 8 solche Grenzsoldaten die Wache, die am
24. Oktober von der Grenze im Sliden auf die Wache kamen, sie gingen auch
nach Hause."
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Obwohl dieser Bericht im Januar 1957 entstand, schildert er meiner An-
sicht nach sehr treffend die Vorfille auf einer Grenzschutzwache am westli-
chen Grenzabschnitt in den stiirmischen Tagen der Revolution ’56. Es wird
deutlich, wie sehr die Durchfithrungs-Untereinheit nach dem Motto, man
solle seinen Mann stehen wie ein Grenzschiitzer, alleine gelassen wurde. Aus
dem Bericht geht eindeutig hervor, dass im genannten Zeitraum die Sowjets
auch in der Grenzbewachung die Initiative ergriffen, und das Befehlskom-
mando tiber die Wache tibernommen hatten.

1956 erzielte man beziiglich der Wasserfragen einen kleinen Fortschritt
in den Beziehungen zwischen Osterreich und Ungarn. Am 9. April wurde in
Wien das Abkommen iiber die Regelung der Fragen der Wasserwirtschaft im
Grenzgebiet unterzeichnet, doch Gesetzeskraft erlangte es erst 1959. Im Sinne
des Vertrags werden sich die Vertragsparteien iiber Eis-, Hochwasser- und
anderer Gefahren, von denen sie Kenntnis bekommen haben, gegenseitig un-
terrichten.



DER ERSTE EISERNE VORHANG SENKT SICH
AN DER OSTERREICHISCH-UNGARISCHEN
GRENZE WIEDER HERAB
(IM WESTEN NICHTS NEUES)

1957-1965

Nach den Ereignissen der Revolution 1956 wurde die ungarische Regie-
rung infolge der bekannten internationalen Umsténde vollig isoliert. Die neue
Fithrung, die nach den Kémpfen die Macht erlangte, schenkte der Neuorga-
nisierung der bewaffneten Organe besondere Aufmerksamkeit. Das Minis-
terium der Bewaffneten Krifte wurde errichtet, dem auch der Grenzschutz
unterstellt wurde. Der hochste Minister aller bewaffneten Einheiten verlangte
ab 3. Dezember 1956 jeden Tag eine Berichterstattung tiber die Personen, die
Ungarn in Richtung Osterreich verlielen und sich dort authielten. Die Mel-
dungen des ersten Diensttages beinhalten folgende wichtige Angaben: Am
3. Dezember 1956 wurden ab 8.00 Uhr bis 4. Dezember 8.00 Uhr Richtung
Osterreich 388 Personen festgenommen, die Zahl der straffreien Grenzverlet-
zungen betrug 45. In Wien halten sich 29 Tausend, im Lager Eisenstadt 8-10
Tausend geflohene Personen auf.

+ Inden darauffolgenden Tagen verlief3en die illegalen Grenzgianger Un-
garn in dhnlich grofler Zahl.

«  Welchen Stellenwert die Westgrenze damals hatte beweist, dass bereits
der erste Befehl des Innenministers im Jahre 1957 sich darauf bezog.
Er bemingelte die Zusammenarbeit zwischen der Polizei und dem
Grenzschutz beim Dienst an der Westgrenze. Fiir die westliche Grenz-
bewachung definierte er in seinem Befehl folgende durchzufithrende
Aufgaben:

« Die politischen Abteilungen des IM Gy6r und des Komitats Vas, sowie
die Aufkldrungsabteilungen des Grenzschutzes im Bezirk sollen die ge-
meinsam durchzufithrenden Aufgaben in jedem quartal planen.

« Die Abteilung II/2. des IM und die Aufklirungsabteilung des Grenz-
schutzes sollen vereinbaren, wer in welcher Angelegenheit — Spionage,
Schmuggel - vorgehen soll.

« Die politischen Abteilungen des IM Gy6r und des Komitats Vas sollen
eine Gruppe fiir die Analyse bilden, und tiber die Ergebnisse sollen sie
den Grenzschutz informieren.

o Die Leiter der Polizeiprasidien von Gy6r und Komitat Vas bzw. die des
Grenzschutzbezirks sollen gemeinsam Pline fiir die Durchfithrung
polizeilicher Aufgaben ausarbeiten.
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« Die fiir die Grenzbewachung im Westen eingeteilten Polizisten und
Grenzschiitzer sollen sich einen 8-stiindigen Vortrag iiber Spionage-
abwehr anhoren.

« Die Hauptabteilung II. des IM soll die Liste aller in den Westen ge-
fliichteter Personen zusammenstellen, denn aus ihren Reihen stammen
wahrscheinlich die Agenten.

o Die Grenzverletzer landeinwirts, die auf dem Gebiet der westlichen
Grenzkommandatur festgenommen wurden, sind sofort auf konspi-
rative Weise zum Nachrichtendienst des Bezirks zu bringen, und die
Abteilung II/2 IM ist zu benachrichtigen.

Die damalige Parteifithrung hielt die Raumung der Minenfelder im Jahre
1956 wahrscheinlich fur verfritht, und bewertete die Rolle der technischen
Grenzsperranlage wegen der 150.000-200.000 Ungarn, die wihrend der Re-
volution und in der Zeit danach in den Westen gefliichtet waren, neu. Man
entschied sich fiir die Wiederherstellung der Sperre, d. h. fiir das erneute Ver-
legen des Minenfelds. All das wurde am 24. Januar 1957 auf der Sitzung der
Revolutiondren Arbeiter- und Bauernregierung von Janos Kadar als Tages-
ordnungspunkt 3 unterbreitet, und die Regierungsmitglieder unterstiitzten
das erneute Verlegen des Minenfelds bedingungslos.”

Janos Szalva, Kommandant des Grenzschutzes, schlug in seinem an den
stellvertretenden Minister, Istvan Toémpe gerichteten Schreiben vom 6. Febru-
ar 1957 das Anbringen eines zweireihigen Stacheldrahts in zwei Etappen vor.*
Er fugte seinem Vorschlag auch einen ausfithrlichen Kostenplan bei. Darii-
ber hinaus empfahl er, dass ,iiber die Errichtung der technischen Grenzsperre
hinaus erforderlich ist, dass die fiir die Grenzbewachung des westlichen Grenz-
abschnitts zustindigen Bezirke iiber solche Materialien verfiigen, die im gegebe-
nen Fall die feindlichen Elemente nicht nur aufhalten, sondern auch vernichten.
Daher schlage ich vor, dass die Bezirke 1-4 jeweils 500 Stiick Antipersonenminen
und 2-2000 Tretminen erhalten.”

Der o. g. Vorschlag fand Gehor, und der Beschluss des Landesverteidi-
gungsrats vom 12. Mérz 1957 wies den Innenminister an, das technische Ab-
sperren der Osterreichisch-ungarischen Grenze in zwei Etappen durchzufiih-
ren. Des Weiteren wies er den Finanzminister an, dafiir 2 Millionen Forint
bereitzustellen, doch der Betrag deckte nur die anfinglichen Bautitigkeiten.

52 MOL XIX-A-83 [Landesarchiv],

53 ,Infolge der konterrevolutiondren Ereignisse nimmt die Zahl der Grenzverletzungen sowie die
provokative Titigkeit der feindlichen Elemente an der Westgrenze zu. Meiner Einschditzung nach
wird die Titigkeit der feindlichen Elemente in Zukunft noch mehr zunehmen, und das erschwert
die Bewachung der Grenze. Mit Riicksicht auf diese Tatsachen halte ich die erneute Aufstellung der
technischen Sperre fiir angebracht”.
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Bis 30. April 1957, in der ersten Etappe der Absperrung des westlichen
Grenzabschnitts,”* wurden die riskanteren Richtungen und Abschnitte abge-
riegelt, der Rest bis 30. Juni. Die Grenzsperre bestand aus einem zweireihigen
Stacheldrahtzaun bzw. aus drei Reihen Drahtrollen, sowie in der gesamten
Lange aus einer Minensperre aus Tretminen. Obwohl die technischen Trup-
pen in den Jahren davor mit dem Verlegen von Minen Erfahrungen sammeln
konnten, traten Stérungen auf. So z.B. wurden 70 Minen ,,vom Feind ausspi-
oniert“ und im Raum Marialiget, Hegyeshalom, aufgenommen. Es ist auch
vorgekommen, dass die Minensperre aus Versehen auf dsterreichischem Ter-
ritorium angelegt wurde.”

Auf die Fithrungskrifte des Grenzschutzes warteten nach Errichtung der
technischen Sperre neue Aufgaben, in erster Linie die Neuorganisierung der
Grenzbewachung.’® Es entstand nun eine neue Situation, und diese machte die
Veridnderung der lokalen Bedingungen erforderlich. Das Minenfeld und der
Stacheldraht haben das Begehen einer Grenzverletzungstat zwar erschwert,
doch nicht unméglich gemacht. Laut Lagebewertung haben die Abenteurer
eine Grenzverletzung wohl verschoben, doch die Agenten, Straftiter und
feindlichen - mit der damals tiblichen Bezeichnung ,konterrevolutiondren®
- Elemente haben darauf nicht verzichtet. Daher rechnete die damalige Fiih-
rung des Grenzschutzes aufgrund der Erfahrungen des vorangegangenen
Jahrzehnts mit den folgenden, den Grenzschutz betreffenden Veranderungen:

« neue Hauptrichtungen fiir Grenzverletzungen werden entstehen

« die Agenten als Grenzverletzer 6ftnen neue Tore

o die technischen Grenzsperren werden beschadigt

o der Patrouillendienst wird ausspioniert

Um diese zu verhindern, gab es fiir die Grenzsoldaten an der Westgrenze
in Stichpunkten Folgendes zu tun:

« wo die technische Sperre unterbrochen wurde, die Abschnitte absperren,

o der Durchgang durch die technische Sperre durfte nur vom Landeskom-
mandanten des Grenzschutzes (nachfolgend: LKG) ge6ffnet werden,

« die lokale Bevolkerung von der Notwendigkeit der technischen Sperre
unterrichten,

« Einsatzplanung fiir einen mehrstufigen Streifendienst,

« die Patrouille auf die Sicherheitsbestimmungen der Minensperre auf-
merksam machen

54 Meldungam 21. Mai 1957 an den stellvertretenden Minister: 6 Bataillone begannen am 2. April
1957 das Verlegen der Minensperre. Karcag, Bicske, Lipcse, Ilona, Pardd, Zdhony... Minenfelder. Typ
der Mine: PMD 7/C trotil.

55 MOL HOP 1957 iratai XIX-B-10 29 doboz [ULA, LKG Jahr 1957, Kiste 29],
56 MOL HOP 1957 iratai XIX-B-10 15 doboz 4 fsz. [ULA, LKG Jahr 1957, Kiste 15, INt. 4],
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 die Patrouille kontrolliert iiber den Spurenstreifen hinaus auch die
technische Grenzsperre

o die Patrouille fiir den Fall einer Detonation darauf vorbereiten, was
zu tun ist

« Tarnung und Verstecken abverlangen

« Agitationstatigkeit intensivieren

Auch in der neuen Situation wurden die geheimen Handlungen fortge-
setzt, wie z. B. das Absetzen von Agenten am westlichen Grenzabschnitt. Die-
se Operationen sind wegen der unverantwortlichen Haltung der Agenten, we-
gen der Missachtung der Anweisungen haufig misslungen, so dass sie entdeckt
wurden. Daher durften solche Aktionen gemaf dem Befehl des Innenminis-
ters aus dem Jahre 1957°” danach nur noch bei Kenntnis des Befehlshabers
des Grenzschutzes und des Leiters der Aufklarungsabteilung durchgefiihrt
werden.

Um den Grenzbewachungsdienst so erfolgreich wie moglich zu verwirk-
lichen, wurden mehrere Veranderungen umgesetzt. An etlichen neuen Stellen
wurden Beobachtungstiirme aufgestellt, und an der Westgrenze die verlegten
technischen Grenzsperren verandert — so z. B im Raum Narda, Szentpéterfa,
Olmod, Peresznye und Zsira, wo die Minenfelder anderswohin versetzt wurden.

Ein Beleg dafiir, dass die damalige politische und fachliche Fithrung von
einer starken Prasenz des Grenzschutzes am westlichen Grenzabschnitt aus-
ging, war die Serie von Grenzwachen des Typs ,,Déridomb”, die zu der Zeit
errichtet wurden (Marialiget puszta, Erzsébet puszta, Rohrerfold, Déridomb,
Sopron puszta, Horvatlovd, FelsGcsatar, Nemesmedves, Rabafiizes, Szakony-
falu, Fels6szolnok, usw.). Die einstockige Kaserne und die dazu gehdrenden
4 Offizierswohnungen (fiir das Wachkommando, die Stellvertreter des Kom-
mandanten und einen Mitarbeiter der Grenzwache) wurden Ende der 50-er,
Anfang der 60-er Jahre nach dem gleichen Plan gebaut.

Im Jahre 1958, bereits im ersten Jahr der neu angelegten technischen Grenz-
sperre, gab es ernsthafte Probleme. Der Landeskommandant meldete diese
Schwierigkeiten den Befehlshabern der Bezirke: ,Die am westlichen Grenzab-
schnitt verlegte technische Grenzsperre gewdihrt in ihrem jetzigen Zustand keine
geeignete Sicherheit, und wenn man das Material der Hindernisse beriicksich-
tigt, muss man mit einer langsamen Abnutzung rechnen. Je nach Abnutzungs-
grad werden Austausch und Modernisierung nach und nach notwendig. Daher
muss die technische Grenzsperre innerhalb weniger Jahre ginzlich ausgetauscht
werden. Die Arbeiten miissen noch in diesem Jahr begonnen werden. Ich habe
Mafnahmen ergriffen zur Herstellung von Sdulen aus Stahlbeton.”

57  Befehl Nr. 11 des IM der UVR, 19. April 1957
58  Schreiben des LK an die Komm. der Bezirke 1-3, 14. Juni 1958
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Der Stabskommandant des Grenzschutzes ordnete die technischen Arbei-
ten an, als Baubeginn definierte er den 1. Oktober 1958.

Nach dem urspriinglichen Plan sollte an der gesamten Lange der West-
grenze eine Sperranlage errichtet werden: Von der Staatsgrenze aus landein-
wirts in 2,5 km Entfernung ein 2 m hohes Hindernissystem mit 20 Drahten
auf Stahlbetonsdulen in zwei Reihen. Zwischen den Hindernissen sollten kei-
ne Minen verlegt werden. Der LKG énderte den Plan am 16. Oktober 1958
insofern ab, dass der Zaun nur einreihig gebaut, und dass in Bodenndhe noch
ein Draht gespannt werden sollte, um zu verhindern, dass jemand durch-
schlipft.”

Bei der Untersuchung der Ergebnisse der Grenzbewachung in den Jahren
1958/59% kann festgestellt werden, dass die am westlichen Grenzabschnitt er-
richtete technische Sperre die damit verbundenen Hoffnungen nicht erfiillt
hatte. Moglicherweise kam es wegen der Erfolglosigkeit zum unerwarteten
Besuch des Innenministers an der Grenze im April 1959. Nach der Besichti-
gung ordnete er dann in der Anweisung 2-452/1/1959 IM vom 8. 4. 1959 den
Bau des zweireihigen Drahthindernisses an.

In jenem Zeitraum wurden die in den 50-er Jahren zur Gewohnheit ge-
wordenen Grenzprovokationen von der Osterreichischen Seite aus fortgesetzt.
Weil die ungarische Seite wieder abgeriegelt war, und die Grenzzone zu betre-
ten duflerst schwierig wurde, kam es von der ungarischen Seite aus selten zu
Zwischenfillen dieser Art.

Im Jahre 1960 wehte in den Grenzbeziehungen zwischen Ungarn und Os-
terreich ein neuer Wind. Das erste Mal seit Jahren kam es vor, dass die Oster-
reicher eine gemeinsame Untersuchung vorschlugen, und auch Mafinahmen
ergriffen, um den Verletzungen der Grenzordnung auf dsterreichischer Seite
ein Ende zu setzen.”’ Die bilateralen Gespriche zeugten von einer Verbesse-
rung der Beziehungen, doch die ungarischen Verhandlungspartner sprachen
den Abbau der technischen Grenzsperre nicht an.

Zur Sprache kam allerdings, dass Sopron nicht mehr zur Grenzzone zah-
len sollte. Der Grenzschutz aber war dagegen, denn in dem Raum waren die
Grenzverletzer zu der Zeit besonders aktiv.

Aus einem Bericht Giber das Minenfeld aus dem Jahr 1963 erfihrt man,
dass wegen schlechter Witterungsbedingungen die folgende Menge an Minen
explodiert war:

o auf dem Gebiet des Grenzbezirkskommandos Csorna: 542,

59  Ergebnis der Verminung: 370 km lang Drahtzaun einreihig, 1.850.000 Stiick Tretminen, Kosten
des Verlegens 1959-62: 36.299.560 Forint

60  im Jahre 1957: 740 Grenzverletzungen, 1958 797 Grenzverletzungen, von denen 131 straffrei, von
allen wohnten nur 137 Personen der Grenzzone

61  MOL hatdrérségi iratok 1960 XIX-B-10 15 doboz [ULA, Kiste 15]
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 auf dem Gebiet des Grenzbezirkskommandos Szombathely: 287,

o aufdem Gebiet des Grenzbezirkskommandos Zalaegerszeg: 2168.

« Wegen Frithjahrshochwasser wurden weggeschwemmt: ca. 328, des-
halb wurde wegen der tiberschwemmten Pinka das Minenfeld im Be-
reich Kemenestarodfa versetzt.

Nach einem endgiiltigen Bericht iiber das Neuverlegen der Minensperre
gab es bis 1. Oktober 1961:

e im 1. Grenzbezirkskommando: 133,2 km,

e im 2. Grenzbezirkskommando: 85,5 km,

o im 3. Grenzbezirkskommando: 62,4 km,

o insgesamt 281,1 km Minenfelder.

Laut Bericht wurden in den Jahren 1958-1960 die Minen mit einem Holz-
korper verlegt, denn es mangelte an Kunststoffminen. Diese mussten nun
ausgetauscht werden, und der Austausch wurde April bis September 1964
durchgefiihrt. Schon damals wies man darauf hin, dass ab 1965 die Minen
laufend ausgetauscht werden miissten, denn sie werden veralten, und die Ak-
tivitat wird nicht gewahrleistet.

Wihrend in der ersten Hilfte der 60-er Jahre Ungarns Isolation immer
mehr nachlief}, und die ,ungarische Frage“ bei der UNO von der Tagesord-
nung genommen wurde, blieb die technische Abriegelung an der Grenze zum
Westen weiterhin erhalten. Der Landeskommandant des Grenzschutzes er-
stellte 1964 sogar einen Bericht iiber die Notwendigkeit der Erhaltung der
Grenzsperranlage.® In seinem Bericht argumentierte er mit folgenden Fest-
stellungen:

1. Die technische Grenzsperre erfiillt seit 1949 - ausgenommen das
Jahr 1956 - folgende zwei Aufgaben:

« sie bietet Schutz gegen Zwischenfille und sonstige feindliche Hand-
lungen von Osterreich aus,
« sie schreckt die Grenzverletzer ab.

2. Die osterreichische Regierung lief3 zu militirischen Zwecken bei
Bruck und Eisenstadt-Mannersdorf Festungsgruppen errichten. Es
gibt 30-50 Befestigungsteile, mit einer 1 m dicken Betonwand, die
in zwei Etagen 40-50 Personen aufnehmen konnen, und mit Wasser-
leitung, Stromgenerator, Zentralheizung, Funkstation und Kranken-
betten ausgestattet sind.

3. Die 6sterreichische Regierung stellt seit 1961 Grenzschutzeinheiten
auf, zurzeit verfiigt sie iiber 12 Kompanien.

62  MOL Hatdrdrségi iratok 1964. XIX-B-10 23 doboz [ULA, Kiste 23]
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4. Die Gendarmerie und die Zollbehdrde Osterreichs initiieren hiufig
Provokationen.

5. In Osterreich darf die MHBK® frei agieren.

6. In osterreichischen Lagern leben Dissidenten in grofler Zahl, und
mit ihnen muss man auch rechnen.

7. In Burgenland blicken die nachbarschaftlichen und verwandtschaft-
lichen Beziehungen auf eine lange Tradition zuriick, so dass hier mit
Grenzverletzungen zu rechnen ist.

8. Die osterreichische Regierung duldet, dass auf ihrem Territorium
westliche imperialistische Agenten und Nachrichtendienste tétig sind.

9. Inden Jahren 1963/64 stieg die Zahl der illegalen Grenzverletzungen
weiter an, obwohl der legale Grenzverkehr zunehmen durfte.

10. Staatsbiirger befreundeter Staaten, die zu uns kommen, wollen iiber
Ungarn in den Westen fliichten.

11.  Weil die Osterreicher den Vertrag iiber die Sanierung der Grenzzei-
chen bis jetzt nicht ratifiziert haben, kann ein Grofiteil dieser nicht
genau identifiziert werden, so dass die technische Grenzsperre ein
Verirren auf die andere Seite verhindern kann.

12. Die technische Grenzsperre hilt die Grenzverletzer und auch die
Schmuggler zuriick.%

13. Die technische Grenzsperre bedeutet eine Hilfe beim Beschiitzen der
Vermogensgegenstinde der dort ansédssigen Bevolkerung.

14.  Sie bietet dem Streifendienst Sicherheit.

Der o. g. Bericht ist deshalb besonders interessant, weil in den Jahren davor
Offiziere® des Grenzschutzes die Sowjetunion schon aufgesucht und die elek-
trische Signalanlage des Typs S-100 besichtigt hatten. Zu der Zeit wurde sogar
in Adyliget® im Juni 1964 die elektrische Signalanlage S-100 zu Versuchs-

63  Nach dem Zweiten Weltkrieg wurden etliche Staaten Ost- und Mitteleuropas, so auch Ungarn,
zum Opfer der Sowjetischen Besatzung. Unter den vielen Hunderttausend Fliichtlingen kamen auch
kdampfende ungarische Soldaten auf die andere Seite der Grenze: Freiwillige, Mitglieder der Levente-
Bewegung, die Szent-Ldszl6-Division und andere militdirische Verbdnde. So wurde eine militdrische
Organisation gegriindet, die sich Kameradschaftliche Gemeinschaft Ungarischer Kiampfer, bekannte
ungarische Abkiirzung: MHBK, nannte. Auf Gsterreichischem Gebiet existierten Gremien der MHBK
noch mehrere Jahrzehnte lang.

64  Am westlichen Grenzabschnitt in den Jahren 1963, 1964 Bewegung insgesamt 1025 Personen,
um 17% mehr, als in der Periode davor.

65  Bericht des Obstlt Kalmdn Mergel aus 1960 iiber das Studieren der Signalanlagen sowjetischen
Fabrikats

66  Diesowjetischen Berater schlugen nach einer 12-tigigen Besichtigungvor, dass an der Westgrenze
die S-100 elektrische Signalanlage eingesetzt werden sollte. Das hdtte pro Kilometer 140.000 Ft +
Kiparis Fernsprechzentrale bedeutet. Mit Genehmigung des Ministers wurde mit der Planung fiir 6-8
Wachen begonnen.
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zwecken aufgebaut. Die Fithrung des Grenzschutzes und die Kommandanten
der westlichen Grenzbezirke schauten sich diese an. In Kenntnis dieser Tat-
sachen, und wenn man die Abnutzung® des Minenfelds im Westen bzw. die
grofle Zahl der Unfille® beim Verlegen der Minen beachtet, ist das Argumen-
tieren des Landeskommandanten fiir eine weitere Erhaltung der technischen
Sperre nicht nachvollziehbar.

Neben dem Versuch mit der elektrischen Signalanlage S-100 kam 1964
beim Grenzschutz auch das Installieren des Signalgerdts H-63 zur Sprache.
Nachdem vom Kriegstechnischen Institut einige Versuchsgerite tibernom-
men wurden, bestellte man bald darauf etwa 10.000 Stiicke vom H-63.

Die obigen Ausfithrungen machen deutlich, dass die Tage der geschilder-
ten brutalen Minenfelder gezéhlt waren. Man musste nur noch eine wichti-
ge, entschlossene Entscheidung dariiber treffen, dass das Minenfeld geraumt
werden soll.

Der Vorschlag fiir die Einfithrung des neuen Systems® wurde am 12. De-
zember 1964 im Innenministerium eingereicht.

Gemaif$ Vorlage war die Errichtung der S-100-Anlage in 8 Grenzwachen
im Westen geplant.

+ im Bezirk Csorna: betroffene Wachen waren Marialiget, Hegyeshalom,

Pusztasomorja,
o im Bezirk Sopron: betroffene Wachen waren Wiener Strafle, Agfalva,
« im Bezirk Szombathely: betroffene Wachen waren Kdszeg, Jaki, Bucsu.

Die Kosten fiir die S-100-Anlage wurden mit den Kosten fiir die technische
Sperre verglichen. Die Kosten fiir Verlegen und Instandhaltung waren hoher,
als die fiir den Bau der S-100-Anlage. Die Verwirklichung des Vorschlags galt
bereits 1965 als eine der Hauptaufgaben.

67 1964 waren die Minenfelder nur zu 30-40 Prozent funktionstiichtig.
68  Indiesem Zeitraum wurden 44 Soldaten der technischen Einheiten verletzt.
69  Vorschlag Nr. 03113/1964 des LK des IM-GS

GLANZZEIT UND UNTERGANG
DER ELEKTRISCHEN SIGNALANLAGE

1965-1989

In der Innenpolitik wie in der internationalen Politik galt, als der oster-
reichische Auflenminister, Bruno Kreisky, vom 29. Oktober bis 1. November
in Ungarn Verhandlungen fiihrte, als ein iiberragendes Ereignis. Wéhrend
der Verhandlungen wurden zahlreiche Fragen zur gemeinsamen Grenze an-
gesprochen, zu deren Kldrung es in den darauf folgenden Jahren kam. Das
Thema der Minenfelder zéhlte auch dazu, wobei die Verhandlungspartner
voneinander sehr abweichende Standpunkte vertraten. Deutlich wurde auch,
dass die technische Grenzsperre ein Hindernis fiir die weiteren guten Bezie-
hungen werden konnte. Die politische Fithrung Ungarns nahm die Aussicht,
dass das Minenfeld” die sich entwickelnden Beziehungen zwischen den bei-
den Staaten behindern konnte, sehr ernst und beschloss, dieses zu raumen.

Auch die Fithrung des Grenzschutzes suchte nach Lésungen, wie man
das Minenfeld ersetzen konnte. Eine markante Station auf dem Weg zur
fachgerechten Losung stellte ein Vortrag tiber die technischen Hindernis-
se an den Grenzen der Sowjetunion dar. Durch diesen Vortrag lernten die
in der Frage zustindigen Personen aus Ungarn folgende technische Grenz-
schutzmittel kennen:

« Drahthindernis und Signalgerit des Typs Klon 55, welches anzeigt, ob

die Grenzverletzung in Richtung In- oder Ausland geschah,

o elektronisches Signalsystem Tantal 2,

o Spurstreifen,

e Minenfeld,

« Drahthindernis,

« Signalgerat Typ H,

« Signalraketen,

o Laufbricken fir die Streife,

« Flussabsperrungen,

o Treppen fiir die Patrouille, Patrouillenwege,

o elektrische Signalanlage S-100 (nachfolgend: ESA)

« Infrarotstrahlgerit.

Zwei Fachmanner vom ungarischen Grenzschutz fiir technische Fragen
sahen sich am 12./13. Februar 1965 von den genannten technischen Mit-

70  Das Hochwasser begann am 22. April 1965, nach Osterreich wurden 5000 Minen geschwemmt.
Der osterreichische Sicherheitschef wurde informiert.
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teln und Geriten die S-100 auf zwei Wachen des sowjetischen Grenzbezirks
Munkécs (Mukatschewe) genauer an. Thre Erfahrungen schilderten sie sehr
ausfiihrlich. Bei der Pradsentation war auch der oberste Landeskommandant
des sowjetischen Grenzschutzes vor Ort und sagte fiir den Bau der S-100 jede
Hilfe zu.”

Im Sinne der damaligen politischen Struktur wurde der Beschluss auf
oberster Ebene, auf der Sitzung des Politbiiros am 11. Mai 1965 gefasst da-
riiber, dass das Minenfeld gerdumt, und die elektrische Signalanlage S-100
gebaut wird.”” In den Unterlagen fiir die Sitzung des Politbiiros wurde diese
technische Moglichkeit zur Signalgebung ausfiihrlich vorgestellt: ,,Die S-100
ist ein in der Sowjetunion und in der Tschechoslowakei angewandtes System mit
Schwachstrom, das je nach Gelindebedingungen 500 bis 1500 Meter vor der
Staatsgrenze errichtet wird. Die Signalanlage reagiert auf jede Bewegung recht-
zeitig, die Schlieffung der Grenze kann schnell und erfolgreich gewdhrleistet wer-
den. Durch die Einfiihrung kann man menschliche Kapazitditen nicht einsparen,
und die Kosten sind genauso hoch, wie bei der momentanen Minensperre. Doch
die Sicherung der Personen, die zwischen der Signalanlage und der Grenzlinie
arbeiten, gestaltet sich schwieriger.”

Der Befehl zum Bau des neu einzufithrenden Grenzschutzmittels, der
S-100-Anlage, erging am 10. Juli 1965. Die erste wichtige Aufgabe war, die
Spurlinie zu markieren, das Zeichnen dieser auf der Landkarte und die Ent-
eignung der fiir den Bau beanspruchten Gebiete folgten darauf. Zuletzt wurde
der Spurensicherungsstreifen hergerichtet, dann die Materialen vorbereitet,
die man fiir den Bau der S-100 gebraucht hatte. Die Bautruppen wurden zu-
sammengezogen, die noch vorhandenen Drahthindernisse abgebaut, das Mi-
nenfeld geraumt, Aufgaben technischer und fernmeldetechnischer Art durch-
gefithrt.

Grofles Interesse begleitete das Errichten der ESA, davon zeugt auch der
sog. Stimmungsbericht vom 30. August 1965. Bereits in der Anfangszeit wur-
den mit Hilfe der ESA mehrere Personen festgenommen. Auch die Bevolke-
rung interessierte sich fiir die S-100, viele glaubten, in den Leitungen wire
Hochspannung. Selbstverstdndlich haben sich nicht alle tiber das neue System
gefreut. Manche meinten, dass der Staat das hier investierte Geld lieber fiir die
Erhohung des Lebensniveaus hitte verwenden sollen. In Vaskeresztes erkldr-
te jemand, dass ,wir Schwaben in ein Getto gesperrt sind und spiter vielleicht
ausgesiedelt werden.”

71 MOL Hatdrdrségi iratok 1965. XIX-B-10. 20 doboz [ULA, Kiste 20]

72 Die sog. elektrische Signalanlage ist eine technische Einrichtung im Wirkungsbereich der
Grenzschutzwache. Sie wird landeinwirts, von der eigentlichen Grenzlinie entfernt aufgebaut, um
die Grenziiberwachung zu unterstiitzen, die Grenzverletzer rechtzeitig und raumlich zu entdecken,
iiber diese Signale zu bekommen. Kontrolle und Instandhaltung der Signalanlage wurden von der
technischen Einheit der Grenzwache durchgefiihrt.
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Der Bau der S-100-Anlage und die Riumung des Minenfelds parallel dazu
stellten sowohl fiir die technischen Truppen, als auch fiir die Belastbarkeit
der Volkswirtschaft eine Herausforderung dar. Es gab etliche Berichte tiber
die Schwierigkeiten, so z. B.: iiber Probleme beim Bau der S-100-Anlage im
Grenzbezirk Mosonmagyaroévar:

o Wegen zu spit erteilter Anweisungen gab es es Verzogerungen in den

Vorbereitungen.

+ Bei kithlem Wetter war die Unterbringung in nicht beheizbaren Zelten
ungiinstig, die Kleidungsstiicke und die Bettwasche wurden feucht.

« Die Baracken waren noch nicht fertig.

« Eine Wasserversorgung gab es mit dem Wassertankwagen.

o Man hitte Lampen mit Batterien gebraucht.

o Mehr Gummistiefel und Regenjacken wiren erforderlich gewesen.

 Zusitzlich ein LKW und ein UAZ-Geldndewagen haben gefehlt.

+ Bei grofer Trockenheit wird ein Sprengwagen benétigt, die Wasserka-
none von der Polizei funktionierte nicht.

o Es war nicht geklart: Wer zahlt fiir den Strom? Der Stromanbieter
EMASZ stellte die Rechnung fiir die lokalen Grenztruppen des Grenz-
schutzes aus.

Probleme gab es auch beim Bau der S-100-Anlage im Grenzbezirk

Szombathely-Kdszeg:

« Obwohl die Arbeiten hier von den eigenen militdrischen Divisionen
durchgefiihrt werden, gab es viel mehr Schwierigkeiten.

« Die Gelindebedingungen waren ungiinstiger, dadurch entstand Mehr-
arbeit beim Bau.

« Die Unterbringung der Offiziere war nicht gewidhrleistet.

« Die Wasserversorgung war mangelhaft.

« Die Lagerung der gerdumten und noch zu rdumenden Minenkérper
war nicht geklart.

o 50 Minenrdumer hitten mit Watte gefiitterte Kleidungsstiicke ge-
braucht.

+ Auch das Waschen der Kleidung war problematisch.

« Die Versorgung mit Lebensmitteln war nicht gelost, es gab zu wenige Koche.

Zur Inbetriebnahme der in der ersten Etappe errichteten elektrischen Si-
gnalanlage kam es am 15. Dezember 1965 um 17.00 Uhr. Die Grenzsiche-
rungsanweisung fiir die Grenzwachen wurde durch Bestimmungen fiir die
ESA erginzt. Demnach wurde der Punkt 328 der GSA durch einen Punkt
tiber die Aufstellung der Alarmgruppe bzw. durch die Meldepflicht erweitert.
Jeden Tag bis 20.00 Uhr mussten die ESA-Wachen dariiber Bericht erstatten,
was entlang der ESA geschah, wie viele Signale ausgelost wurden. Die ers-
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ten Erfahrungen nach der Einfiihrung der Signalanlage bestitigten 1966 die
Richtigkeit der Entscheidung.
Es gab in der Anfangsphase” folgende Erfahrungen:
« Die ESA funktionierte auch in der am meisten kritischen Zeit, im Winter.
« Es gab viele Signale, v. a. durch Wild verursacht.
« Die Grenztruppen vertrauten auf die ESA S-100.
o Der Durchlass der Bevolkerung, die durch den Bau der ESA ausge-
schlossen wurde, verlief problemlos.
« Die §-100 schreckte erfolgreich ab, denn man glaubte immer noch, dass
mit Hochspannung gearbeitet wird.
 Bei den Grenzverletzungen war ein Riickgang um 11% zu verzeichnen,
das war der ESA zu verdanken.
« Aufdem Gebiet der S-100-Signalanlage fliichteten wahrend der Entmi-
nung 5 Personen, von denen 3 zuriickkamen.
» Insgesamt diente die ESA zur Sicherheit der Grenzbewachung, der wei-
tere Ausbau wurde empfohlen.”

Als Ergebnis der mehrere Jahre dauernden Vorbereitungen wurden beim
Besuch des dsterreichischen AufSenministers Bruno Kreisky 1964 zwei wich-
tige, die gemeinsame Grenze betreffende Vereinbarungen unterzeichnet”, die
1965 in Kraft traten. Der eine Vertrag handelte von der Sichtbarerhaltung der
gemeinsamen Staatsgrenze und der Regelung der damit im Zusammenhang
stehenden Fragen,” und legte Folgendes fest:
« den Verlauf der Staatsgrenze,
o Wartung der Grenzzeichen und Sichtbarerhaltung des Verlaufs der
Staatsgrenze,

« Vermessung und Markierung der Staatsgrenze,

« Griindung eines Gemischten Ausschusses zur Organisierung und
Durchfithrung der Aufgaben,

« Grenzwege, Grenzfliisse und Wasserfundstellen.

Im Sinne des Vertrags konnte der Verlauf der vom Grenzfeststellungsaus-
schuss festgelegten Staatsgrenze auch infolge geographischer oder sonstiger
Veridnderungen nicht verandert werden.

Das zweite Abkommen iiber das Verfahren bei der Untersuchung von Vor-
fallen an der gemeinsamen Staatsgrenze’” hing eng mit dem ersten zusam-

73 Die ersten Erfahrungen bezogen sich auf einen 50 km langen Abschnitt der Bezirke Csorna und
Szombathely, wo die Anlage am 15. Dezember 1965 angeschlossen wurde.

74 MOL Hatdrdrségi iratok 1966. XIX-BI0. 24 doboz [ULA, Kiste 24]

75  Die UVR iibergab dem Osterreichischen Verhandlungspartner die Vertragsentwiirfe schon 1961.
76  Gesetz 10/1965

77 Gesetz 11/1965
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men. Der Vertrag bezog sich auf die Durchfithrung in der Praxis, und enthielt
Feststellungen tiber

« die Griindung eines Untersuchungsausschusses,

« die Organisation und Tiétigkeit des Untersuchungsausschusses,

 die Rechtsstellung der Mitglieder des Untersuchungsausschusses.

Der Vertrag fithrte eindeutig zur Verbesserung der Grenzbeziehungen,
denn von diesem Zeitpunkt an gab es gemeinsame Gremien, die trotz unter-
schiedlicher politischer Systeme in der Lage waren, kooperativ zu arbeiten.
Obwohl die geopolitischen Bedingungen ungiinstig waren, bewiesen diese
Grenzvertrage, dass eine konstruktive Zusammenarbeit von zwei Staaten auf
unterschiedlchen Seiten des ,,Eisernen Vorhangs® in Europa méoglich ist.

Das Abkommen tiber die Pass- und Zollabfertigung” 81967, wodurch der
Grenziibertritt erleichtert und beschleunigt wurde, trug zur weiteren Stér-
kung der Beziehungen zwischen den beiden Staaten bei.

Ende der 60-er Jahre wurden die Entminung und der Bau der ESA fort-
gesetzt. Weil das System an mehreren Stellen durch Gebiete mit Bergen und
Waildern verlaufen sollte, wurde der Bau gestiitzt auf frithere Erfahrungen,
neu geplant. 1967 erreichte die ESA bereits eine Linge von 120 km.

Der Bau der ESA war noch nicht abgeschlossen, als in der Grenzschutz-
ordnung von 1967 Bestimmungen fiir die Grenzbewachung durch Wachen,
die schon tiber eine ESA verfiigten, erlassen wurden. Folgende Besonderhei-
ten und Aufgaben wurden hier definiert:

o Das storungsfreie Funktionieren der Signalanlage und die laufende
Uberwachung der Signalgerite gewihrleistet eine erfolgreiche Erfas-
sung der Grenzverletzer.

« Die Verbindung zwischen Grenzpatrouille und Grenzwache soll gut
organisiert sein.

o Im Falle eines Alarms durch die ESA mussten die im Vorlaufigen Maf3-
nahmenplan (VMN) definierten Aufgaben schnell und préizise durch-
gefithrt werden: Schlieflen der Grenze und Untersuchung der Ursache
fiir das Signal. Beim Signal wegen einer Grenzverletzung verwandelt
sich die Alarmgruppe in eine Verfolgungsgruppe, und beginnt mit der
Verfolgung bzw. Festnahme des Grenzverletzters.

o Die ESA kann wegen Wartung nur mit Genehmigung des Komman-
danten der Grenzwache abgeschaltet werden, fiir die Unterbrechung
miissen zusitzliche Grenzpatrouillen eingesetzt werden.

« Bei Regen und Blitzgewitter, sowie bei extremen Wetterbedingungen
im Winter muss die ESA abgeschaltet werden.

78  Gesetz 12/1967
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« Es ist streng verboten, die Durchlasstore fiir den Betriebseingang und
tiir die Grenzpatrouillen, sowie die Unterbrechungen in der Anlage
unbewacht offen zu lassen.”

Gemifs Anweisung vom 22. Juni 1968 musste man die S-100-Signalanlage
auch mit einem Schutz gegen Untergrabung versehen. Man hat also zwei, an
den Betonsdulen des Zauns befestigte Stacheldrahte unter die Erde verlegt,
und wo es moglich war, Steinschotter in die Erde eingestampft.

Die Befehlshaber der Untereinheiten tiberzeugten sich immer mehr von
der Wirksamkeit der ESA, und erkannten die Moglichkeiten fiir den Dienst-
einsatz im Zusammenhang damit. Diese beeinflussten die Grenzsicherung
und die Belastung der Grenztruppen in eine positive Richtung.

Damit die Moglichkeit, mit einer Leiter den Zaun zu iiberwinden auf ein
Mindestmafl beschrankt wird, bekam die ESA ab 1967 eine Uberdachung.

Im Dreilindereck Osterreich-Ungarn-Jugoslawien (Raum Fels8szdlnok)
war der Bau der ESA in 7,5 km Linge nicht empfohlen, weil er durch die opera-
tive Situation nicht begriindet war (die Siedlungen mit gemischter Bevolkerung
waren stark zergliedert, das Gebiet kompliziert, die Baukosten hoch).®’ 1968
wurde der Bau der ESA in den Bezirken Csorna und Sopron vollig, im Bezirk
Szombathely bis auf 2 Wachen (Hétforras, Hormanforras) abgeschlossen.

Wihrend der bekannten Ereignisse in der Tschechoslowakei im August
1968 nahm Ungarn als Mitglied des Warschauer Pakts an der Besetzung des
Landes aus Pflicht teil. In Osterreich wurde die Gendarmerie in Alarmbereit-
schaft versetzt und man bereitete sich auf den Empfang der Fliichtlinge aus
der Tschechoslowakei vor.

Gemafd Regierungsbeschluss 2002/1969/1.28/ wurde im Westen die so ge-
nannte Grenzzone ab dem 1. Mai 1969 abgeschafft, und statt dieser der so ge-
nannte ,,Grenzstreifen® eingefiihrt. Der Grenzstreifen bedeutete meistens ein 2
km breites Gebiet zwischen ESA und der Staatsgrenze. Nur die dort anséssigen
Bewohner durften es betreten, bzw. die dafiir eine Genehmigung besaf3en.

Im Jahre 1970 wurde der Bau der ESA hauptsiachlich im Grenzbezirk Za-
laegerszeg fortgesetzt. Folgende wichtige Arbeiten wurden von den techni-
schen Truppen bis dahin durchgefiihrt:

« Lange der ESA insgesamt: 248,7 km

« Signalzaun: 251186 Laufmeter

« Wildfangzaun: 254527 Laufmeter

« Wirtschaftseingdnge: 123 Stiick

+ Durchlésse: 515/9719 Stiick/Laufmeter.

79 Grenzbewachungsordnung (kurz: GBO) 1967, Punkt 120
80  MOL Hatdrdrségi iratok 1968. XIX-BI0. 25 doboz [ULA, Kiste 25]
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Der 20. August 1971 stellte in der Geschichte der ungarischen Grenzbewa-
chung ein wichtiges Datum dar. Auch auf dem letzten Grenzabschnitt waren
nun die Minen gerdumt (Rabafiizes-R6nok, 16,5 km lang). Dariiber hinaus,
dass damit die Explosionsgefahr beseitigt wurde, war das ein bedeutender
Tag, weil danach die Vermessung und Sichtbarmachung der Grenzzeichen an
der osterreichisch-ungarischen Grenze méglich wurden. Zuletzt konnte man
die Grenzzeichen in den 30-er Jahren zusammenhéngend kontrollieren.

Die Errichtung der ESA wurde 1971 entlang der gesamten Osterreichisch-
ungarischen Grenze abgeschlossen. Im Gebiet zwischen dem neu installierten
elektrischen Signalsystem und der Linie der Staatsgrenze steckten 33 bewohnte
Siedlungen fest. Die Bewegungsfreiheit der Bewohner dieser Orte und die sie
besuchen wollten, wurde stark eingeschrankt. Besucher durften das so abgerie-
gelte Sperrgebiet nur im Besitz einer (griinen oder roten) Erlaubnis betreten.®

Nachdem die ESA entlang der gesamten Grenze zwischen Ungarn und Os-
terreich als System zur Verfiigung stand, wurde auch der Einsatz der Grenz-
truppen verandert. Die Signalanlage und den parallel verlaufenden Spur-
streifen musste man mehrmals am Tag kontrollieren. Fiir die Aufgaben im
Fall eines Alarms wurde ein vorldufiger Mafinahmenplan ausgearbeitet. Die
Alarm-und Schlief3gruppen waren in stindiger Bereitschaft.

Die Grenzbewachung in einem Grenzbezirk wurde durch den Befehl Nr.
01. am Anfang eines jeden Jahres geregelt. Die einzelnen Wachtruppen arbei-
teten dann ihre eigenen Maflnahmen aus. Der Kommandant des Soproner
Bezirks rechnete mit folgenden Schwerpunkten:

»~Am Grenzabschnitt des Bezirks rechne ich mit Grenzverletzungsversuchen
landauswiirts, je nach Entwicklung der internationalen Situation mit Provo-
kationen, Agententitigkeit und Grenzverletzungen landeinwirts, sowie mit
Verletzung der Grenzordnung von der anderen Seite aus, mit Menschen- und
Warenschmuggel, organisiert oder aus privater Initiative, mit wachsendem Auf-
kommen von Reisenden und Fahrzeugen.“

Der Befehl Nr. 01. schrieb beziiglich des Grenzsperrgebiets folgende Auf-
gaben vor:

Die Uiberpriifung der Passagiere in den Bussen des dffentlichen
Nahverkehrs, die im Grenzstreifen fahrplanm8fig verkehren,
ist Aufgabe der Grenzpatrouille im Dienst an den Durchlass-
toren der elektrischen Signalanlage.

81  Grenzverletzungen zu Wasser gab es zu der Zeit in Fertd nicht mehr, doch die in der Luft nahmen
zu. Grenzzwischenfille wurden auch weniger. Der Abbau der technischen Grenzsperre mag auch eine
Rolle dabei gespielt haben, dass die Beschidigung von Grenzzeichen, das Hineinpfliigen zunahm.
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Die Erfassung der Grenzverletzer, die von der elektrischen Sig-
nalanlage zuriickkehren, ist Aufgabe der Such- und Schliefgruppe,
gebildet aus den unmittelbaren Untereinheiten des Bezirks und der
Reserve der Wache.

Im Interesse einer schnellen Untersuchung der Grenzereignisse ist
aus dem Personalstand des Bezirkskommandos und der unmittelbaren
Untereinheiten eine Alarmgruppe im Wochenturnus zu bilden."

nDie Unterbrechungen der elektrischen Signalanlage an Eisenbahn-
strecken oder an befestigten Strafen sind von der Patrouille in
lokaler Abldsung zu bewachen.

In den Bereich der Sektoren der elektrischen Signalanlage, welche
von den Grenzverletzern am h8ufigsten betreten werden, sind in
den Nachtstunden Streifen mit Diensthund abzukommandieren."

.Die zusammenh&ngende Kontrolle des Spurstreifens und der elek-
trischen Signalanlage ist morgens bei Tageslicht und abends vor
der Démmerung von der technischen Patrouille, in anderen Féllen -
besonders an Stellen, wo eine {Jberwindung ohne Signal zu erwarten
ist - von ein- und ausriickenden Patrouillen, oder von zu diesem
Zweck abkommandierten mobilen, mit Fahrzeug verstérkten Streifen
durchzufiihren."

.Der Berufsstand hat die Strecke der elektrischen Signalanlage
einmal die Woche, den 8&uBeren Drahtzaun und die Grenzzeichen ein-
mal im Monat zu kontrollieren. Kleinere Schéden am &uBeren Draht-
zaun sind laufend zu reparieren.

Die Funktionstiichtigkeit der elektrischen Signalanlage ist zu
gewdhrleisten, fliir die regelmépige Wartung und Reparatur ist zu
sorgen. Bei Schneefall ist ein Schneespurensicherungsstreifen zu
ziehen. Die Fertigkeit des Spurenlesens im Bestand ist durch wochent-
lich 2-3 Mal durchgefiihrte {Jbungen im Spurenlesen zu schulen.

Der Befehl gab den Grenzwachen weitere ausfithrlich beschriebene Auf-
gaben im Zusammenhang mit der ESA, mit dem Durchlass an den Unterbre-
chungen bzw. an den Wirtschaftseingdngen in das Grenzsperrgebiet oder mit
den Anschliissen, und erhielt Bestimmungen iiber die Zusammenarbeit.

Eine Fachdelegation des Grenzschutzes reiste 1975 nach Bulgarien, um
dort den Betrieb der ESA zu studieren. Zu der Zeit besaflen die ungarischen
Grenzwichter bereits ausreichend Erfahrungen, und wegen der vielen, durch
Wild ausgeldsten Signale auch ausreichend Probleme, daher interessierten sie
sich hauptséchlich fiir Problemlosungen. Die Latten zur Isolierung und zur
Abhaltung des Wilds wurden dann von hier iibernommen, und im Bereich
der folgenden Wachen ausprobiert: Varbalog, Pornéapati, Nemesmedves, Ag-
falva, Bécsi ut [Wiener Strafle], Té6zeggyarmajor und Miklos major.
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Nach Erfahrungsberichten gab es nun nach Einfithrung dieser ,bulgari-
schen Latten” um 60-90% weniger Signale, und auch der Dienst wurde an-
genehmer. Kraftstoff konnte eingespart werden, doch gegen Grofiwild waren
auch die Neuerungen unwirksam.® Spater wurden innen Wildfangzdune ge-
gen Wild gebaut, und andere Mittel zur Abschreckung der Tiere eingesetzt.

Die Bestimmungen zur Grenzbewachung brachten die Bewohner der
Orte, die von der elektrischen Signalanlage eingesperrt waren, in eine duf3erst
benachteiligte Lage. Die Entwicklung dieser Siedlungen war kaum méglich.
Aus dieser Situation brach Szentpéterfa 1981 erfolgreich aus. Die Anwohner
hier lebten unter relativ guten Bedingungen und tiberschritten die Staatsgren-
ze mehrfach illegal. Die Gemeinde beantragte das ,,Auszdunen®, und mit Un-
terstiitzung der Partei kam das Dorf von der Einsperrung frei. Die néchste
Siedlung, der dieser Ausbruch gelang, war 1986 Brennbergbénya.®’

Die 70-er Jahre vergingen in Europa im Zeichen der Entspannung, im
Mittelpunkt stand die friedliche Lésung von Konflikten. Die Beziehungen
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der DDR, der benachbarten
Tschechoslowakei und Polen, sowie mit der Sowjetunion wurden geregelt.
Das Viermachteabkommen iiber Berlin wurde unterzeichnet. In Helsinki ka-
men die Linder Europas tiber die Einhaltung folgender Prinzipien iiberein:

1. Souverdne Gleichheit, Achtung der Souverinitit innewohnenden

Rechte
Enthaltung von der Androhung oder Anwendung von Gewalt
Unverletzlichkeit der Grenzen
territoriale Integritdt der Staaten
friedliche Regelung von Streitféllen
Nichteinmischung in innere Angelegenheiten
Achtung der Menschenrechte und Grundfreiheiten, einschliefllich
der Gedanken-, Gewissens-, Religions- und Uberzeugungsfreiheit

8. Gleichberechtigung und Selbstbestimmung der Vélker

9. Zusammenarbeit zwischen Staaten
10.  Erfillung volkerrechtlicher Verpflichtungen nach Treu und Glauben

NG w N

Diese Ereignisse wirkten auch auf die Beziehungen zwischen Osterreich
und Ungarn aus. Diese galten im damaligen Europa als mustergiiltig geregelt.
Die einzelnen Etappen auf dem Weg zu guten Beziehungen waren durch fol-
gende Vertrage und Abkommen markiert:

82  MOL Hatdrérségi iratok 1976 XIX-B-10 17 doboz [ULA, Kiste 17]

83 der Grund dafiir war, dass im Bezirk Brennbergbdnya der Fremdenverkehr zunahm, Touristen
und Ausfliigler kamen, doch die Einschrdnkungen im Sperrgebiet fiihrten zu Problemen.
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o Am 28. April 1971 wurde das Abkommen tiber die Pass- und Zollab-
fertigung unterzeichnet. Darin wurde definiert, in welchen ungari-
schen Raumlichkeiten die dsterreichischen Grenz- und Zollbeamten
eine Dienststelle errichten konnen, und wo auf ungarischem Gebiet die
oOsterreichische Grenzabfertigung durchgefithrt werden kann. (Mei-
ner Ansicht nach stellte dieses Abkommen einen Meilenstein in den
Grenzbeziehungen nach dem 2. Weltkrieg dar.)

o Am 29. Mirz 1973 unterzeichneten die Vertreter beider Staaten ein Ab-
kommen tiber die Benutzung des (ca. 1300 m langen) Weges zwischen
Moérbisch und Sigendorf durch 6sterreichische Staatsbiirger im Bereich
der Gemeinde Fertdrakos.

o Am 14. September 1979 kam es zur Vereinbarung tiber den Eisenbahn-
verkehr durch die gemeinsame Staatsgrenze.

o Am 5. Juli 1978 wurde die Visumpflicht aufgehoben. Diese Verein-
barung trug entschieden zur weiteren Verbesserung der Beziehungen
zwischen den beiden Staaten und ihrer Biirger bei. Gleichzeitig fithrte
sie zu einem immer groéfleren Ein- und Ausreiseverkehr an der Grenze.

« Am 6. Februar 1980 schlossen die Vertreter beider Staaten iiber die Re-
gelung des Grenziibertritts bei der Erfiillung von wasserwirtschaftli-
chen Fragen einen Vertrag ab.

o Am 13. September 1980 wurde ein Abkommen {iber den Eisenbahn-
durchgangsverkehr durch das Gebiet der Stadt Sopron und Umgebung
unterzeichnet.®*

Die genannten Abkommen beeinflussten die Beziehungen zwischen Os-
terreich und Ungarn in Fragen der Kultur, Wirtschaft, Wasserwirtschaft und
in anderen Grenzfragen positiv. Im Spiegel der Zahlen bedeutete das z. B. so-
viel, dass 1979 insgesamt 814.024 Osterreichische Staatsbiirger nach Ungarn
reisten, um 50,2 Prozent mehr als im Vorjahr. 1979 stieg die Zahl der Rei-
senden nach Osterreich verglichen mit 1978 um 60,7 Prozent. Zu der Zeit be-
stand noch die Moglichkeit der sog. 3-tdgigen Pauschalreise, auch hier ist ein
Wachstum um 135,2 Prozent zu verzeichnen.

Am Anfang der 80-er Jahre gab es keine besonderen Ereignisse in Be-
zug auf die elektrische Signalanlage (ausgenommen die ,,Auszaunung“ von
Brennbergbanya® 1985-86). Die Tage im Dienst waren geregelt, die Grenz-
streifen bewaltigten Hunderte an Kilometern zwischen der ESA und dem

84  Szalontai Janos: Tanulmdnyok a magyar hatdrérizet torténetébdl. (A magyar-osztrdk kozos dl-
lamhatdr kialakuldsinak és a hatdrkapcsolatok fejlédésének torténete az elsé vildghdborit kovetd
évektdl 1980-ig. Budapest 1985. pp 92-95 [siehe Quellenverzeichnis]

85  Dadurch wurde die Anderung der Anlage 2 der Anweisung Nr. 017/1970 des stv. IM der
UVR erforderlich, das Streichen der Orte Brennbergbdnya, Ujhermes und Ohermes aus dem
Grenzsperrgebiet.
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Spurstreifen. Die Alarm-und Schlielgruppen reagierten Tag und Nacht auf
die vielen Tausend Signale der Anlage, unabhingig davon, ob diese durch
Wild, Wind, Schnee oder Grenzverletzer ausgelost wurden. Doch die Zaune
und technischen Einrichtungen der ESA blieben von der Zeit nicht verschont.
Dabher fiihrten die Techniker der Grenzbezirke und die technischen Patrouil-
len der Wachen laufend Instandhaltungsarbeiten durch. Drihte, bestimmte
technische Hauptbestandteile (z. B. UD-Blocke) wurden ausgetauscht, die
Latten zur Isolierung und zur Wildabwehr geteert.

Die Grenzverletzer waren weiterhin bemiiht, die ESA auf unterschiedli-
chen Wegen zu tiberwinden. Manche versuchten es mit einer Doppelleiter,
andere durch Untergraben. Anfang der 80-er Jahre baute man unter den
Dréhten der ESA einen Betonstreifen aus, um das Durchgraben darunter zu
verhindern.

Ich habe in den Achtzigern personlich wahrnehmen kénnen, wie sich die
Stimmung an der Westgrenze verdnderte. 1982 begann ich meine Offiziers-
lautbahn auf der Wache Rébafiizes. Die Begehung der ,,echten® Grenze und
die Uberpriifung der Grenzsteine gehorten zu meinen ersten Aufgaben. Der
Grenzabschnitt bei Rébafiizes erstreckt sich hauptséchlich auf einem hiigeli-
gen, bewaldeten Geldnde entlang eines gemeinsamen Osterreichisch-ungari-
schen Weges. Ich begann die Priifung der Grenzsteine bei der Anschlussstelle
Ronok und kam bis Borosgddor, wo die Grenze im Sinne der Grenzziehung
nach dem Trianon-Vertrag an der Wand eines osterreichischen Heurigen
verlief. Die Osterreichischen Biirger im Heurigen bemerkten das, und mel-
deten mich wahrscheinlich dem Gendarmen, der fiir die Grenzbewachung
zustandig war. Als ich aus einer Vertiefung auftauchte und den gemeinsamen
Weg betrat, wartete schon der Gendarm neben seinem Dienstwagen auf mich.
Nach der Begriiflung bot er mir zuerst eine Zigarette an, und danach auf dem
gemeinsamen Weg mit seinem VW mich mitzunehmen. Da uns das Mitfah-
ren verboten war, lehnte ich das Angebot hoflich ab, doch er lief3 nicht locker.
Er suchte nach ungarischen Wortern und sagte schliefllich: ,,Te lenni 1ij had-
nagy. A C 94/1 hatdrkére fa délt.” [Du sein neuer Leutnant. Auf den Grenzstein C
94/1 Baum gefallen.] Danach haben wir uns verabschiedet. Eine Zeit lang fuhr
er mir noch hinterher, doch dann trennten sich unsere Wege. Am folgenden
Tag habe ich mir den Grenzstein C 94/1 angesehen und festgestellt, dass er et-
was schief steht, und wahrscheinlich ein Baum darauf gefallen war. So wurde
mir klar, dass sich der osterreichische Kollege tatsichlich wohlwollend und
korrekt verhalten hatte. Da Rabafiizes gleichzeitig eine Grenziibergangsstelle
war, konnten wir den wachsenden Verkehr Tag fiir Tag beobachten. Anfang
der 80-er Jahre gehorte zu den Selbstverstdndlichkeiten, dass die Osterreicher
fiir ein gutes Mittagessen oder einen Einkauf gern mal tiber die Grenze zu uns
kamen. Am auftilligsten waren solche Zeiten, wenn es beim Nachbarn einen
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Feiertag gab, denn dann standen die Autokolonnen am Grenziibergang bis
zum Dorfausgang.

Auch die letzte grofie Verdnderung an der ESA wurde im Raum Rabafiizes
durchgefiihrt. 1986 verlegte man die Signalanlage entlang der Strafle nach
Szentgotthard um 150 m in Richtung Grenze. Natiirlich lief? sich damals nur
ahnen, dass dies die letzte grof8e Veranderung an der ESA war.

Die elektrische S-100-Anlage war zu der Zeit schon seit zwei Jahrzehnten
in Betrieb. Die Grenzschiitzer haben mehrere Hunderttausend Signale unter-
sucht, viele schlaflose Nachte verbracht und sind mehrere Millionen Kilome-
ter gefahren. Laut Bericht vom 10. Dezember 1986 * wurde vorher die gesam-
te Strecke der ESA in Augenschein genommen. Den Zaun zur Wildabhaltung
fand man auf 260 km Léinge in Ordnung. Im gepriiften Zeitraum 1986 gab es
um 14% weniger Signale wegen Wild.

In dem Bericht werden folgende Ursachen fiir ein Signal erwéhnt:

« Signale durch Wild verursacht: 5252 (Rehe, Hasen, Wildschweine, V-

gel, usw.)

o Signale technischer Art: 2519

o Signale durch Stiirme verursacht: 332

o Signale durch Grenzverletzer ausgelost: 44

« sonstige Signale:1266

o insgesamt: 9413

« Die durchfithrenden Untereinheiten fuhren mit ihren Fahrzeugen 1

Million Kilometer.

Der Bericht ging auch darauf ein, dass der Nachschub an Ersatzteilen fiir
die ESA¥, die Beschaffung neuer Gerite, von der sowjetischen Seite nicht ge-
sichert sei. Die jahrliche Instandhaltung kostete 1 Million Forint.

Es wurde deutlich, dass die meisten Signale an der ESA von Wild ausgel6st
wurden oder technische Ursachen hatten. Der Anteil der von Grenzverletzern
verursachten Signale war verschwindend gering. Das lag sicherlich auch daran,
dass die Funktionsweise der Anlage vielen bekannt war, und dass infolge der
Verdanderungen in der ungarischen Gesellschaft fast alle einen ,,blauen® Pass be-
kommen konnten, sowie dass fiir eine Reise nach Osterreich kein Visum mehr
erforderlich war. Durch den regen Reiseverkehr iiber die Grenziibergangsstel-
len wurde es fiir beide Seiten moglich, sich ein realistisches Bild iiber das Leben
diesseits und jenseits des Eisernen Vorhangs zu machen, und dieses Bild ent-
sprach in vielen Fillen tiberhaupt nicht dem, was von der Propaganda verbreitet

86  MOL hatdrérségi iratok 1986. XIX-B-10. 23. doboz [ULA, Kiste 23]

87 Damals war schon geplant, dass die S-Einhunderter durch ein anderes sowjetisches Fabrikat,
dem Typ Szkdla, einer modernen Version der S-100, abgelost wird, doch zur Lieferung im Jahre 1986
kam es nicht.
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worden war. Die ehemalige Strenge gegeniiber Angehorigen bewaffneter Ein-
heiten lief} auch etwas nach, so dass auf personlichen Antrag hin sogar Mitglie-
der des Berufstands von IM und VM in westliche Lander reisen durften. Hinzu
kam, dass die Verbreitung von Parabolantennen eine mafigebliche Verdnde-
rung des Informationsflusses mit sich brachte. Es hatte keinen Sinn mehr, die
Nachrichten in Ungarn zu manipulieren, die Mehrheit der Bevolkerung konn-
te westliche Fernseh- und Rundfunkkanéle empfangen, und sich selbst vom
»sterbenden Kapitalismus® iberzeugen. Auch die im Westen Ungarns Dienst
verrichtenden Grenzsoldaten und Fachleute des Grenzschutzes stellten Uber-
legungen tiber die Notwendigkeit der ESA an. Die hdufigen Signale bedeuteten
eine starke physische und psychische Belastung fiir den Personalstand dar, das
Betreiben der Anlage war mit hohen Kosten verbunden, und nur selten gelang
es, Grenzverletzer tatsichlich festzunehmen.

Im Hinblick auf die ESA war 1987 das Jahr der beginnenden Verdnderung,
das Jahr der Offnung. Beim Grenzschutz wurde fiir die technischen Arbeiten
jedes Jahr ein Plan erstellt, so hat man 1987 und auch 1988 die Instandhaltung
der ESA geplant und wahrscheinlich sogar durchgefiihrt (so. z. B. Austausch
von Drihten, Verbesserungen am Wildfangzaun und an der Absicherung ge-
gen Untergrabung). Gleichzeitig war das Gesetz iiber die Einfiihrung des sog.
~Weltpasses“ 1987 bereits in Vorbereitung, und als es am 1. Januar 1988 in
Kraft trat, kam es zum nie zuvor gewesenen Andrang in den Passstellen der
Polizei und spiter an den Grenzen.

Der Landeskommandant des Grenzschutzes berichtete in einem Schrei-
ben vom 9. Februar 1987 an den stellvertretenden Innenminister dariiber,
dass im vergangenen Zeitraum (wahrscheinlich aufgrund der Erfahrungen
der Inspektion im Dezember 1986) die Zahl der Signale an der ESA bzw. die
der Fehler stark zugenommen habe. Im Bericht steht auch, dass die erhohte
Zahl der durch technisches Zubehor ausgelosten Signale damit zusammen-
hinge, dass das impragnierte Holz an Isolierfahigkeit eingebiif3t hitte, und
die Latten aus Bulgarien abgenutzt, die Holziiberdachungen nicht fachgerecht
anmontiert gewesen wéren. Nach Beseitigung der genannten Méngel und der
vorbeugenden Instandhaltungsarbeiten kénne man bei relativ geringem Auf-
wand die mittelfristige Erhaltung der ESA und ein Riickgang der Zahl der
Signale gewihrleistet werden.®

Auf der Sitzung der Befehlshaber des Grenzschutzes am 13. Mirz 1987
veranschaulichte Jend Foldesi, stellvertretender Innenminister, mit folgenden
symbolischen Siatzen die damalige und die mogliche Situation in der Zukunft:
»Genossen, jetzt konnen wir generell feststellen, dass es aus dem Norden, aus
einem Teil des Ostens und aus dem Siiden ruhige Briesen wehen. Es gibt keine
Winde, welche die Titigkeit des Grenzschutzes in andere Bahnen lenken wiir-

88  MOL Hatdrdrségi iratok 1987. XIX-B-10. 23. doboz [ULA, Kiste 23]
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den, nichts, was sie wesentlich beeinflussen wiirde oder kénnte. Wovon sie aber
beeinflusst wird, Genossen, das ist der im vergangenen Zeitraum entstandene
Prozess, eine Tendenz, die Zunahme des Grenzverkehrs.“ Obwohl Jen6 Foldesi
zu diesem Zeitpunkt die Probleme der ESA bereits ausfiihrlich kannte, sprach
er diese nicht an, und auch nicht einen Abbau der Anlage. Er betonte nur das
starke Autkommen an der Grenze.

Dass an der Grenze zum Westen etwas im Gange ist, wurde in der Bevol-
kerung und auch unter den Grenzsoldaten zum téglichen Gesprichsthema.
Haufig fragte man sich, ob die ESA in dieser Form noch iiberhaupt erforder-
lich sei. Ungarische Touristen berichteten von ihrer Reise aus westlichen Staa-
ten zuriickgekehrt dariiber, dass in den kapitalistischen Landern nirgendwo
in ihren Pass gestempelt worden war, und dass sie z. B. in den Benelux-Lan-
dern nicht einmal einer Grenzkontrolle begegnet waren.

Ein neuer Meilenstein auf dem Weg zur Offnung war, als fiir die Bewohner
von Sopron, Fertérakos und Sopronkéhida mit standigem Wohnsitz dort, ab 15.
Juni 1987 der Besuch von Fert6 t6 iidiilStelep [Neusiedlersee-Wochenendsied-
lung] ohne eine Sondergenehmigung fiir das Sperrgebiet ermédglicht wurde.®

Wahrscheinlich spielten die internationale politische Situation, die Ein-
fiihrung des weltweit giiltigen Passes und die Uberlegungen zur Sanierung
der ESA eine Rolle dabei, als im Herbst 1987 im Innenministerium das Thema
der Signalanlage auf die Tagesordnung der Ministersitzung gesetzt wurde.

Vorher aber wies der Landeskommandant die betroffenen Grenzbezirke
an, folgende Fragen zu beantworten:

1. Wie bewerten Sie den Zustand der ESA, wie lange kann das weitere Be-
stehen durch Instandhaltung und Reparatur gewéhrleistet sein, ist ein
Neubau erforderlich?

. Welche Wirkung tibt die ESA auf das Personal aus?

. Welche Wirkung iibt die ESA auf die Anwohner des Grenzsperrgebiets aus?

. Welche Auswirkung hitte ein Abbau der ESA auf die Grenzbewachung?

. Was halten Sie davon, wenn die ESA nur dort erhalten bliebe, wo Bewe-

gung wahrscheinlich ist, auf hiigeligem, bewaldetem Gebiet?

6. Wie viele Grenzpatrouillen wiirden durch Abschaffung der Signalanla-
ge freigesetzt?”’

7. Wie viel Zeit wiirde es in Anspruch nehmen, wenn die ESA dort abgebaut
wiirde, wo sie von den VKP und den internationalen Straflen aus sichtbar ist?

192 BN CS I )

Die eingegangenen Antworten wurden fiir die Unterlagen der Ministersit-
zung bearbeitet. Man unterrichtete Jené Foldesi iiber die Erfahrungen® einer

89  Befehl des LK des IM-GS Nr. 08/1987 vom 15. Juni
90  Schreiben des LK GS an die Bezirke vom 29. Juni 1987
91  MOL Hatdrérségi iratok 1987. XIX-B-10. 23. doboz [ULA, Kiste 23]
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Delegation aus ungarischen Grenzsoldaten, die im August 1987 die DDR auf-
gesucht hatte. Dem Bericht nach wiirde sich lohnen, die Signalanlage des Typs
PSZG-85 auszuprobieren. Ich fand keine schriftliche Antwort auf dieses Schrei-
ben, doch ich gehe davon aus, dass die DDR-Alternative vom spiteren Bericht
des Landeskommandanten im Oktober 1987 iiberschrieben wurde.

Im Zusammenhang mit der Beibehaltung, der Abl6sung oder dem Abbau
der ESA war der Bericht vom 5. Oktober 1987 des Generals Janos Székely,
Landeskommandant des Grenzschutzes im Innenministerium, an den In-
nenminister®” von besonderer Bedeutung. Deshalb wird dieser in voller Lange
ziteiert:

»Die Grenzbewachung im Westen zielte bis zur Errichtung der elektrischen

Signalanlage des Typs S-100 (nachfolgend: ESA) grunmdsitzlich auf eine

Verteidigung ab. Sie beinhaltete das System der technischen Grenzsperren in der

Nihe der Grenzlinie, den Grenzzaun innen und aufSen, das zusammenhdngende

Minenfeld, einen Spurensicherungsstreifen und sonstige Hindernisse bzw. die

Bewegung einschrinkende Barrieren.

Gegen Mitte der 1960-er Jahre fiihrten die Entspannung der internationalen Lage

und die Festigkeit unserer innenpolitischen Lage dazu, dass eine Uberpriifung der

technischen Grenzsperre und des Systems der Grenzzone, sowie die Steigerung

des Erfolgs der Grenzbewachung durch Anwendung einer neuen, modernen

technischen Anlage ermoglicht wurden.

Gemudf$ Beschluss des Politbiiros vom 11. Mai 1965 wurde mit der Riumung des

Minenfelds und dem Ausbau der elektrischen Signalanlage begonnen; dieser

wurde 1971 abgeschlossen.

Wir haben das Minenfeld in 318 km Linge gerdumt, die 246 km lange ESA wurde

errichtet, mit 600 Tausend Forint Kosten pro Kilometer. Die dafiir entsandte

Pioniereinheit der Ungarischen Volksarmee fiihrte diese Arbeiten durch.

Fiir die Stecke des Verlaufs der Signalanlage mussten groffe Agrargebiete

enteignet werden, fiir die das IM jihrlich 15-18 Millionen Forint, der Grenzschutz

zusdtzlich 5-7 Millionen Forint Schadenersatz zahlt.

In das Sperrgebiet zwischen Grenzlinie und der elektrischen Signalanlage

gelangten durch die Errichtung 33 bewohnte Siedlungen.

In der Anfangsphase, nach dem Bau der elektrischen Signalanlage, erzielte man

bedeutende Ergebnisse, die Erfolgsquote der Grenzbewachung war aus folgenden

Griinden hoher als 96%:

— die ESA signalisierte mit grofSer Genauigkeit, wenn Grenzverletzer durchgingen,
das machte schnelle und geeignete MafSnahmen der Truppe maglich;

— den Grenzverletzern waren die Methoden der Uberwindung der ESA ohne ein
Signal nicht bekannt, sie hatten Angst vor dem Zaun, weil sie davon ausgingen,
dass darin Strom mit Hochspannung ist;

92 Bericht des LK des IM-GS Nr. 0022/431987, Budapest, 5. Oktober 1987
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Ab Mitte der 70-er Jahre wurde der Personalstand der Grenzbewachung stark
reduziert, weil die Zahl der Mitarbeiter an den VKP-en erhoht, technische
Pionier-Kompanien aufgestellt und die Fachabteilungen geringfiigig erweitert
worden waren. Gleichzeitig wurden in westlicher Richtung 7 Grenzwachen
geschlossen.

Damit der erstarkte Tourismus storungsfrei, schnell, kultiviert und sicher
kontrolliert werden kann, miissen wir in den StofSzeiten bedeutende Krifte auf die
Grenziibergangsstellen abkommandieren, meistens aus den Grenzschutzwachen.
Es kommt auch vor, dass einige Wachen ihre Aufgaben mit einer Kapazitit von
nur noch 60% versehen, doch auch fiir die Wachen ist der Sommer die aktivste
Zeit, da wiirden sie das reguldire Personal am dringendsten bendtigen.

An der urspriinglichen ESA haben wir verschiedene Verdnderungen
vorgenommen, damit sie erfolgreicher funktioniert. So haben wir Latten aus
Bulgarien gegen Kleinwild anmontiert, eine Barriere gegen Untergrabung
gebaut, den Zaun zur Wildabwehr auf beiden Seiten zusammenhdingend
verbunden, Schlaufen fiir die Holziiberdachung angebracht, usw. Trotz unserer
Anstrengungen wurde die entscheidende Mehrheit der an der ESA ausgelosten
Signale nicht durch Grenzverletzer verursacht, sondern durch Wild, Wetter oder
technische Fehler. Der hdufige Alarm, die mehrfach unterbrochene Ruhezeit
wirken negativ auf das Personal aus, ihre physische und psychische Belastung
steigt, ihre Gesundheit wird indirekt geschddigt.

An Stellen, wo der Grenzstreifen schmal ist, oder von der Wache aus nicht
rechtzeitig erreicht werden kann, haben wir fiir die Patrouille Hduschen gebaut,
denn nur mit Hilfe des fiir die Nacht dahin abkommandierten Personals ist zu
gewihrleisten, dass im Falle eines Signals die GrenzschliefSung rechtzeitig erfolgt.
An manchen Orten verbringt ein Grenzsoldat von 10 Tagen 5-7 Tage in diesen
Hiuschen, unter unwiirdigen, schlechten Bedingungen.

Fiir die Bewachung der Wirtschaftseinginge und Unterbrechungen der ESA werden
im Durchschnitt 260 Streifen aus je 2 Grenzsoldaten tdiglich abkommandiert.
Meistens fiihren 95 Streifen aus je 2 Personen die Instandhaltung und die
Kontrolle des Spurstreifens tiglich durch. Je ein Zug der technischen Kompanien
ist das ganze Jahr iiber damit beschiiftigt, die Kolonnenwege zu reparieren, Draht
auszutauschen, Unkraut zu jiten, den Spurstreifen zu pflegen, die wetterbedingten
Schiiden zu beseitigen, die Durchlisse zu erneuern und auszubessern, usw.

Die kontinuierliche Gewihrleistung der Betriebsfihigkeit geht mit einer
beachtlichen Belastung personeller, technischer, materieller und finanzieller Art
einher. Fiir die Erhaltung der elektrischen Signalanlage geben wir jdhrlich 22-25
Millionen Forint aus.

Der rostfreie Draht fiir den Austausch wird aus dem westlichen Import, fiir
Fremdwdihrung gekauft.

Die elektrische Signalanlage unterstiitzt die Sicherung der Staatsgrenze wirksam,
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doch der ununterbrochene Betrieb seit ihrer Errichtung brachte auch ihre

technischen Defizite ans Licht. Diese wiren:

— die festen Aufbauten auf dem Gelidnde machen die ESA von weitem erkennbar,

— infolge des ununterbrochenen Einsatzes seit 20 Jahren ist sie moralisch veraltet,

—ihr Funktionsprinzip ist inzwischen durchschaubar, die Grenzverletzer
iiberwinden sie hdufig, ohne dass es ein Signal gibt,

—die iiberwiegende Mehrheit der Signale wird nicht von Grenzverletzern
ausgelost,

—das Betreiben und die Gewidhrleistung der stindigen Funktionstiichtigkeit
werden immer kostspieliger,

— der Nachschub an Ersatzteilen kostet beachtliche Mengen an Fremdwdihrungen,

— die ESA reagiert immer empfindlicher auf die Verdnderungen des Wetters,

— wo der Grenzstreifen schmal ist, ist ihre Effizienz sehr niedrig.

Wegen der ESA wurden Aufenthalt und Arbeitsverrichtung im Grenzsperrgebiet
umstdndlicher, die Administration wegen der Erteilung von Genehmigungen
nahm zu. Die Partei- und Staatsgremien der Siedlungen behaupten auf immer
mehr Foren, dass das grofSte Hindernis fiir die Entwicklung des Fremdenverkehrs
im westlichen Transdanubien der Grenzschutz wire, darunter verstehen sie die
elektrische Signalanlage. Die Tourismusverbdnde, die Patriotische Volksfront
und die Umweltschutzorganisationen erkldrten mehrmals in der Presse oder
bei Gelegenheiten anderer Art, dass sie wegen des Bestehens der elektrischen
Signalanlage und des Grenzstreifens Bedenken hitten.

Ab 30. Mai 1985 haben wir, wo sich Wege zu Grenziibergangsstellen und die
ESA kreuzen, die Einreise der Passagiere vereinfacht. Gruppen wird gestattet,
das Befreiungsdenkmal in Nemesmedves ohne eine Sondergenehmigung fiir das
Sperrgebiet aufzusuchen. 1987 haben wir die Einreise nach Ferté to vereinfacht.

Die operative Lage der Grenzbewachung hat sich in letzter Zeit stark verdndert.
Die Zahl der Grenzverletzungsversuche stieg an (1987 um 71%), der Zuwachs
zeigt sich bei den Auslindern, 81% der Gesamtbewegung.

Dabher:

a) Bei der momentanen Personalstirke halten wir die Erhaltung der ESA als
ein einziges zusammenhdngendes technisches Grenzschutzmittel bis zum
Anfang der 1990-er Jahre im Interesse der Sicherheit der Grenzbewachung
fiir notwendig. Die Bedingung dafiir ist, dass jdhrlich 25-30 Millionen Forint
Erhaltungskosten gewdhrleistet werden, und dass wir auch die Kritik und
Bedenken der Staats- und Parteiorgane sowie der Bevilkerung hinnehmen
miissen.

b) Wegen der geeigneten Vorbereitung der Verdnderungen und zur Sicherung der
passenden finanziellen Deckung muss die Frage nach der Erhaltung der ESA
nach 1990 noch gepriift werden. Es gibt zwei Alternativen:
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1. Wegen des iiberholungsbediirftigen und abgenutzten Zustands wird die
ESA durch ein vollig neues, vollig umgebautes System abgeldst, wie in der
Sowjetunion und DDR bereits nach und nach durchgefiihrt. Die genauen
Kosten sind wegen der Komplexitit der jetzigen wirtschaftlichen Lage und in
Unkenntnis der konkreten Beschaffungsmoglichkeiten fiir die erforderlichen
technischen Mittel schwer abzuschdtzen. Das in der DDR ausgebaute System
hat ohne Importmaterial pro Kilometer 190-210 Tausend Mark gekostet (bei
uns wiirde es nach Schitzungen 1,3-1,5 Millionen Forint/km kosten).

Im Falle von Sanierung und Neuaufbau miissen wir damit rechnen, dass:

— es hohe personelle und materielle Aufwendungen gibt (zum heutigen Preis
ca. 1 Milliarde Forint);

— Offentliche und politische Meinung negativ sein werden;

— der Fremdenverkehr in West-Transdanubien weiterhin gehindert wird;

— die Bewegungsmoglichkeiten der Bevolkerung eingeschrinkt bleiben und
die administrative Belastung zunimmt.

2. Wir schaffen die ESA bei Beachtung der gesellschaftlichen Verdnderungen
und der Entwicklung der internationalen Situation ab. In diesem Fall miissen
wir ein neues System fiir die Bewachung der Grenzen ausarbeiten, welches
auch mit finanziellen, materiellen und technischen Folgen einhergeht, und
eine qualifizierung des Berufsstands auf hohem Niveau erfordert. Tatsache
ist, dass wir die neue Technik und den Preis dafiir noch nicht kennen, so
dass wir die Kosten noch nicht beziffern kénnen. Voraussichtlich wird die
Zahl der illegalen Grenziibertritte im Westen steigen. Eine Neuregelung der
Bestimmungen fiir den Grenzstreifen wird erforderlich sein.

Die Fiihrung des IM-Grenzschutzes hdlt aufgrund der Analyse der

gesellschaftlichen und politischen Situation, und nach mehrseitigen fachlichen

Uberlegungen die Abschaffung der ESA, doch im Interesse einer sicheren

Bewachung der Staatsgrenzen der UVR die Gewdhrleistung der erforderlichen

Bedingungen, die Einfiihrung von technischen Mitteln zur Unterstiitzung des

Streifendienstes und die Verbesserung unserer Mandovriermoglichkeiten fiir die

Losung.“

Im Nachhinein scheint sonderbar, dass man fiir den Austausch der Drihte an
der ESA und das Material fiir die Ersatzteile mit westlichen Wéhrungen zahlte,
und dass auch zur Deckung der Sanierung Fremdwéhrungen erforderlich gewe-
sen waren. Anders ausgedriickt: Die Instandhaltung der gegen den Kapitalismus
errichteten ESA war nur mit Hilfe kapitalistischer Wahrungen méglich.

Das historische Verdienst des Berichts und des damaligen Landeskom-
mandanten des Grenzschutzes bestand darin, dass ein Abbau der ESA im Jah-
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re 1987 ernsthaft in Erwidgung gezogen,” und dadurch eine Lawine losgetre-
ten wurde. Damals konnte man noch nicht wissen, wo diese aufthort und was
sie in der Sowjetunion und in den anderen sozialistischen, noch befreundeten
Landern bewirkt. Der Bericht ging auf die Grenzsicherung im Westen durch
ein Minenfeld bzw. durch die ESA ein. Es wurde jedoch nicht analysiert, wel-
che Auswirkungen auf das sozialistische Lager hétte, wenn wir zum Tor zum
Westen werden, wodurch die Moglichkeit zur Umgehung der Berliner Mauer,
und dadurch ein Weg fiir die freie Ausreise aus der DDR sich erdffnen wiirde.

Dem Bericht an den Minister wurde am 23. Oktober 1987 (damals noch kein

Feiertag) von Stabschef Oberst Balazs Novaky eine Zusammenstellung tiber die
Beantwortung der zur ESA gestellten Fragen beigefiigt. Daraus erfuhr man u. a.:

« wie viel Personal in der Zeit 1965-1987 an der Grenze zum Westen bei
den Grenzwachen, Reservewachen, in den Gruppen fiir die Zugkont-
rollen sowie in den Reservekompanien Dienst verrichtete;

« dass wegen der ESA 649,64 Hektar Land der Kultivierung entzogen
waren, und dass das IM 1986 fiir den unmittelbaren Schaden 7,9 Mil-
lionen Forint, fur den indirekten Schaden 16,6 Millionen Forint zahlte;

o dass die ESA und der Grenzstreifen 33 bewohnte Siedlungen abriegel-
ten, von denen im Lauf der Jahre mehrere Gehofte und Meierhofe aus-
gestorben sind, bzw. dass von denen Szentpéterfa seit 1981 und Brenn-
bergbanya ab 1986 nicht mehr eingeschlossen waren;

« dass im vergangenen Zeitraum im Westen 7 Grenzschutzwachen ge-
schlossen wurden;

o dass die Grenzschiitzer der westlichen Grenzbezirke 1985 und auch
1986 mehr als eine Million Kilometer mit ihren Fahrzeugen gefahren
sind, um auf die Signale der ESA reagieren zu konnen;

+ dassum die Effizienz der ESA steigern zu konnen, Latten aus Bulgarien
gegen Kleinwild anmontiert, ein Schutz gegen Untergrabung errichtet,
Schlaufen fiir die Sicherung der Holziiberdachung angebracht, sowie
auf der Grenzseite der ESA ein 180 cm hoher Zaun zur Abhaltung des
Wilds errichtet wurden;

 dass entlang der ESA auf 9 Wachen 13 Patrouillenhduschen betrieben
werden, deren Wirksamkeit sehr gering war.

 dass die Anzahl der Tore und Unterbrechungen an der ESA 179 ist, von
denen 51 stindig gedffnet sind;

o dass 1987 6 Wachen iiber eine sog. ,Szkdla” Zentrale verfiigten, von
denen bis 1988 15 Anlagen, bis 1989 30 Anlagen bestitigt wurden.

93 Spiiter erinnerte sich daran Janos Székely so: Die damals mehr als 20 Jahre alte Anlage gab vollig
wahllos Signale. Vogel, Wildtiere und WindstdfSe alarmierten manchmal sogar 3-4 Mal am Tag den
dadurch recht demoralisierten Grenzbestand, so dass es offenkundig wurde, dass der eiserne Vorhang
die Aufgabe, die ihm zugedacht war, immer weniger erfiillte.
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Aus der Beantwortung der Fragen fiir den Minister und z. B. aus der Be-
stellung des ,,Szkala”-Systems wird ersichtlich, dass alles seinen gewohnten
Gang weitergegangen wire, wenn es in der Sache der ESA keine Entscheidung
gegeben hitte. Sprich: Erneuerung, Modernisierung und die Ablosung der K-
55-Blocke. In jenen Jahren war die Sanierung der Wachen stiandig auf der Ta-
gesordnung, die moderne Wache in Hermes bei Brennbergbanya z. B. wurde
damals fertiggestellt.

Doch die Ministerkonferenz, fiir die diese Unterlagen ausgearbeitet wor-
den waren, gab eine klare Antwort auf die strittigen Fragen im Zusammen-
hang mit der ESA. Die damalige Fiihrung des Innenministeriums, mit In-
nenminister Janos Kamara und dem Staatssekretér Jen6 Foldesi an der Spitze,
war eindeutig fiir den Abbau und die Beseitigung des Eisernen Vorhangs.”*
Das Dilemma allerdings lautete: Wie wird die politische Fithrung im sozia-
listischen Lager reagieren, und auf welche Weise, auf welcher Ebene soll der
Beschluss tiber die Abschaffung gefasst werden? SchlieSlich wurde damals,
1965, die Entscheidung vom Politbiiro getroffen! Von dieser Ministerkonfe-
renz an, in der die Variante B, d. h. der Abbau unterstiitzt wurde, verlief der
Prozess der Entscheidung in zwei Bahnen. Die Frage wurde auf IM-Ebene in
einer erneuten Sitzung diskutiert, doch diesmal nur die Variante B. Auch die
Regierung war im weiteren Verlauf dafiir und traf zu einem spéteren Zeit-
punkt eine Entscheidung dariiber. Auf der anderen Seite unterbreitete der In-
nenminister dem Politbiiro ein Arbeitspapier iiber die langfristigen Aufgaben
des Grenzschutzes, in dem auch das weitere Schicksal des Eisernen Vorhangs
angesprochen wurde. Doch weil Gottes Miithlen langsam mahlen, kam es zu
dieser Sitzung des Politbiiros erst in den letzten Tagen im Februar 1989.

In dieser Epoche war bereits spiirbar, dass die ungarisch-osterreichische
Grenze nicht mehr wie bis dahin bewacht werden durfte. Doch das ,Wie wei-
ter?” zeichnete sich noch nicht eindeutig ab. Alle warteten darauf, wie die
politische Fithrung auf den Wandel in der Gesellschaft, dessen Ausloser Gor-
batschows Perestroika und Glasnost waren, reagieren wird.

Ein Zeichen fiir die weitere Verbesserung der Grenzbeziehungen zwischen
Osterreich und Ungarn war, als am 23. Oktober 1987 eine Verhandlungsrun-
de iiber neue Themen wie die Sache der Kirche St. Emmerich in Ronok,” und
die Moglichkeit, den Neusiedlersee zu umrunden, begonnen wurde.

94  Grenzschutz und Gesellschaft, Schlusskonferenz. am 11. Mdrz 1994. Vortrag von Jozsef Jend
Szabé.

95 DieKirche St. Emmerich von Ronok wurde 1902 erbaut, und befand sich nach der Grenzziehung
von Trianon unmittelbar am Rande Ungarns, wobei die Kirchgemeinde selbst auf dsterreichischem
Gebiet lebte. Zu Zeiten des kleinen Grenzverkehrs konnten sie noch frei zur Messe gehen, doch nach
Errichtung des Eisernen Vorhangs war die Kirche fiir sie nicht mehr erreichbar. Ab den 1950-er
Jahren war die Kirche der Zerstorung iiberlassen und sollte spiter abgerissen werde, weil ihr baulicher
Zustand immer schlechter wurde. Zum Abriss kam es doch nicht, weil sich niemand dafiir fand.
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Der vorher abgeschaffte Visumzwang bewirkte bereits ein hoheres Ver-
kehrsaufkommen an der Grenze. Doch dieses war mit dem Zuwachs, der nach
der Einfiihrung des weltweit giiltigen Passes in Erscheinung trat, nicht einmal
zu vergleichen. Ab dem 1. Januar 1988 durften auch wir Ungarn frei in alle
Liander der Erde reisen, doch Millionen unserer Landsleute waren nur auf Os-
terreich neugierig; innerhalb Osterreichs wiederum hauptsichlich auf Wien
und die Mariahilfer Strafle, bzw. auf alle grenznahen Ortschaften, in denen
sie Geld aus ihrem Fremdwahrungsbudget ausgeben konnten - in erster Li-
nie fiir elektronische Haushaltsgerate. Nach Eintreffen des schonen Wetters
konnte man in Budapest nicht frith genug Richtung Hegyeshalom losfahren,
ohne dass man in der Ndhe von Gy®6r in eine Autokolonne geriet, die natiirlich
nach Wien unterwegs war. Farbfernseher, Gorenje-Gefrierschrinke, Videos,
Parfums, Bananen und so weiter standen auf der Einkaufsliste der Ungarn auf
ihrem ,,zweiten Streifzug” in dem Westen. Dieses immens grofie Verkehrs-
aufkommen wurde v. a. an den Grenziibergangsstellen Hegyeshalom, Sopron
und Raébafiizes spiirbar, denn die Zahl derer, die sich am Vormittag fiir die
Ausreise, und gegen Abend fiir die Einreise meldeten, war um ein Mehrfaches
hoher als frither. Nach der Stof3zeit am Morgen hitte man in Richtung Oster-
reich wahrscheinlich ein Hinweisschild mit ,,voll besetzt“ aufstellen konnen.
Dagegen staute es Tag fiir Tag auch auf der Heimreise wegen der Zollabferti-
gung und der Riickerstattung der Mehrwertsteuer am Ubergang Hegyesha-
lom. Wegen des grofien Andrangs wurde die Passabfertigung auf beiden Sei-
ten immer mehr zur Formsache. Auf einer meiner Reisen erlebte ich, dass der
frither strenge Osterreichische Zollbeamte meinen Pass nur entgegennahm,
ihn nicht einmal aufschlug, sondern nach der knappen Frage ,,Nach Wien?“
sofort zuriickgab. Die Antwort hat ihn nicht mehr interessierte, und die ,,Gute
Fahrt“ oder ein ,,Viel Spaf} in Osterreich® blieben auch aus, denn das nichste
Auto voller einkaufswilliger Touristen stand schon eng hinter mir. Die vielen
Ungarn fuhren mit ihren Fahrzeugen an der Unterbrechung der ESA einfach
vorbei, und dachten beim Anblick der Grenzbeamten, die nur noch einen rein
formellen Dienst verrichteten, sicherlich nicht an die Minenfelder oder den
Eisernen Vorhang. Man interessierte sich nur dafiir, dass die Einreise nach
Osterreich schnell genug erfolgt.

96  Eines der wichtigsten Momente bei einem Streifzug nach Osterreich war die Riickerstattung
der Osterreichischen Mehrwertsteuer an der Grenze. Die ,,mervertstdjer”, wie sie von den Ungarn
genannt wurde, war bei uns damals noch ein unbekannter Begriff. Die erforderlichen Formulare
mussten auf der Osterreichischen Seite des Grenziibergangs ausgefiillt werden, die Zollbeamten
driickten dann den Stempel drauf. Man musste die Einkdufe natiirlich mit Rechnungen belegen.
Bei der ndchsten Einkaufstour konnte man in den Geschdften, wo man die Waren vorher erworben
hatte, die allgemeine Umsatzsteuer zuriickerstattet bekommen. Wenn man vorher etwas Wertvolles
gekauft hatte, bekam man u. U. mehrere Hundert Schillinge zuriick. Spdter konnte man auch in
grenznah gelegenen ungarischen Stédten in den IBUSZ-Reisebiiros, gegen Abzug einer Provision, die
~mervertstdjer” in Schilling bekommen.
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Der Beschluss des Politbiiros”” im Jahre 1987 dariiber, dass die ungari-
schen Staatsbiirger einen Weltpass erhalten,” riickte den Eisernen Vorhang
und die Grenzsicherung im Westen Ungarns in ein vollig anderes Licht. Die
Mehrheit der Menschen nutzte diese Moglichkeit sofort, und machte sich mit
dem neuen Pass auf den Weg nach Osterreich, wo er nicht anhielt, bis er ein
Elektrofachgeschift fand. Diese Menschen fragten sich natiirlich, dass wenn
man sich in der Welt frei bewegen kann, warum nicht im Sperrgebiet? Aufler-
dem machten zu der Zeit hauptsichlich Auslinder die Mehrheit der Grenz-
verletzer aus, bis zu 96,5%, in erster Linie Menschen aus der DDR und aus
Rumaénien.

Von 1985 an kamen immer mehr Biirger aus Ruménien zu uns, v. a. An-
gehorige der ungarischer Nation, die sich teilweise hier niederlieflen, teilweise
aber weiter wollten in den Westen. Die Situation zu managen wurde es immer
schwieriger, denn Ungarn war damals noch vertraglich dazu verpflichtet, die
Grenzverletzer nach Ruménien zuriickfithren. Ungarn hielt sich schon lange
nicht mehr an diese Verpflichtung, und eigentlich galt bereits der geheime
Befehl, welcher den ruminischen Staatsbiirgern die Ausreise nach Osterreich
ermoglichte. Laut Statistik stieg die Zahl der Grenzverletzer aus Ruminien in
Richtung Ungarn auf das 16,5-fache. Parallel dazu nahmen die Grenzverlet-
zungen landauswirts am westlichen und stidlichen Grenzabschnitt auch zu.
Unter diesen fluchtwilligen Personen war auch ein Teil der Ungarn aus Ruma-
nien dabei, die im Osten iiber die Grenze gekommen waren. Ebenso stieg die
Zahl der Grenziiberwindungen ohne ein ausgelostes Signal der ESA an - die
Methoden waren Untergraben, Drihte Auseinander-Spannen oder Gebrauch
von Hilfsmitteln.

Obwohl fiir den Grenzschutz die Abfertigung an den Grenziibergansstel-
len die grofte Herausforderung darstellte und eine besondere Belastung be-
deutete, kam das Thema des Eisernen Vorhangs auch nicht vom Tisch, wenn
auch die Einstellung sich nach und nach dnderte. Die Konferenz der Fithrung
am 4. Juni 1988 wurde in dem bewusstsein abgehalten, dass die Betriebsbe-
dingungen der ESA auf allen Gebieten gewdhrleistet werden miissen. Doch in
der darauf folgenden Sitzung der Grenzschutzkommission am 29. Juni galten
bereits Abbau und Ablosung der ESA als Haupttagesordnungspunkte. Die
hochste Fithrung des Grenzschutzes diskutierte konkret iiber den Zustand
der Anlage und die Erfahrungen im Umgang damit, sowie tiber die Moglich-
keiten der Sanierung, der Abschaffung und des Ersetzens der ESA. Oberst

97  Das Spannende daran ist, dass Miklos Németh, damals noch Sekretdr der ZK, die Einfiihrung
des Weltpasses mit der Bedingung unterstiitzt hatte, dass die Sache so gelost wird, dass die Schulden
des Landes nicht steigen. Diese Hausaufgabe musste schliefSlich von ihm gemacht werden, als er zum
Ministerprisidenten gewdhlt wurde. Quelle: Interview mit Miklos Németh

98  Im Jahre 1988 reisten unter Kontrolle des Grenzschutzes 40,5 Millionen Personen, und 11,5
Millionen Fahrzeuge nach Ungarn ein.
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Kilman Kiss informierte tiber die historischen Umstinde des Baus der ESA,
tiber die Erfahrungen seit ihrem Bestehen und tiber ihren Zustand, sowie da-
riiber, dass ihre Existenz immer haufiger in der Kritik steht. Er sprach auch
iber die Alternativen und wies eindeutig darauf hin, dass der Grenzschutz die
Abschaffung vorgeschlagen hatte. Bei der Besprechung der Fragen in diesem
Zusammenhang war die Mehrheit der Fithrungskréfte dafiir, dass die ESA
iberall gleichzeitig abgeschaltet werden sollte. In der Grenzschutzkommissi-
on argumentierte (vielleicht) allein Oberst Andras Maday im fritheren Geist,
als er anmerkte, dass die Sicherung der Grenze im Westen zu den Koalitions-
aufgaben gehore. Doch weder das Innenministerium noch der Grenzschutz
haben sich 1988 fiir diese Frage interessiert, und man votierte fiir den Ab-
bau der ESA. Spater meldete Oberst Istvan Németh, Bezirkskommandant von
Szombathely, dass weder der Berufsstand noch die Bevolkerung etwas gegen
die Beseitigung der ESA hitte. Am Ende dieser Sitzung gab Sandor Zakor die
Stellungnahme der Abteilung zur Aufsicht der administrativen und bewaffneten
Krifte im Zentralrat der Sozialistischen Partei Ungarns (Ungarisch: MSZMP
KB KAO) bekannt. Darin wurde erklirt, dass man mit dem Abbau der ESA
und der Einfiihrung eines neuen Systems fiir die Grenzbewachung einver-
standen sei. Am Ende der Verhandlung dieser TOP gab General Székely eine
Zusammenfassung: ,, Existenz oder Abbau der ESA ist eine politische Frage. Fiir
die Entscheidungsfindung ist das Gesagte bei der Zusammenstellung der geplan-
ten Vorlage im 12. Monat 1988 zu beriicksichtigen.“*

Neben den hochsten Entscheidungstragern in der Politik und im Innen-
ministerium beschéftige im Sommer 1988 das Schicksal der ESA auch Grenz-
soldaten und einfache Biirger. Die an den Grenzen dienten, dachten v. a.
dariiber nach, wie es wohl nach der ESA weitergehen wiirde. Auch die neue
Mafinahme beschiftigte sie, wonach die Streife auch am westlichen Grenzab-
schnitt nur noch aus einem Grenzsoldaten bestand. Der Kommandant des 2.
Bezirks berichtete tiber die Stimmung in der Bevolkerung am 23. September
1988 folgendermaflen: , Die meistdiskutierte Frage unter den Anwohnern des
Grenzgebiets ist die des weiteren Schicksals der ESA. Die Bewohner des Grenz-
streifens haben die ESA akzeptiert, doch heutzutage ist der Abbau der Anlage im
Bewusstsein der Menschen fest verankert. Das fiihrt tagtiglich zu Konflikten bei
der Dienstverrichtung der Patrouille.” %

Diese Ausfithrungen unterstreichen auch die Tatsache, dass das Schick-
sal der ESA zu diesem Zeitpunkt bereits besiegelt war. Doch die Aussage der
politischen Fithrung dariiber, dass sie abgebaut wird, lief} auf sich warten.
1965 beschloss des Politbiiros, dass statt einer Minensperre die Signalanlage

99  MOL Hatdrdrségi iratok 1988. XIX-B-10. 62. fsz [ULA, INr. 62]
100  MOL Hatdrdrségi iratok 1988. XIX-B-10. 12. doboz [ULA, Kiste 12]
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errichtet wird, nun musste es das Politbiiro sein, welches erklirt, dass die ESA

beseitigt wird. Doch dieses schwieg noch.

Die Branche wiederum schwieg nicht - fiir die Fachleute war es eine be-
schlossene Sache, dass die ESA weg muss. Der Leiter der Finanzabteilung
beim Grenzschutz schrieb im Mai 1988 an den stellvertretenden Stabschef
des Grenzschutzes im IM tber die Moglichkeiten und tiber die finanziellen
Folgen dieser:

Variante I, wenn die ESA bis 31. Dezember 1990 erhalten bleibt:
25-30 Millionen Forint/Jahr fiir die Entschadigung der
Landwirtschaft.

Variante II., wenn die ESA mitden momentanen technischen Geréten
auf unbestimmte Zeit erhalten bleibt: Enteignung 292
Millionen Forint, die durch ein Kostenfaktor um 70 Mil-
lionen Forint verringert werden konnen.

Variante III., die ESA wird abgebaut, die nutzbar gemachten Gebiete
werden den Eigentiimern zuriickgegeben, der 15 km
breite Streifen wird nicht mehr gebraucht:

Abbau des ESA: 128 Millionen Forint,
Kosten fiir Nutzbarmachung: 86,6 Millionen Forint
Mindernder Kostenfaktor:13 Millionen Forint.

Variante IV,, die ESA wird abgebaut, ihr jetziges Gebiet wird in einem
Zustand zuriickgegeben, dass es wieder nutzbar gemacht
werden kann, der 15 km breite Streifen wird noch ge-
braucht. Kosten: 279 Millionen Forint.

Varianten V. VL. VII., die ESA wird abgebaut, ihr jetziges Gebiet wird in einem
Zustand zuriickgegeben, dass es wieder nutzbar gemacht
werden kann, doch es werden bestimmte Gebiete in
Grenznihe benétigt.

Variante VIII., Ablosung der ESA S-100 durch andere technische
Gerdtschaft.

Enteignung 262 Millionen Forint, Abbau 128 Millionen Forint, Beschaffung

neuer technischer Gerite nicht bekannt, daher Kosten nicht zu beziffern.”

Das Schreiben beweist, dass sich die Vorgesetzten der Finanzbereiche beim
Grenzschutz mit ihrem Apparat bereits auf den Abbau der ESA und auf die
Zeit danach vorbereiteten, doch weil keine Entscheidung vorlag, arbeiteten sie
jede Losungsmoglichkeit aus.

1988 war der IM-Grenzschutz mehreren Angriffen ausgesetzt. Der Autbau
und die Aufgaben wurden aus unterschiedlichen Richtungen kritisiert. Das
Verteidigungsministerium hatte die Bewachung der griinen Grenze, die Po-
lizei wiederum die Kontrolle des Grenzverkehrs gern tibernommen, zusam-
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men mit dem entsprechenden Budget. Zuletzt hielt auch die Zollbehorde um
die Hand des Grenzschutzes an, diese wollte gleich die Kontrolle des Grenz-
verkehrs mit einverleiben. Um diese Angriffe abwehren zu konnen, dachte die
Fithrung der Grenztruppen iiber verschiedene Alternativen nach. Eine dieser,
die Idee des Ubergangs zu einer Grenziiberwachung mit Berufsgrenzsoldaten,
wurde dann von Oberst Kalman Kiss dem Ministerprasidenten Miklds Né-
meth nach der offiziellen Feier am 7. November 1988 prasentiert. Die Argu-
mente wurden an zustdndiger Stelle akzeptiert und als Ergebnis einer schnel-
len Gesetzgebung wurde durchgesetzt, dass in den darauf folgenden Jahren
der Grenzschutz Ungarns seine Aufgaben nicht mit Wehrpflichtigen, sondern
mit Berufsgrenzsoldaten, mit Profis bewdltigen wird. Im Interview mit dem
Innenminister in der Tageszeitung Népszabadsag am 6. August 1988 wurde
diese Anderung bereits angedeutet.’””

Das Schreiben des Leiters fiir Finanzen und Materielles beim IM-Grenz-
schutz an den stellvertretenden 1. Hauptgruppenchef des Innenministeriums
handelt auch von diesem Thema. Hier wird behauptet, dass die Existenzbe-
rechtigung der ESA heute (1988) keine Frage mehr sei. ,,Die weitere Erhal-
tung der Signalanlage und des Grenzstreifens, sowie die Aufrechterhaltung der
Beschrinkungen auf den Grenzgewdssern wird weder durch die internationale,
noch durch die innenpolitische Lage begriindet...“

»Die Erhaltung der elektrischen Signalanlage wird auch aus Grenzsicherungs-
griinden nicht befiirwortet. |...]

»Das Betreiben der elektrischen Signalanlage ist nicht wirtschaftlich, in andert-
halb bis zwei Jahren muss sie vollig erneuert werden....” '

Im oben zitierten Brief werden auch die drei wichtigsten Gedanken zur
ESA genannt, dass namlich der Eiserne Vorhang ,politisch, technisch und
moralisch® iiberholt sei, und dass jetzt nur noch jemand dies aussprechen
sollte. Einer, der sowohl in der Politik, als auch in den Medien Gewicht hat.
Ein baldiges Ereignis machte das moglich: Der Besuch von Imre Pozsgay in

101  Die jetzige Situation ist Ergebnis eines langen Reifeprozesses, der Ansicht bin ich auch. Doch
grundsdtzlich anders ist sie erst seit Anfang des Jahres. [... | Andererseits wurde die Organisation
des Grenzschutzes zur Zeit des Kalten Krieges unter solchen Bedingungen ausgebaut, als iiber
Grenzbewachung, Grenzpolizei, Grenzabfertigung noch ganz anders gedacht wurde. Wer an der
Grenze wohnt oder ofter iiber Grenziibergangsstellen fihrt, wird gemerkt haben, dass sich beim
Grenzschutz sehr viel verindert hat. Doch keine Frage, auch in unserer offenen Welt, mit einem fast
vollig freien Reiseverkehr ist einem bewusst, dass der Grenzschutz ein Grenzsicherungsorgan ist. An
bestimmten Abschnitten der Staatsgrenze sind die Uberbleibsel und Anlagen der alten Zeiten auch
prisent. Und was die personelle Zusammensetzung des Grenzschutzes betrifft, die Passabfertigung
wird meistens von 18-20 Jahre alten Wehrpflichtigen durchgefiihrt, die vorher eine kurze Ausbildung
bekommen haben. Menschen, die viel in der Welt unterwegs sind wissen, dass in Lindern mit
einem intensiven Fremdenverkehr diese Arbeit von Profis, von Fachleuten erledigt wird. Nun, Sie
werden sicherlich gemerkt haben, dass wir nicht oberflichliche Mafsnahmen, sondern mafSgebliche
Entscheidungen brauchen, und die Vorbereitung dieser beschiftigt uns.

102 MOL hatdrérségi iratok 1988 XIX-B-10. 22. doboz [ULA, Kiste 12]
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Gyor, im Tor des westlichen Grenzabschnitts, und die Pressekonferenz da-
nach. Bezeichnend war, dass auf dem Weg zum Ort des Besuchs die Delega-
tion den langen Kolonnen der Autos begegnet war, alle wollten nach Oster-
reich. Die Passabfertigung auf dem 16-spurigen, betonierten Bereich des VKP
wird auf die Delegationsmitglieder eine ebenso starke Wirkung ausgetibt ha-
ben. Imre Pozsgay war damals Staatsminister, und als solcher Mitglied der
Regierung und des Politbiiros. Er sah sich zunichst die Arbeit am VKP an,
danach die Tétigkeit der Wache in Hegyeshalom an der griinen Grenze, und
nahm zuletzt auf einer Sitzung des Bezirkskommandos in Gy6r teil. Hier be-
wertete er die Arbeit des Grenzschutzes folgendermafien: ,, Nach stiirmischen
Ereignissen und widerspriichlichen Zeiten wurde der Offentlichkeit erst jetzt be-
wusst, dass der Grenzschutz als Teil der bewaffneten Krifte an der Nation einen
Dienst auf hohem Niveau leistet, dass er seine Pflichten erfiillt, wobei er sich
politisch und moralisch mit den ihm aufgetragenen Aufgaben identifiziert.” '*
Wihrend seines Besuchs machte er aufgrund dessen, was er sah und horte,
folgende wichtige, spéter von den Medien {ibernommene Feststellungen im
Zusammenhang mit dem Eisernen Vorhang:'”* ,Es ist offenkundig, dass die-
se technische Anlage, die ESA, technisch wie moralisch und politisch iiberholt
ist, und ihr Abbau, wenn die Entscheidung dariiber auf geeigneter Ebene gefdllt
wird, das Wohlbefinden der ungarischen Staatsbiirger verbessert, ebenso unsere
sich entfaltenden Beziehungen mit anderen Staaten.” '” Das Tupfelchen auf das
i wurde dadurch gesetzt, dass Pozsgays Erklarung in der feierlichen Ausgabe
der Zeitschrift Grenzschutz vom 7. November 1988 gedruckt wurde.'’

Was den Beschluss betraf, darauf musste man immer noch warten. Der
Ministerprésident Miklos Németh’?” bereitete sich nach Absprachen mit dem
Innenminister bereits darauf vor, indem er die Kosten fiir die Sanierung der
ESA bei der Planung des Staatshaushalts fiir 1989 nicht mehr eingestellt hat-
te. Ich bin der Ansicht, dass das Schicksal des Eisernen Vorhangs an diesem
Punkt endgiiltig besiegelt wurde. Die Vorbereitung des Abbaus lief auf zwei

103 Hatdrdr. XLIIL évfolyam 45. sz. 1988. nov. 4. p.5

104 Vor dem Pozsgay-Besuch gab es noch einen anderen, als am Vormittag des 26. September 1988
die Mitglieder des Parlamentarischen Verteidigungsausschusses, das Kommando des Grenzbezirks
Sopron aufsuchten. Dieser Besuch fand nicht so einen landesweiten Widerhall, nur die Tageszeitung
Kisalfold berichtete am 27. September 1988 dariiber: ,Der Landeskommandant teilte dem
Verteidigungsausschuss mit, dass die elektrische Signalanlage an der Grenze politisch, moralisch, aber
auch technisch veraltet sei, und dass der IM-Grenzschutz deshalb dem Ministerrat den Vorschlag
unterbreitet, sie ginzlich abzuschaffen.” Der zitierte Satz hitte allerdings verdient, dass dadurch
alle vom damaligen Kommandanten des Grenzschutzes, General Székely erfahren, dass der Eiserne
Vorhang bald abgebaut wird.

105  Hatdrér. XLIIL évfolyam 45. sz. 1988. nov. 4. p.5
106  Der 7. November war der Feiertag der Grofien Sozialistischen Oktoberrevolution.
107 Interview mit Miklos Németh

185

Schienen: Einmal im Innenministerium und beim Grenzschutz, geleitet vom
Ministerprésidenten. Hier wurden wéhrend der Vorbereitung des Beschlus-
ses die Hintergrunddokumente iiber eine Grenzbewachung nach dem Abbau
der ESA ausgearbeitet,’” und hier wurde tiber die finanziellen Folgen eines
solchen Schritts nachgedacht. Der Innenminister und der Ministerprasident
wurden iiber die Lage an den Grenzen und den Grenziibergangsstellen lau-
fend unterrichtet. Miklos Németh!” verlangte nach Statistiken. Aus diesen
war abzulesen, dass mehr als 95 % der Grenzverletzer keine ungarischen
Staatsbiirger waren. Die Informationen bestirkten den Ministerprasidenten
in der Uberzeugung, dass die ESA abgebaut werden muss.

Auf der anderen Entscheidungsschiene agierte das Politbiiro der Ungari-
schen Sozialistischen Arbeiterpartei (MSZMP), und dieses erhielt auch Dis-
kussionspapiere zum Abbau der ESA. Doch damals lag die letzte Entschei-
dung bereits beim Ministerprisidenten, er bestimmte auch in Bezug auf die
ESA Richtung und Geschwindigkeit eines Beschlusses. Unterstiitzung fand er
beim General Janos Székely, beim stellvertretenden Innenminister Jené Fol-
desi und beim Innenminister Istvan Horvath, alle Befiirworter des Abbaus
der Signalanlage.

In den Mitteilungen iiber die politischen Informationskanile des Grenz-
schutzes? hief§ es u. a.: ,,In den Dorfern des westlichen Grenzgebiets warten
viele darauf, dass die ESA in kurzer Zeit abgebaut wird. Man hort aber auch
davon, dass es ein Anliegen der DDR sei, diese nicht zu beseitigen, und dass sie
bereit wire, zu den Erhaltungskosten einen Beitrag zu leisten.”

Damit die ESA abgebaut werden kann, bendtigte man den Beschluss vom
bereits geschwichten Politbiiro, wenn auch eher aus formalen Griinden. Der
Innenminister war es, der die Vorlage dafiir ausarbeitete. Das Politbiiro sollte
erst am 28. Februar tagen, davor gab es noch ein wichtiges Forum, die Jah-
reskonferenz der Befehlshaber des Grenzschutzes.’! Jend Foldesi vertrat auf
dieser Sitzung das Innenministerium, als Janos Székely mit einem Uberblick
iber die aktuelle Lage startete. Er erkldrte, dass die Zusammenarbeit mit den
Osterreichern gut sei, die Beziehungen mit der DDR steif, und die Lage an
der ruménischen Grenze kompliziert. Er behauptete: ,,Wir miissen uns mit
solchen neuen MafSnahmen der Regierung anfreunden, wie die der Inanspruch-
nahme der Moglichkeit, der Internationalen Fliichtlingskonvention von 1951
beizutreten.” ''?

108  Am 31. Okt. 1988 Leitersitzung IM-GS LK. Der Abbau der ESA hat zur Folge, dass [nachgedacht
wird] mit welchen Mitteln und Methoden die Staatsgrenze ohne die ESA bewacht wird.

109  Interview mit Miklos Németh

110 8. Dezember 1988. Zusammenfassungiiber die politischen Informationen des IM-Grenzschutzes
111 31. Januar 1989. Jahreskonferenz der Grenzschutzkommandanten

112 MOL Hatdrérségi iratok 1989 évi XIX-B-10 23 fsz. [ULA]
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General Székely sprach auch von der komplizierten Situation in der politi-
schen Fithrung Ungarns, und auch iiber die Schwierigkeiten auf Regierungs-
ebene, als er sagte: ,,In der komplizierten Situation miissen wir fiir Klarheit
sorgen — Gen. Foldesi und Gen. Kun. haben das auch gesagt - nun, das maochte
ich auch. Doch zuerst miissen wir klar sehen, dann konnen wir dem Personal-
stand diese Klarheit vermitteln. Wir sollten fiir die Politik der Partei eintreten,
damit bin ich auch einverstanden, aber wie? Wie ist die Politik der Partei, ist sie
das, was Gen. Grosz sagte, oder was Gen. Miklos Németh sagte, oder was Gen.
Pozsgay sagte? Wie lautet die Politik der Partei, [schliefSlich] sind alle Genossen
Mitglieder des Politbiiros und - nun, daran haben wir uns gewohnen kénnen -
ein jeder sagt etwas anderes, aber hinter wen sollen wir uns aufstellen, das muss
auch entschieden werden. Es ist sehr schwer, wir sollen in die eine Richtung, weil
die Fahne da lang getragen wird, sollen wir da lang.” '"

Jend Foldesi erkldrte in seinem Wortbeitrag zum Eisernen Vorhang Fol-
gendes:

»Die technischen Mittel, die wir in der Grenzbewachung nutzen, allen voran
die S-100-Anlage, irritieren sowohl die heimische, als auch die internationale Of-
fentlichkeit. Hinzu kommt, dass unser System mit den S-100 dermafSen veraltet
ist, dass die Sanierung in keinem Verhiltnis mit dem Aufwand fiir die Investition
stiinde. Daher haben wir uns, Genossen, eindeutig fiir die Abschaffung der S-100
als Signalanlage ausgesprochen. [...]

Wir planen, dass der Abbau der S-Einhunderter-Anlage bis zum 1. Januar
1991 abgeschlossen wird. Man muss jedoch davon ausgehen, dass in Anbetracht
der heutigen, rasanten Entwicklung in Gesellschaft und Politik, und unter Er-
starken des Drucks, ein Erlass mit In-Kraft-Treten im Jahr 1991 nicht herausge-
geben werden kann.“

Der Beitrag des stellvertretenden Ministerprasidenten deckt sich eindeutig
mit dem Standpunkt des Ministerprésidenten. Es ist Schluss mit dem Eiserne
nVorhang, er soll abgebaut werden, die ESA wird beseitigt. Auch die folgende,
damals vielleicht noch iiberraschende, ehrliche Aussage zu Ruménien stammt
von ihm: ,,Rumdnien verwandelte sich in ein nicht-befreundetes Land.“ Damit
deutete er die abgekiihlten Beziehungen zwischen Ungarn und Ruménien so-
wie die Fliichtlinge an, die massenweise zu uns kamen (und zum Grofiteil Ar-
beiter und Bauern waren, sowie zu 90% nicht weiter wollten in den Westen).

Zu diesem Zeitpunkt warteten alle auf den Beschluss des Politbiiros. In-
nenminister Istvan Horvath arbeitete die Vorlage tiber die langfristigen Auf-
gaben des Grenzschutzes fiir die Sitzung vor."”* Darin wurde die aktuelle Lage
des Grenzschutzes bzw. die Vorgeschichte dieser geschildert. Die Besonder-

113 MOL Hatdrérségi iratok 1989 évi XIX-B-10 23 fsz. [ULA, INr. 23]
114 Vorlage fiir das Politbiiro der MSZMP tiber die langfristigen Aufgaben der Grenzsicherung
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heiten der Grenzbewachung am westlichen Grenzabschnitt in letzter Zeit
wurden in den Mittelpunkt gestellt. Statistiken wurden herangezogen, so z.B.
die Zahl iiber die Grenzverletzer, die 1987 zu 97% aus Ausldndern bestan-
den. Die Mehrheit derer, die landeinwérts die Grenze iiberwanden, kam als
Staatsbiirger Ruméniens iiber die ungarisch-rumanische Grenze'”, und die
Mehrheit nach Auflen bestand aus Staatsbiirgern der DDR. Am westlichen
Grenzabschnitt wurden mit Hilfe der ESA 93-95 % der Grenzverletzer ge-
fasst. Wo es keine ESA gab, wurden auch bis zu 85-92 Prozent gefasst. Im
Diskussionspapier wurde auch festgestellt, dass die ESA in den vergangenen
20 Jahren einen Beitrag zur sicheren Bewachung der Grenzen geleistet hat-
te, doch ,,ihre Existenzberechtigung heute bereits fraglich ist. Die weitere Erhal-
tung der Signalanlage und des Grenzstreifens, sowie die Aufrechterhaltung der
Beschrinkungen auf den Grenzgewdssern wird weder durch die internationale,
noch durch die innenpolitische Lage begriindet.“ Des Weiteren stand in der Vor-
lage, dass das Sperrgebiet negativ auf den Fremdenverkehr auswirke und auch
die Bewirtschaftung store. Dariiber hinaus ,,wird die Erhaltung der Signalan-
lage heute auch durch Aspekte der Grenzbewachung nicht mehr begriindet. Der
Grenzschutz nimmt 80-90 Prozent der Grenzverletzer, die in Richtung Westen
unterwegs sind, bereits vor der elektronischen Signalanlage, im grenznahen Ge-
biet im Landesinneren fest. Mit der elektronischen Signalanlage werden jihrlich
100-120 Grenzverletzer gefasst. Doch die Signalanlage reagiert auch auf Kontakt
mit Tieren. [...] Die etwa 10 Tausend durch Tiere ausgelosten Signale jihrlich
zermiirben den Personalstand. Die elektronische Signalanlage ist auch technisch
veraltet, ihr Betreiben nicht wirtschaftlich, in anderthalb bis zwei Jahren muss
sie vollig erneuert werden. [...] Unter den gepriiften Alternativen erwies sich -
sowohl in politischer als auch in wirtschaftlicher Hinsicht - die der Beseitigung
der elektronischen Signalanlage als die sinnvollste.” "'

Das Politbiiro beriet auf seiner Sitzung am 28. Februar 1989 tiber die Vor-
lage und nahm diese zur Kenntnis. Laut Sitzungsprotokoll ist das Politbiiro
»damit einverstanden, dass in Richtung Siiden und Westen der Grenzschutz die
erfolgreiche Bewachung der Staatsgrenzen durch Abschaffung der MafSnahmen
zur Einschrinkung der Staatsbiirger umsetzen wird. Er hdlt die Aufhebung der
Beschrinkungen beziiglich des Grenzstreifens und der Grenzgewdsser, sowie die
Abschaffung der elektronischen Signalanlage und ihren Abbau bis 1. Januar 1991
fiir erforderlich, hdlt die Erhaltung des Spurstreifens in siidlicher und in west-
licher Richtung fiir nicht begriindet.”"” Aus dem Protokoll geht hervor, dass
das Politbiiro keinen Beschluss fasste, iiber den schnellen Abbau der ESA keine

115  Ab 1987 war ein Geheimbefehl in Kraft, der zuliefS, dass bestimmte rumdnische Staatsbiirger
iiber die VKP in den Westen ausreisen.

116  Vorlage fiir das Politbiiro der MSZMP iiber die langfristigen Aufgaben der Grenzsicherung.
117 MOL 288.f5/1054. de. 5-7 [ULA]
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Entscheidung traf. In dieser Form passte das weder dem Innenminister noch
dem Ministerprésidenten.””® Die Verzogerung bei der Beschlussfassung hing
wahrscheinlich auch damit zusammen, dass Karoly Groész in seinem Wortbei-
trag nicht auf den Abbau dréingte, unter Berufung auf die Pflicht, als Mitglied
im Warschauer Pakt die anderen zu informieren. Moglicherweise motivierte
wiederum diese Tatsache Miklos Németh!”” dazu, den Abbau des Eisernen Vor-
hangs in die 5 Hauptthemen des geplanten Treffens mit Gorbatschow aufzu-
nehmen. Das Treffen fand am 3. Mérz 1989 in Moskau statt.’*” Doch tiber die
Tatsache des Falls des Eisernen Vorhangs hat Miklés Németh Gorbatschow nur
unterrichtet, um eine Erlaubnis hat er nicht gebeten. Gorbatschow quittierte die
Erkldrung nur kurz: ,,Ehrlich gesagt sehe ich kein Problem darin.“

Aus folgenden Aufzeichnungen konnte man erfahren, dass die Fithrung
des sowjetischen Grenzschutzes sich fiir diese Frage interessierte:

»Nicht ganz zwei Wochen spiiter erklirte der sowjetische Verhandlungspart-
ner Sislow beim Erfahrungsaustausch der Leiter des Grenzschutzes in der Sow-
jetunion, dass in Kiirze zu erwarten sei, dass an den Grenzen der sozialistischen
Staaten an bestimmten Abschnitten oder in voller Linge die elektrische Signal-
anlage und das Sperrgebiet abgeschafft, und die Reisemdoglichkeiten der Biirger,
die in Siedlungen an der Grenze wohnen, erweitert werden.””! Die Lage wurde
dadurch erschwert, dass Ungarn damals noch Mitglied im Warschauer Pakt
und im RGW war, sowie dass die damalige politische Fiihrung (mit Kéroly
Grosz an der Spitze) sich nur nach einem lingeren Zeitraum einen Austritt
aus den mit den sozialistischen Lindern zusammen gebildeten wirtschaftli-
chen, politischen und militirischen Biindnissen vorstellen konnte.'?

118  Interview mit Miklés Németh

119  Zu der Zeit bereite sich Budapest mit Wien zusammen auf die Weltausstellung vor. Aus diesem
Anlass beriet sich Miklos Németh mehrmals mit dem Oberbiirgermeister von Wien und auch mit dem
dsterreichischen Bundeskanzler. Die Ausrichtung der Weltausstellung trug sicherlich auch dazu bei,
dass der Ministerprisident der Uberzeugung war, dass der Eiserne Vorhanges so bald wie maglich
fallen muss.

120 1988-89 wehte auch in Moskau ein neuer Wind. Nach dem gescheiterten Einmarsch in
Afghanistan, bei immer schlechteren Bedingungen der heimischen Wirtschaft traten die nationalen
Konflikte der Volker der Sowjetunion immer mehr in den Vordergrund. Im November 1988 erklirte
Estland die Unabhingigkeit, Litauen im Mai 1989, Lettland im Juli. Gorbatschow brauchte im
Warschauer Pakt nach dem Einmarsch nach Ungarn 1956 und in die Tschechoslowakei 1968
sicherlich keinen neuen Militdrkonflikt.

121  Katona Kldra: A hatdrdrség a rendszerviltds idészakdban (1987-1990) Levéltdri kozlemények
82.évfolyam 1. sz. p. 88 [Der Grenzschutz zur Zeit der Wende]

122 Vizi Ldszlé Tamds: Kihivisok és alternativik a rendszerviltds magyar kiilpolitikdja el6tt. Kéz-
irat Székesfehérvdr 2012. p.7. [Herausforderungen und Alternativen vor der ungarischen AufSenpolitik
der Wende]
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AD der Zeit nach dem Treffen mit Gorbatschow lief Miklos Németh'* die
Entscheidung des Politbiiros aufler Acht, und wies Istvan Horvath an, dass
sobald das Wetter es zuldsst, der Abbau der elektrischen Signalanlage be-
gonnen wird.'** Zum Regierungsbeschluss dariiber kam es erst am 18. Mai.
Eigentlich fing der IM-Grenzschutz mit der Planung des Abbaus auf eine
miindliche Anweisung an. Man kann nur vermuten, wann diese Anweisung
miindlich erteilt wurde. Der Vorgesetzte einer militdrischen Gewalt oder Ein-
heit kann nur auf Befehl eine Aufgabe dieses Ausmafles wie die des Abbaus
der ESA durchfiihren. Dieses Prinzip galt auch fiir den Kommandanten des
Grenzschutzes. Mit Riicksicht auf den ersten Absatz des Aufgabenplans zur
Beseitigung der elektrischen Signalanlage und des Spurstreifens, sowie zur
Ausarbeitung einer neuen Ordnung fiir die Bewachung der Grenzen kann
die Vermutung bestétigt werden, dass die Fithrung des Grenzschutzes diese
Aufgabe bereits vor dem Beschluss des Politbiiros, und noch vor dem Treffen
mit Gorbatschow erhalten hatte. Hier ein Beleg dafiir:

»Auf der Sitzung des Politbiiros der MSZMP am 28.Februar und auf der Sit-
zung des Ministerrats im April ist damit zu rechnen, dass im Zusammenhang
mit der Titigkeit des Grenzschutzes ein Beschluss gefasst wird, in dessen Sinne
mit dem Folgenden zu rechnen ist.”

Daraus geht hervor, dass die Beschliisse des Politbiiros nur noch Formali-
titen waren, denn die Bestimmung der Aufgaben erfolgte vor den Entschei-
dungen iiber sie. Danach definierte der vom Stabschef des Grenzschutzes,
Oberst Balazs Novaky ausgearbeitete Aufgabenplan die Art und Weise der
Durchfithrung in der Organisation. Ein Ausschuss fiir die Ausarbeitung eines
neuen Systems der Grenzbewachung wurde unter Leitung von Oberst Kdlméan
Kiss gebildet. Die Aufgaben des Landeskommandos und der Grenzbezirke
wurden ausfiihrlich aufgezdhlt, ebenso die Verantwortlichen und die Fristen
tiir die Durchfiihrung. In der Einleitung des Aufgabenplans wird geschildert,
womit der Grenzschutz rechnen sollte:

« Nach Abbau der elektrischen Signalanlage wird es keine technischen
Hindernisse mehr geben, wenn man sich der Grenze ndhern méch-
te. Mit einer Zunahme der Aktivitdten in westliche Richtung ist zu
rechnen.

123 Am Montag, den 13. Februar 1989 traf sich Miklés Németh in Sopron, im Hotel L6vér mit dem
dsterreichischen Bundeskanzler Franz Vranitzky. Beim Gesprich am Nachmittag erklirte Miklos
Németh, dass Ungarn die technische Grenzsperre an der dsterreichischen Grenze bis 1991 abbauen
mochte. Die Regierungschefs kamen tiberein, dass sie MafSnahmen einleiten zur Beschleunigung der
Grenzabfertigung an der gemeinsamen Grenze. In diesem Zusammenhang wurde iiber die Errichtung
von 5 neuen Ubergingen bzw. von Erweiterungen gesprochen. Quelle: MTI 1989.

124 Interview mit Miklos Németh
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+ In Ermangelung einer zusammenhingenden technischen Signalanlage
kann man mit einem Informationssystem rechnen, welches die Basis
tiir die vorlaufigen Mafinahmenplidne der hoheren Einheiten und Un-
tereinheiten bildet.

« Durch die Beseitigung des Grenzstreifens im Westen und Stiden wird
es weder fiir ungarische noch fiir auslandische Staatsbiirger gesetzliche
Einschrankungen geben, bezogen auf ein Zubewegen auf die Grenze.
Der Fremdenverkehr nimmt zu. Die Moglichkeit, jemanden rechtma-
Big aufzuhalten oder festzunehmen, wird begrenzt sein. Das Beweisen
eines beabsichtigten illegalen Grenziibertritts wird schwieriger.

o Aller Wahrscheinlichkeit nach wird das Grenzgebiet kleiner. Es wird
nur in einem weniger weit von der Grenze liegenden Bereich méoglich
sein, offene Krifte und Mittel der Grenztruppen einzusetzten.

« Der Spurensicherungsstreifen am &sterreichischen und jugoslawischen
Grenzabschnitt wird beseitigt, die Vorfdlle konnen nicht mehr regist-
riert werden.

« Nachdem im Sperrgebiet und auf den Grenzgewdssern die Beschrian-
kungen vollig wegfallen, ist mit einem erstarkenden Tourismus, mit
neuen Bade-, Ausflugs- und Kurorten zu rechnen, ebenso mit einer
wachsenden Zahl an Anglern und Fischern, besonders am Neusiedler-
see und im Raum der Fliisse Mur und Drau.

« Nach Aufhebung der verschiedenen Einschrinkungen werden die
Staatsbiirger berechtigt sein, sich in Grenzndhe aufzuhalten, sofern
sie keine bdsen Absichten haben. Daher ist damit zu rechnen, dass
die Zahl der Verstofie gegen die Grenzordnung zunimmt, ebenso mit
Schmuggel an den Grenzen zu Jugoslawien und Osterreich.

+ Die neuartigen Aufgaben sind mit der aktuellen Personalstirke und
den jetzt gewdhrten finanziellen und technischen Bedingungen zu er-
tillen.

Die neue Situation erforderte neue Regelungen, und zwar in Form eines
neuen Gesetzes bzw. der neuen Grenzbewachungsordnung. Doch méglich
wurden diese erst nach dem Beschluss tiber die ESA. Auf das neue Gesetz
tiber die Bewachung der Grenzen musste man — wie wir heute wissen — fast
zehn Jahre warten, das Parlament verabschiedete es im Jahre 1997.

Das Engagement der Fithrung des Grenzschutzes fiir die Beseitigung der
ESA und des Spurstreifens geht auch aus dem Protokoll iber die Besprechung
der Kommandanten der westlichen und siidlichen Bezirke am 17. Mirz 1989
hervor, denn hier bereitete man sich bereits auf die Zeit nach der ESA und
dem Spurstreifen vor. So wurde z. B. die Aufgabe erteilt zu untersuchen, wel-
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che finanziellen und technischen Méglichkeiten es gibt, den Abbau aus eige-
ner Kraft durchzufiihren.””” Auf dieser Sitzung wurden die Bezirkskomman-
danten iiber folgende Beschliisse informiert:

o Das Sperrgebiet darf solange nicht aufgehoben werden, bis die ESA ab-
gebaut ist.

o Ab 1. Mai darf die Ubernachtung der Personen, die sich mit Genehmi-
gung im Sperrgebiet aufhalten, nicht eingeschrankt werden.

«  Wo die ESA abmontiert wird, muss der Grenzstreifen mit einem Hin-
weisschild markiert werden.

o Der Bezirk Gydr soll sich auf eine Prasentation iiber die Methode des
Abbaus vorbereiten.

Aufgrund der miindlich erteilten Anweisung des Ministerpréisidenten,
der inzwischen vom Politbiiro ausgesprochenen Empfehlung und des vo-
raussichtlichen Beschlusses der Ministerrats, wurde der Befehl 05/1989 des
Landeskommandanten des Grenzschutzes iiber den Abbau der elektrischen
Signalanlage und der damit verbundenen technischen Anlagen ausgearbeitet.
Erteilt wurde der Befehl 2° erst am 27. April 1989, doch darin waren fiir den
Bezirk Gy6r auch riickwirkend Aufgaben definiert, wie z. B.:

»Mit einer Sondereinheit ist versuchsweise ab 2. Mai 1989 an fiinf Werk- und
an einem Ausbildungs- und Instandhaltungstag auf dem Abschnitt gemdfS Ziffer
9. Kapitel I11. Aufgabenplan Nr. 076/461989 die ESA abzubauen. Die Aufgabe ist
bei Beriicksichtigung dessen durchzufiihren, was auf der methodischen Weiter-
bildungsveranstaltung am Grenzabschnitt der Grenzwache Rajka im Grenzbe-
zirk Gydr am 19. April 1989 prisentiert wurde.”

Diese Vorstellung bzw. methodische Anleitung wurde am Grenzabschnitt
der Wache Rajka im Grenzbezirk Gy6r, im Dreilindereck Tschechoslowakei-
Osterreich-Ungarn, am 19. April 1989 durchgefiihrt. In seiner Einleitung er-
klarte General Székely: ,,Ich halte das fiir eine wichtige Sache, es ist ein histori-
scher Moment in unserem Leben, es bringt eine Verdnderung in das Leben der
Staatsbiirger und in die aufSenpolitische Beurteilung. Die 1966-1970 errichtete
elektrische Signalanlage ist technisch iiberholt, sie ist reif fiir den Abriss.” '’

125  Protokoll 076/5/1989

126  Die Soproner Gruppe der Oppositionspartei MDF war bereits vor Erteilung des Befehls gut
informiert. Sie bat am 14. April 1989 in der Tageszeitung Soproni Hirlap in einem offenen Brief den
Innenminister, mit dem Abbau der ESA aus historischen (Sopron, Stadt der Treue ) und touristischen
Griinden in Sopron zu beginnen.

127 Zeitschrift Hatdrdr
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Nach einer kurzen Einleitung des LK informierte Oberstleutnant Imre
Fiilep, Abteilungsleiter fiir technische Angelegenheiten, iiber Wissenswertes
beziiglich des Probeabbaus.’?® Danach begann die Abrissgruppe aus Gy6r mit
der Prisentation. Die Gruppe an der Spitze befreite die Saulen von den Drih-
ten, die zweite Gruppe montierte die Drihte zur Wildabwehr ab. Nun kam
der Kran, mit dem die Betonsdulen ausgehoben wurden, dann die Gruppe,
welche aufraumte und die Erde ebnete. Vor den Augen der Anwesenden ver-
schwanden aus der Landschaft der Zaun der elektrischen Signalanlage und
der Wildfangzaun. Ein Grofiteil der abmontierten Materialien wurde aufbe-
reitet und wieder verwendet. Die Sdulen und Drihte, die nach der Beseitigung
der Anlage am gesamten Abschnitt verkauft wurden, dienen heute entlang
der Westgrenze vielerorts in den Weingarten der Biirger weiter. Ein Journalist
und Fotograf des Magazins Grenzschutz war beim Abbau dabei, die 6ffent-
lich-rechtlichen Medien blieben den Ereignissen damals fern. Mit wachsamen
Augen wiederum verfolgten die Grenzsoldaten der Tschechoslowakei den Ab-
riss. Sie waren wegen des Dreilinderecks auch direkt betroffen, und sie trau-
ten ihren Augen nicht.”*

Nach diesem Versuchsabriss wurde eine Fachberatung abgehalten, in der
die Grenzsoldaten und das technische Personal viele Fragen stellten, und ge-
nauso viele Antworten bekamen. Man musste allerdings noch einige Tage da-
rauf warten, bis dass nach der Mitteilung in der Offentlichkeit am gesamten
westlichen Abschnitt der Grenze mit der ,groflen Abrissaktion“ begonnen
werden konnte. So wurde in den von Winston Churchill definierten Eisernen
Vorhang eine Bresche geschlagen. Das fithrte indirekt zur Wiedervereinigung
Deutschlands und spater zur Vereinigung Europas. Als der Eiserne Vorhang
~herunterging®, trennte er, jetzt, wo er ,,aufging®, einigte er Europa. Der Be-
ginn dieser Einheit war eng mit dem Osterreichisch-ungarischen Grenzab-
schnitt verbunden, wo 1989 die elektrische Signalanlage abgebaut, und da-
durch das Gemeinsame an einer Grenze wieder betont werden konnte.

128  Tibor Vidus, der ehemalige Bezirkskommandant, erinnert sich folgendermafSen: ,Am
tschechoslowakischen Abschnitt, in Rajka fingen wir mit dem Abbau der ESA an, um zu modellieren,
womit wir rechnen miissen, welche Probleme auftreten konnen — Technologie, Ausriistung, Zeitplan
— schliefSlich gab es an der Dreildndergrenze auch noch eine 3,5 km lange technische Sperre. Dieser
Abriss war noch nicht offentlich”.

129 Interview Baldzs Novdiky

,Heute endet hier an dieser Stelle

dievierzigjdhrige Teilung Europas in Ost und West.

Dies wird unabsehbare Folgen haben - fiir Europa, fiir die Deutschen
in der Bundesrepublik und insbesondere in der DDR."

Joachim Jauer
in der ZDF-Sendung ,heute”,
am 2. Mai 1989 um 19 Uhr

VoM ABBAU DER ESA
BIS ZUR GRENZOFFNUNG

1989

Weder die Journalisten, die zum Ereignis eilten, noch Baldzs Novaky, der
die Pressekonferenz hielt, hatten gedacht, dass die Nachricht iiber die 6ffent-
liche Grenzoffnung am 2. Mai 1989 und die Pressekonferenz davor von der
Weltpresse dermaflen schnell verbreitet werden.”** Wahrscheinlich wurde die
Ankiindigung des - auch an internationalen Maf3stiben gemessen — bedeu-
tenden politischen Schritts dem Stabschef aus Vorsicht tiberlassen,’” denn
sollte etwas schiefgehen, hdtte man jemanden, dem man die Schuld zuschie-
ben kann. Unter diesen Umstinden wurde die Pressekonferenz im groflien
Saal des Rathauses in Hegyeshalom einberufen: Oberst Novaky leitete sie mit
folgenden Gedanken ein: ,Die dritte technische Grenzsperre, oder wie man
sie westlich von uns hdufig nannte, der Eiserne Vorhang, veraltete im Laufe der
vergangenen vierzig Jahre technisch, moralisch und politisch.“ ' Nach einigen
allgemeinen Ausfithrungen zdhlte er Moglichkeiten auf, und verkiindete
schliefllich die Losung, den Abbau des Meldesystems und die Beseitigung des
Spurstreifens.

Die Ankiindigung stief3 auf reges Interesse unter den zahlreich erschie-
nenen ausldndischen Journalisten. Der Korrespondent eines westdeutschen
Senders war einer der ersten, der sich danach erkundigte, ob die politische
Fihrung Ungarns diesen Schritt mit den Staaten des sozialistischen Lagers
abgesprochen habe. Darauf antwortete Oberst Novak: ,Nein, denn die Mittel
und Methoden, wie man die Staatsgrenzen bewacht, zihlen zu den internen An-
gelegenheiten unserer Heimat, und in diesem Sinne traf Ungarn eine souverdine

130 Am 2. Mai 1989 wurde aber mit dem Abbau der Grenzsperranlage begonnen. Die Nachrichten
iiber die ungarische Grenze wurden auch in der DDR zum Thema, erinnerte sich auf der Konferenz
Joachim Jauer, der damals im ZDF iiber den Abriss des Eisernen Vorhangs berichtete. Dieser Tag
gehort zu den wichtigsten und spannendsten in meiner journalistischen Laufbahn , erzihlte der
Journalist, der selbst im geteilten Berlin aufwuchs. Die Mitarbeiter der Presse wurden am Abend des
1. Mai zu einer Informationsveranstaltung geladen in das Klassenzimmer einer Schule, spéter brachte
man sie mit Bussen zur Grenze, wo sie mit Kesselgulasch empfangen wurden, danach kamen die LKW
mit den Soldaten und fingen an, den Drahtzaun zu zerschneiden. ,,Der Schliissel ist hier umgedreht
worden, — sagt Jauer —, und damit ist es gelungen, auch das Brandenburger Tor zu 6ffnen”.

131  Interview Baldzs Novdky
132 Hatdrdr 1989. 19.5z.p 2
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Entscheidung.“ ' In einer anderen Antwort erklarte der Oberst, dass die ESA
an der ganzen osterreichisch-ungarischen Grenze abgebaut werde, doch die
Staatsgrenze weiterhin bewacht bleibe. Die Frage, was wohl die Osterreicher
dazu sagen werden, beantwortete der Stabschef folgendermafien: ,, Damals, als
wir die Anlage aufbauten, besprachen wir das auch nicht mit ihnen, warum soll-
ten wir das jetzt tun? >

Nach der Pressekonferenz schritt man zur Tat. Die Korrespondenten und
die Abrisstruppe wurden auf dem Geldnde von kaltem Wind und Matsch
empfangen. Im Blitzgewitter der Fotoapparate und bei Surren der Kameras
blickte man auf die fiir den Abbau vorgesehene Grenzanlage. Die Abrisstrup-
pe allen voran, der Traktor mit der Maschine zum Aufwickeln des Drahtzauns
hinterher, so machte man sich an die Arbeit. Aus dem Zaun der Signalanlage
schnitten die Pioniere des Grenzschutzes kleine Stiicke ab und verteilten die-
se zur Erinnerung an die Anwesenden. Nun war der Traktor mit dem Kran
dran, er fuhr zur Siule und hob sie aus der Erde. Dann kamen alle anderen
Sdulen dieses Abschnittes nach und nach dran.

Dank den Korrespondenten, vor allem aus westlichen Landern, liefen die
Bilder tiber den Abriss in Hegyeshalom bald in zahlreichen Nachrichtensen-
dungen der Welt. Joachim Jauer, Berichterstatter des ZDF begrift die Tragweite
der Meldung sofort. Spater erzéhlte er, dass er zu Beginn der Pressekonferenz im
Rathaus beinahe wieder gegangen sei. Doch nach der Ankiindigung von Oberst
Novaky wurde ihm schlagartig bewusst, dass es hier um mehr geht, als nur
um die dsterreichisch-ungarische Grenze. Gleich nach diesem Ereignis berich-
tete er der ZDF-Zentrale, und die Bilder liefen schon am selben Abend in den
Nachrichten'”. Diesen Bericht sah auch Dr. Axel Hartmann'*, stellvertretender
Leiter des Ministerbiiros beim Chef des Bundeskanzleramts. Er wusste sofort,
dass ihnen in der danach folgenden Zeit etliche schwere Aufgaben bevorstehen,
denn durch den Abriss des Eisernen Vorhangs bekam die Berliner Mauer auch
einen Riss. Massen von DDR-Biirgern konnten sich auf den Weg machen. Die

133 Hatardr 1989. 19.sz.p 3
134  Hatdror 1989.19.sz.p 3

135 ,, Heute endet hier an dieser Stelle die vierzigjihrige Teilung Europas in Ost und West. Dies wird
unabsehbare Folgen haben fiir Europa, fiir die Deutschen in der Bundesrepublik und insbesondere in
der DDR.” Joachim Jauer, in der ZDF-Sendung heute, am 2. Mai 1989 um 19. Uhr.

136 Hartmanns Erinnerungen auf der Konferenz in Sopron 2009: ,,Am Abend des 2. Mai 1989 safs
ich um 19.00 Uhr vor dem Tisch meines Ministers, legte ihm Akten vor, als in der Nachrichtensendung
heute irgendwann, recht spét der Fernseher liefim Hintergrund , ein Bericht aus Budapest ausgestrahlt
wurde. Auf Nachrichten aus Budapest war ich immer gespannt, und iiberlegte mir gerade, was wohl
jetzt kommit, als Joachim Jauer, ZDF-Korrespondent, von der ungarischen Grenze eine Einspielung
zeigte, in der ungarische Soldaten den Eisernen Vorhang mit Scheren durchschnitten. |[... | Mein
Minister fragte mich, warum das fiir uns Arbeit bedeutet. Ich antwortete: Herr Minister, wenn die
Menschen in der DDR das sehen, werden sie loslaufen! Denn es gibt eine Sache, die sie suchen, ein
Loch am Zaun”.
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Medien der DDR haben iiber das Ereignis an der dsterreichisch-ungarischen
Grenze nicht berichtet. Doch unter den Menschen verbreitete sich die Nachricht
sehr schnell. Die ,,Fliisterpropaganda® erwies sich auch diesmal stérker, als die
offizielle Informationsvermittlung. V6llig umsonst hiillten sich Rundfunk- und
Fernsehanstalt der DDR in Schweigen, es lebten damals, und auch in den Jah-
ren davor, zahlreiche Ungarn in der DDR bzw. ostdeutsche Biirger in Ungarn
(Studenten und Arbeiter, und viele Freundschaften, Liebschaften und Ehen sind
daraus hervorgegangen). Diese haben einander iiber die Ereignisse und deren
Auswirkungen sofort informiert.

Zur gleichen Zeit nahmen die Abbauarbeiten am westlichen Grenzab-
schnitt ithren ihren Anfang: In Janossomorja, Wiener Strafle, Készeg und
Rabafiizes wurde die Anlage abgeschaltet, und der Abriss der ESA begann.
Karoly Kiss, Kommandant der Wache in Rabafiizes im Bezirk Zalaegerszeg,
erinnert sich an den Abbau des Eisernen Vorhangs und an die regelrechte
Invasion der DDR-Biirger folgendermaflen:

»Am 1. Mai 1989, um 10.00 Uhr habe ich als Kommandant der Grenzschutzwache
von Rdbafiizes im Bezirk Zalaegerszeg die ESA als erster abgeschaltet. Danach
begann man mit dem Abbau der Sektoren der ESA auf beiden Seiten der
Grenziibergangsstelle Rabafiizes.

In den anderen Grenzwachen des Grenzschutzbezirks kam es nach diesem
Ereignis zum Abschalten der Anlage. Der Spurensicherungsstreifen, der eng mit
der Grenziiberwachung durch die ESA zusammenhing, wurde noch mehrere
Monate gepflegt und kontrolliert.

Zu der Zeit lastete ein ungeheurer Druck auf uns, verursacht durch die Biirger
der damaligen DDR. Sie kamen massenhaft, und wer gefasst wurde, wurde
ins Landesinnere zuriickgeschickt. Die DDR-Biirger liefSen ihre Fahrzeuge auf
dem Grenzgelinde zuriick, diese wurden von einem Teil der einheimischen
Bevilkerung nur zu gern gepliindert. Es kam manchmal sogar vor, dass
Mitarbeiter von Behorden der Versuchung nicht widerstehen konnten. Um ein
Beispiel zu nennen: Ein Konvoi aus ca. 16 Fahrzeugen blieb auf der befestigten
Strafle zwischen Rabafiizes und Szentgotthdrd stehen, und 70 bis 80 Personen
liefen auf das osterreichisches Gebiet hiniiber — wobei sie die Grenzschutzstreife
fast umgerannt hatten. Die Benutzung von Waffen war zu der Zeit bereits
verboten. Die auf den Hof der Polizeiwache Szentgotthdrd gebrachten PKW
wurden von einigen Polizisten ausgepliindert, worauf mehrere Beamte aus dem
Dienst entlassen wurden.

Uber die Offentlichkeit der DDR hinaus bekamen auch die Behérden des
ostdeutschen Staates Kenntnis davon, dass wir an der ungarisch-osterreichischen
Grenze dem ,Riibermachen® ihrer Staatsbiirger keine uniiberwindbaren
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Hindernisse in den Weg legen, wenn sie nach Osterreich wollen. Um die Situation
zu kliren, wurde ein Besuch des Landeskommandanten der Grenztruppen der
DDR nach Ungarn geplant. In seinem Reiseplan stand auch ein Besuch an der
Grenziibergangsstelle Rabafiizes, wobei das Grenziiberwachungssystem der
Grenzschutzwache, und die Effizienz dieser in Erfahrung gebracht werden sollten.
Als Wachkommandant musste ich mich darauf vorbereiten, dass ich ihm einen
Rapport erstatte. Mein Bericht sollte den Nachweis erbringen, dass wir weiterhin
erfolgreich und mit der notigen Wirksamkeit gegen die DDR-Biirger auftreten.
Den beschonigenden Bericht konnte ich dann doch nicht vortragen, denn der
Besuch wurde unter Berufung auf die gespannte innenpolitische Situation in der
DDR abgeblasen.

Die schlimmsten Wochen erlebten wir Grenzschiitzer in der ersten
Septemberwoche. Die ungarische Regierung erklirte ndamlich, dass die Biirger
der DDR das Land verlassen konnen — wir aber erhielten erst eine Woche spdter
die Erlaubnis, sie durchzulassen. Daher waren unsere Grenzpolizisten in jenen
Tagen mehrmals Angriffen ausgesetzt.

Nach Abmontieren der ESA wurde auf deren Spuren, entlang der befestigten
Strafe zwischen Rdbafiizes und Szentgotthdrd, unter Mitwirkung von Behorden,
der lokalen Verwaltung, von Biirgerinitiativen und dem Grenzschutz sowie unter
Einbeziehung der osterreichischen Partnerorganisationen ein ,Friedensallee®
gepflanzt. Diese Biume setzen den Akteuren der Ereignisse vor zwei Jahrzehnten
ein wiirdiges Denkmal”.

Vom Abbau des Eisernen Vorhangs berichteten Weltpresse und heimische
Medien, und auf die Folgen musste man nicht lange warten. Der Sommer be-
gann, Urlaubszeit und Schulferien brachen aus, und es kamen auch die Biirger
der DDR. Zur gleichen Zeit waren die technischen Einheiten der Armee und
die Mitarbeiter von Wirtschaftseinheiten emsig damit beschéftigt, die Reste
der Signalanlage abzubauen und wegzutragen.

Fiir den Abriss des Meldesystems interessiert sich nicht nur die Presse,
sondern auch die Fithrung der MSZMP. So kam es, dass der damalige Ge-
neralsekretdr der Partei, Karoly Grész zusammen mit dem Innenminister,
der gleichzeitig auch Mitglied des Zentralkomitees war, am 17. Mai 1989 im
westlichen Grenzgebiet Sopron einen Besuch abstattete. Der Abbau war voll
im Gange, obwohl an dem besagten Tag der Beschluss des Ministerrates dar-
tiber noch gar nicht vorlag. Janos Székely, Landeskommandant im IM, emp-
fing den Generalsekretdr der Sozialistischen Arbeiterpartei am Neusiedlersee
(Fert6 t0), in dem frither abgeriegelten Gebiet, und wie damals Vorschrift,
machte Meldung iiber die Lage des Grenzschutzes und des Abbaus der ESA.
General Székely sprach auch davon, dass in Richtung Westen die Staatsgren-
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ze der Ungarischen Volksrepublik auch ohne technische Sperren’”” bewacht
werde, und dass der Abriss an 8 Stellen begonnen wurde. Des Weiteren stellte
er in Aussicht, dass bis Juli die Einrichtung des Grenzstreifens tiberall abge-
schafft werde. Dieser Aussage widersprechen allerdings die Aufzeichnungen
im Archiv, die von mithilfe der ESA vereitelten, oder trotz ESA erfolgreichen
Grenzibertrittsversuchen im Juni und Juli berichten. In diesem Zeitraum
spielte der Grenzschutz eine eindeutig positive und initiative Rolle in der po-
litischen Wende, und durch den Abriss sogar im internationalen Leben. Die
Fithrung des Grenzschutzes regte die Uberpriifung der seit Jahren geltenden
Bestimmungen und Vorschriften an, und schlug vor, neue auszuarbeiten. Ge-
neral Székely berichtete auch dariiber, dass an den Grenzen trotz der Bau-
tatigkeit Ordnung herrsche, und offentliche Ordnung und Sicherheit stabil
seien. Spiter, beim Ansturm der DDR-Biirger, traf diese Aussage allerdings
nicht mehr zu. In dieser Situation iiberschlugen sich die Ereignisse im wah-
ren Leben, und die Gesetzgebung kam nicht schnell genug nach. Man baute
bereits den Eisernen Vorhang ab, man war dabei, die totale Uberwachung
der Grenzen abzuschaffen, doch der Beschluss des Ministerrats liefS immer
noch auf sich warten. Die Grenzwiéchter mussten trotz aller Umstande fiir
den Schutz der Grenzen sorgen, denn sie trugen weiterhin die Verantwortung
tiir die Sicherheit dieser.

Karoly Grész sprach davon, dass er sich wihrend seines Besuchs in Oster-
reich davon iiberzeugen konnte, wie positiv die Biirger dort zu den Verdnde-
rungen in Ungarn stiinden. Die Parteidelegation fuhr von Fert6 t6 zur Wache
in Fertérakos, unterwegs besichtigte sie die technischen Truppen des Grenz-
schutzes bei der Arbeit, die téglich bis zu 1,5 km ESA-Zaun abbauten. Spa-
ter nahm der Generalsekretér in Sopron auf der Sitzung von Parteiaktivisten
teil, wo er dem Grenzschutz, dem hier dienenden Personal aus Berufsstand,
Wehrpflichtigen und Zivilisten, seine Anerkennung aussprach. Er erwdhnte
dabei, dass das Politbiiro die Arbeit des Grenzschutzes unterstiitze, ebenso
die vom Innenminister vorgelegten Vorschldge, Empfehlungen und Ideen, die
am 18. Mai im Ministerrat diskutiert wiirden.

Am nichsten Tag, am 18. Mai 1989 wurde die Regierungssitzung abge-
halten. Auf der Tagesordnung stand auch der Beschluss tiber den Abbau des
Eisernen Vorhangs, und auch der Ministerrat stimmte dem Beschluss zu. Der
Grund fiir die Verzogerung lag wahrscheinlich am immer komplizierter ge-
wordenen innenpolitischen Leben. In den Sitzungen des Ministerrats wurden
immer sehr viele Vorlagen unterbreitet. Daher konnte man auf die miindliche

137 In den Archivmaterialien steht, dass obwohl die Anlage abgebaut wird, sie in vielen Wachen
weiter lebte und funktionierte. Einige Beispiele dafiir:

23. Juni 1989: Grenzverletzer ohne ESA-Signal bei Jdnossomorja

09. Juni 1989: in Magyarfalva Alarm wegen ESA-Signal

01. 07. 1989: Zsira, ESA-Signal
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Anweisung von Miklés Németh ** mit dem Abbau der ESA beginnen, obwohl
der Beschluss dariiber erst einen Monat nach dem Probeabriss gefasst wurde.

Welches Vermégen die ESA ehemals zur Abschreckung besaf, bekamen
die Grenzschiitzer erst ab Sommerbeginn zu spiiren, als die Signalanlage be-
reits teilweise beseitigt war. Von da an stieg die Zahl derjenigen, die illegal
iiber die Grenze wollten kontinuierlich an, die der DDR-Biirger auf ein Vielfa-
ches. Hinzu kam, dass die Verfahrensordnung im Falle von Grenzverletzun-
gen und die Beurteilung der illegalen Ubertritte sich nicht verindert hatten.
Schon wieder hinkte der Gesetzgeber den Problemen hinterher.

Unterdessen setzte man die Abrissarbeiten fort. Das Innenministerium
schenkte diesem Ereignis besondere Aufmerksamkeit, wie das auch aus dem
Bericht des Generals Székely vom 7. Juni an den stellvertretenden Innenmi-
nister Foldesi hervorgeht. Inzwischen waren 32,5 km ,weggeputzt®, samt
Wildfangzaun. Der General war der Ansicht, dass die Arbeiten zeitgerecht
durchgefiihrt werden. Nicht nur der Abbau, auch die Aufarbeitung der wie-
derverwendbaren Materialien zahlte dazu. Er informierte das Ministerium
auch dariiber, ,,dass im Grenzbereich seit Beginn der Abrissarbeiten mit Ver-
suchscharakter 15 zivile Wirtschaftsorganisationen auf einem Abschnitt von 80
km, 9 weitere heimische Unternehmen, 4 unterschiedliche AufSenhandelsfirmen,
das Verteidigungsministerium und mehrere Privatpersonen sich gemeldet, und
fiir das AbreifSen bzw. fiir den Kauf der vom Abriss stammenden Sachen ein
Angebot gemacht haben, sowie auch fiir den kompletten Aufkauf bestimmter
Abschnitte der ESA bzw. fiir die Belassung der ESA im jetzigen Zustand fiir tou-
ristische Zwecke oder fiir die Abwehr von Wild.” '

Es gab auch welche, die Teile des Eisernen Vorhangs ausgesprochen fiir
Werbungszwecke oder als Reliquien verwerten wollten. General Székely ver-
sprach, dass man sich an die Frist des Abbaus halt, damals Ende 1991. Er
schlug vor, dass der Grenzschutz in eigener Zustdandigkeit neben eigenen Mit-
arbeitern auch zivile Firmen in die Arbeit einbezieht, bzw. dariber befindet,
wie Abrissmaterialien verwertet werden. Er bat um Stellungnahme dartiber,
ob auch auslandische Privatpersonen und Unternehmen mit politischen Ab-
sichten aus dem Abrissmaterial kaufen diirfen; bzw. ob zu touristischen Zwe-
cken die ESA an bestimmten Abschnitten erhalten werden kann.

Der stellvertretende Minister leitete den Bericht an Innenminister Istvan
Horvath weiter. Seine Stellungnahme vermerkte er auf der rechten Ecke des
Schreibens mit der Hand: ,Den Bericht lege ich (dem Innenminister) vor. Ich
bin dafiir, dass der Grenzschutz den Abriss aus eigener Kraft durchfiihrt, bei Be-
riicksichtigung der Zivilisten und Organe im Grenzgebiet, usw. Den Verkauf von
Abrissmaterial unterstiitze ich nicht, ebenso nicht, dass sie als Sehenswiirdigkeit

138  Interview mit Miklos Németh
139 BriefLK 076/13/1989
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oder Wildfangzaun (etwas) erhalten bleibt. Es gibt andere Sehenswiirdigkeiten
fiir den Fremdenverkehr im Grenzstreifen.” Diese Stellungnahme ist deshalb in-
teressant, weil Jend Foldesi, der sonst beim Abbau des Eisernen Vorhangs sich
immer wie ein Reformer verhielt, diesmal nicht begriff, was die moderne Zeit
verlangt hatte. So konnte es vorkommen, dass Jahre spater die ESA nur noch
in zwei Museen des Grenzschutzes (Gyér und Kérmend) zu besichtigen ist,
und heute nur noch mit Hilfe dreier Privatmuseen (Fels6csatar, Fertdrakos,
Bildein) moglich ist, die ESA im betriebstiichtigen Zustand zu présentieren.
Als die Berliner Mauer fiel, wurde wegen des Volkszorns der gleiche Fehler
begangen, und heute gibt es nur noch kleinere, rekonstruierte Stiicke davon,
und es erinnern gerade noch einige Kontrollpunkte und die Grenzspur an die
Vergangenheit. Der Inhalt des Schreibens und die handschriftliche Stellung-
nahme werden vom Innenminister mit einem Wort quittiert: ,, Einverstanden.“

Der Abbau war dermafien erfolgreich, dass als auf den Vorschlag von Alois
Mock der Drahtzaun vom 6sterreichischen und ungarischen Auflenminister
feierlich durchgeschnitten werden sollte,”*’ der Eiserne Vorhang praktisch
nicht mehr vorhanden war, und deshalb , fiir das feierliche Durchschneiden
durch die damaligen Auflenminister Alois Mock und Gyula Horn an der verein-
barten Strecke anstelle des abmontierten ein neuer Stacheldraht gezogen werden
musste.“ ™! Aus Oberst Novékys Vortrag erfuhren’ wir auch, dass die Sche-
ren fiir das Durchschneiden dermaflen gefragt waren, dass als Gyula Horn'*
sich eine aussuchen wollte, auf dem Tisch nur noch eine einzige lag. Und
obwohl die Presse in der Welt {iberall die Fotos zeigte, auf denen Horn und
Mock den Eisernen Vorhang durchschneiden, die eigentliche Offnung am
2. Mai gewesen ist, als der Grenzschutz in Hegyeshalom, im Rahmen einer
Pressekonferenz den Abbau begann. Spater, am 28. Juli, hielt Balazs Novaky
eine erneute Pressekonferenz in K&szeg ab, wo der Stabschef des Grenzschut-
zes iiber den Abbau der Signalanlage mitteilte, dass bis dahin bereits 117 km
Zaun entfernt worden waren, und dass die Bauarbeiten schneller als geplant
vorankommen."*

140 Interview mit Miklés Németh. Gyula Horn informierte Miklés Németh iiber Alois Mocks Idee
iiber den Abbau vor der Offentlichkeit, Németh fand sie gut und merkte an, dass sie sich sputen sollten,
damit noch was da ist, was man gemeinsam an der ESA durchschneiden konnte.

141  Interview mit Janos Székely.
142 Berichtet auf der Konferenz iiber den Eisernen Vorhang am 2. Mai 2009 in Gyér.

143 Gyula Horns Erinnerungan das Durchschneiden des Drahts, in deinem Buch Colopok [Pfihle]:
»Im Beisein mehrerer Hundert Journalisten aus dem In- und Ausland schnitten wir den Drahtzaun
vor der technischen Grenzsperre durch, das Symbol des Eisernen Vorhangs zwischen Ost und West.
Nachher haben mich einige damit gehdnselt, dass ich mich mit der grofSen Drahtschere ungeschickt
angestellt hétte. Noch heute bin ich davon iiberzeugt, das mir aus lauter Jux eine besonders unscharfe
Schere gegeben wurde, wogegen mein Kollege Mock sich iiberhaupt nicht abmiihen musste”.

144  MTI Archiv 28. Juli 1989
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Ein neuer Umgang mit den Fliichtlingen, ganz besonders mit denen aus
Ruminien, spielte im Prozess der politischen Wende eine entscheidende Rol-
le. Diese waren zum Grof3teil Mitglieder der ungarischen Minderheit. Ab 1987
lieflen die Grenzschiitzer diejenigen, die in den Westen wollten, im Sinne ei-
nes geheimen Befehls bei Hegyeshalom die Grenze passieren, doch die Mehr-
heit blieb in Ungarn. Die Lage dieser Fliichtlinge zwang die Regierung zum
Handeln. Am 13. Juni 1989 trat Ungarn der Genfer Fliichtlingskonvention
bei. Dadurch wurde aber die Situation der DDR-Biirger, die zu dem Zeitpunkt
sich schon massenhaft bei uns aufhielten und das Land in Richtung Westen
verlassen wollten, nicht geklart.

In den 80-er Jahren war der so genannte Schief3befehl im Grenzschutz
nicht mehr in Kraft. ,Der Grenzwichter darf seine Waffe nur im dufersten
Fall'® gebrauchen, wenn dies zur Erfiillung seiner Aufgabe unerldsslich ist.” "6
Die Begriffe dufSerster Fall und unerldsslich gehéren eng zusammen, auch der
Gesetzgeber war dieser Ansicht. In der Anweisung stand ebenso, dass ,das
Ausloschen von Menschenleben zu vermeiden ist.“ Punkt 11. der Anweisung
des Innenministers 24/1984 in abgednderter Fassung nach der Anweisung des
IM 36/1988 formuliert noch deutlicher: Es ist verboten, auf Grenzverletzer zu
schielen, die landauswirts fliichten. Im Telegramm des Kommandanten des
Grenzschutzes im Sommer 1989 wurde - bei Zustimmung des Innenminis-
ters — jeglicher Waffengebrauch untersagt, ausgenommen, wenn die Patrouil-
le angegriffen wird.

Der Abbau der ESA und die Aufhebung des Schief3befehls bzw. die neu-
en Vorschriften fiir den Waffengebrauch wirkten wie ein Katalysator auf die
DDR-Biirger, die tiber Ungarn in den Westen fliichten wollten. Ab Sommer-
beginn 1989 dhnelte Ungarn einem einzigen Durchgangslager. Im Osten kam
es zu Grenzverletzungen landeinwirts (von ruminischen Biirgern begangen),
im Westen wiederum landauswirts (DDR-Biirger nach Osterreich), haupt-
sachlich iiber die griine Grenze, oft in Gruppen. Auch in einem gewohnli-
chen Fall hitte das Managen der Situation eine riesige Herausforderung fiir
den Grenzschutz bedeutet, doch die zusitzlichen Schwierigkeiten und Ande-
rungen, wie die abgebaute ESA, die Verschirfung des Waffengebrauchs, das
nachlassende Verstindnis in der Bevolkerung, und die in Wandel befindliche
Gesellschaft machten das Leben noch viel komplizierter. Die neue Situation
konnte man mit einem Wort am besten so beschreiben: Toleranz. Darunter
ist z. B. zu verstehen, dass die Grenzpatrouillen im Westen wie im Osten hau-

145  Der dufSerste Fall fiir den Grenzwichter ist, wenn er keine anderen, oder nicht ausreichend
Zwangsmittel zur Verfiigung fiir die Vereitelung einer Straftat hat.

146 Anweisung des Innenministers der Ungarischen Volksrepublik Nr. 20/1984, am18. April 1984
Budapest
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fig geduldet hatten, dass man illegal iiber die Grenze ging. Das fithrte wegen
des Verantwortungsbewusstseins der Grenzwichter und der geltenden Vor-
schriften oft zu Konflikten. Spannungen verursachte auch, dass die Fiihrung
des Grenzschutzes und der Staatsanwaltschaft nur verspitet reagierte, und die
Anweisung tiber den Umgang mit Personen, die an der Grenze ertappt wer-
den, erst im August herauskam und die einzelnen Vortille je nach Richtung
unterschiedlich beurteilte./#”. (Ab dann musste man die Grenzverletzer nicht
mehr ins Landesinnere abschieben bzw. es wurde nun kein Verfahren gegen
sie eingeleitet.)

Die Ankunft der DDR-Biirger und ihre Flucht in den Westen stellte auch
das Auflenministerium vor grofie Herausforderungen. ,,Ende Juli gab es eine
Besprechung bei Gyula Horn, in der die tibliche Lageanalyse auf der Tagesord-
nung stand. Anwesend waren noch Istvin Osz, stellvertretender Minister fiir die
sozialistischen Linder, sowie die Staatssekretdire Ferenc Somogyi und Ldszlé Ko-
vdcs. Gegen siebzehn Uhr bat Istvan Horvdth um sofortigen Riickruf. Horn stellte
das Telefon laut. Der Innenminister berichtete, dass mehrere DDR-Biirger beim
illegalen Grenziibertritt erwischt wurden, und einigen gelungen ist, die Gren-
ze zu iiberwinden. Was soll mit ihnen geschehen? Solche Fille nehmen zu, in
den vergangenen Tagen versuchten zwanzig bis dreif$ig Personen, iiber die griine
Grenze nach Osterreich zu gelangen.” 14

Dieses Zitat veranschaulicht auch, dass die Fithrung des Innen- wie des
Auflenministeriums ein wenig ratlos vor der Situation stand, welche nach dem
Abbau der ESA entstanden war, insbesondere angesichts des massenhaften
Andrangs, Aufenthalts und Fluchtversuchs der Biirger aus der damals noch
verbiindeten DDR. Das Abkommen dariiber, dass DDR-Biirger abgeschoben
werden miissen, wenn sie illegal tiber die Grenze wollen, war noch in Kraft.
In der Praxis bedeutete das einen Stempel in ihrem Pass iiber die Auswei-
sung, wodurch sie dann in der DDR ,,abgestempelt® waren, und die Behérden
ein Verfahren gegen sie einleiteten. Spéter entschied man sich dafiir, dass in
den Pass der gefassten und festgenommenen DDR-Biirger kein Stempel mehr
gedriickt wurde. Diese Personen wurden wieder ins Landesinnere gebracht.
Doch die Folge davon war, dass sie den Ort wieder verliefSen, und statt die
Heimreise anzutreten, an einem anderen Grenzabschnitt die Flucht nach Os-
terreich versuchten.

DDR-Biirger ,,zu Land, zu Wasser, zu Luft® - so konnte man die Situation
an der Osterreichisch-ungarischen Grenze im Sommer 1989 kurz beschrei-

147 Erinnerung eines Bezirkskommandanten. In: Hatdr6r 1999. 10. sz. pp. 10-11
148  Wir picknickten an der Grenze. In: Népszabadsdg, 19. August 1999. S. 8
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ben.”” Im August waren die Umstdnde am westlichen Grenzabschnitt bereits
vollig chaotisch. Es kamen immer neue DDR-Biirger nach Ungarn (oft iiber
die Tschechoslowakei, weil sie dorthin nur einen Personalausweis brauchten)
mit dem Ziel, nach Osterreich auszureisen. Mehr als Hundert baten in der
Botschaft der BRD um Asyl.

Damals war ich etliche Male an der Grenze im Westen und sah, dass am
Rand von Straflen in Richtung Osterreich zahlreiche verlassene Trabanten*
und Wartburgs mit DDR-Kennzeichen standen. In der Nidhe von Grenziiber-
gangsstellen richteten die Zollbehorden extra fiir die DDR-Autos Sammelstel-
len ein. Oft kam es auch vor, dass bevor die Behérden benachrichtigt werden
konnten, Unbefugte begannen, diese Fahrzeuge auseinanderzunehmen. Die
gefragtesten Teile nahmen sie gleich mit, denn damals liefen in Ungarn noch
mehrere Hunderttausend in der DDR hergestellte PKW, und so kamen sie
sehr giinstig an Original-Ersatzteile aus Zwickau und Eisenach heran. Keiner
fragte sich, wohin die Insassen dieser Wagen verschwanden. Es war eindeu-
tig, dass sie unterwegs nach Osterreich waren. Andere schwammen durch die
Donau, und lieflen ihre Habseligkeiten am Ufer liegen.

Der Stabschef des Bezirkskommandos Sopron, Gyula Kovacs beschrieb
die Situation so: ,, Die Mehrheit versucht den illegalen Grenziibertritt. In diesem
Jahr hatten wir mit insgesamt 1300 Grenzverletzern zu tun, und etwa 75 Pro-
zent dieser waren DDR-Biirger. Seitdem die technische Grenzsperre abgebaut ist,
hauen manche so ab, dass wir das nicht einmal merken. Wieweit die Zahl der

149  Dienstag, den 25. Juli 1989. In letzter Zeit nahm die Zahl der DDR-Biirger zu, die auf
illegaler Weise die Staatsgrenze der Ungarischen Volksrepublik zu iiberwinden versucht hatten.
Nach Mitteilung der Presseabteilung des Innenministeriums gab es in der ersten Hilfte Jahres 1989
insgesamt 550 solche Fille. Im Sinne des geltenden Strafgesetzbuchs zdhlt auch der versuchte illegale
Grenziibertritt zu den Straftaten, deshalb ergreifen die ungarischen Behorden in solchen Fillen eine
MafSnahme. Wenn diese Rechtsverletzung von einem Staatsbiirger eines anderen Staates begangen
wird, kann  gemdf den Bestimmungen iiber den Aufenthalt von Auslindern in Ungarn  gegen
ihn eine fremdenpolizeiliche ZwangsmafSnahme eingeleitet werden, seine Aufenthaltserlaubnis
kann widerrufen werden. Der Eintrag in das Reisedokument benennt die begangene Tat nicht, die
Behorde macht nur die Aufenthaltserlaubnis ungiiltig. Sollte die genannte MafSinahme gegen einen
Biirger der DDR zur Anwendung kommen, wird im Sinne des Visumsabkommens zwischen den
beiden Staaten die Botschaft der DDR in Budapest iiber den Widerruf der Aufenthaltserlaubnis
informiert. Die zustindigen Mitarbeiter des Innenministeriums betonen, dass die Unverletzlichkeit
der Staatsgrenzen der Ungarischen Volksrepublik trotz Abbaus der elektrischen Signalanlage am
westlichen Grenzabschnitt gewdhrleistet ist. Um unerwiinschten Ereignissen vorzubeugen, werden die
Biirger der DDR und anderer Staaten auf die Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen aufmerksam
gemacht. Die Grenzschutzorgane gewdihren jeder Person mit giiltigen Reisedokumenten an jeder
Grenziibergansstelle die kultivierte, schnelle Ein- und Ausreise.

150  Der Trabant war das erste Fahrzeug aus der Deutschen Demokratischen Volksrepublik, der
zum Symbol des Verkehrs im Osten wurde. Altere Fachliteratur nannte ich noch Zwergauto , denn
nach Geriichten war der Trabant urspriinglich nicht als Fahrzeug, sondern als ein abgedeckter Motor
konzipiert.
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Grenzverletzer aus der DDR in letzter Zeit gestiegen ist, belegen die folgenden
Angaben. Wihrend der ersten sieben Monate des Jahres haben wir insgesamt
siebenhundert bei der Flucht gefasst. Im August wiederum innerhalb von zehn
Tagen hundertfiinfzig. An manchen Tagen haben wir so viele Festgenommene,
dass ihre Anzahl den Bestand einer kleineren Grenzwache erreicht, und wir
miissen fiir sie auch sorgen, was uns nicht wenig Geld kostet.” ' Der Bestand
des Grenzschutzes befand sich in einer sehr schweren Lage, das geht auch aus
diesem Interview hervor.

Die Fithrung des Grenzschutzes meldete die Probleme regelmaflig an das
Innenministerium, so war auch die Regierung laufend tiber die Ereignisse in-
formiert. Es war klar, dass eine Abschiebung keine Losung bedeutet, daher
wurde dem Auflenministerium die Aufgabe erteilt, die Methode der Grenz-
offnung auszuarbeiten.””?. Dabei fragte Gyula Horn vorsichtig in der sowjeti-
schen Botschaft nach, und informierte auch dariiber, dass Ungarn die Biirger
der DDR und Ruminiens nicht abschiebt. Der Botschafter der Sowjetunion re-
agierte recht gleichgiiltig mit den Worten: ,,Sie miissen wissen, was sie tun.” >

In dieser chaotischen Situation wurde die Idee des Paneuropdischen Pick-
nicks geboren.”*

Nach dem urspriinglichen Plan sollte das Picknick am 20. August 1989
in Fert6rakos stattfinden. Die Veranstalter verlegten aber das Ereignis spater
nach Sopronpuszta und auf den 19. August. Die Oppositionspartei MDF ge-
wann Imre Pozsgay fiir die Sache, er war bereit, die Rolle des einen Vorsitzen-
den zu ibernehmen, ging aber auf Anraten von Miklés Németh doch nicht zu
der Veranstaltung. Auch der andere Vorsitzende, Otto von Habsburg erschien
nicht. Miklés Németh wurde von seinem Berater dariiber informiert, dass er
das Lager in Zugliget aufgesucht habe, und von dort eine in bester deutscher
Sprache verfasste Beschreibung der Veranstaltung, sowie eine Landkarte mit-
gebracht habe. Darin wiirde iiber das gerade organisierte Paneuropiische
Picknick informiert und tiber die Moglichkeiten wie man dorthin kommt.
Miklés Németh unterrichtete den Innenminister Istvan Horvath und Andras
Tuaroés, den Leiter der Polizei dariiber, dass am Veranstaltungsort wenn mog-
lich, keine Polizisten sich aufhalten sollten (es waren tatsichlich keine da).’>
Doch aus irgendeinem Grund wurden die Fithrung des Grenzschutzes und
die des Grenzbezirks Sopron nicht informiert.

151  Herrenlose Autos. In: Magyar Hirlap, 11. 8. 1989
152 Wir picknickten an der Grenze. In: Népszabadsdg, 19. August 1999. S. 8
153 Wir picknickten an der Grenze. In: Népszabadsdg, 19. August 1999. S. 8

154 Die Idee des Paneuropdischen Picknicks stammte von Ferenc Mészdros, wohnhaft damals in
Debrecen, heute in Sopron, auf der Abendveranstaltung nach einem Vortrag von Otto von Habsburg
in Debrecen am 20. Juni 1989.

155 Interview mit Mikl6s Németh
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Die Soproner Oppositionsrunde hielt am 10. August mit den Leitern des
Grenzschutzes eine Begehung vor Ort ab.””® Die zivilen Veranstalter bereiten
sich danach auf das Ereignis vor. Sie zeichneten Karten {iber den Veranstal-
tungsort und machten Flyer, um sowohl in Ungarn, als auch in Osterreich fiir
das Picknick zu werben. Besonders in den Reihen der DDR-Biirger war die
Veranstaltung beliebt, sie kamen massenhaft nach Sopron.

Im Sinne der Besprechungen (an denen Hauptmann Istvan Roka den
Grenzschutz und Istvan Magos die Veranstalter vertrat) war Aufgabe des
Grenzschutzes, das Gebiet in Sopronpuszta zu raumen, den Verkehr zu leiten,
und die Delegation am 19. August am vereinbarten Tor um 15.00 Uhr durch-
zulassen. Dafiir musste man das mit einem verrosteten Schloss versehene Tor
in einen 6ffnungsfahigen Zustand bringen. Das rostige Schloss wurde am 18.
ausgetauscht, doch als man am Morgen des 19. August zur Kontrolle kam,
war es nicht mehr da, so dass ein Grenzsoldat schnell nach Sopron fahren und
ein neues kaufen musste.””

Als Reaktion auf die aktuelle Situation und wegen der sehr grofien Zahl
von Gruppen aus DDR-Biirgern bekam der Grenzbezirk am 18. 8. 1989 eine
methodische Anleitung per Fernschreiber. Den durchfiihrenden Komman-
danten wurden folgende Aufgaben fiir ein wirksames Auftreten definiert:

o die zur Grenze fithrenden Strafien nach Moglichkeit kontrollieren lassen;

» beim Auftauchen von Gruppen das SchliefSen der Richtung;

« Meldung an den diensthabenden Offizier des Bezirks, der Bereit-
schaftskompanie des Bezirks zum Geldnde der Schlieffung Begleitung
gewiéhren;

 Aufhalten der Gruppen personlich oder durch Berufsoffiziere vor Ort;

o zur Abwehr eines Angriffs Hunde mit BeifSkorb einsetzen;

o gegen Gruppen wird keine Waffe eingesetzt, ausgenommen die Pa-
trouille wird angegriffen; je nach Situation, Warnschuss in die Luft,
wenn der Einsatz des Hundes ohne Erfolg war; Warnschuss wird per-

156, Auf dieser Besichtigung wurden die Bedingungen besprochen, die von den Veranstaltern zu
leisten waren. Die Idee, dass in der Nihe die Grenze provisorisch gedffnet werden konnte, um die
Teilnahme der Géste aus Osterreich zu erleichtern, wurde genannt. Urspriinglich war die Grenziffnung
nicht Teil des Konzepts. Ldszl6 Magas schlug vor, dass wir das auf der friiheren LandstrafSe nach Bra-
tislava, Richtung Margitbdnya (St. Margarethen) machen, wo es seit 1948 keinen Grenziibergang gibt.
Dort fanden wir ein Holztor, abgesperrt mit Kette und Schloss. Der Schliissel zum Schloss war nicht
mehr auffindbar. Die provisorische Grenziffnung musste in beiden Staaten durch die zustindigen
Behdorden genehmigt werden. Aufungarischer Seite ging das sehr schnell, dank der Hilfe von Imre Pozs-
gay. Mdria Filep bekam von ihm die Namen und Telefonnummern der zustindigen Stellen fiir diese
Genehmigung. SchliefSlich wurde die Erlaubnis nach Absprache mit der Fiihrung des Grenzschutzes
erteilt. An der ausgewdhlten Stelle, auf der alten StrafSe nach Pressburg konnte am 19. August 1989
zwischen 15.00 und 18.00 Uhr die ungarische Grenze provisorisch gedffnet werden”.

Quelle: Ldszlo Nagy (Veranstalter): das Paneuropdische Picknick und die Grenziffnung am 11.
September 1989.

157  Interview mit Istvdn Roka
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sonlich abgegeben im Beisein eines Berufsbeamten; Wehrpflichtige
laden die Waffe nur im Beisein eines Berufsbeamten, in dessen Ab-
wesenheit auf Befehl des Kommandanten der Schlief3gruppe oder der
Alarmgruppe;

« sollten die Mafinahmen nicht greifen, und die Menge trotz entschiede-
nen Auftretens der Grenzwichter die Staatsgrenze erreichen, sind die
Mafinahmen zu beenden und dem diensthabenden Einsatzoffizier zu
melden, danach ist der Grenziibertritt zu untersuchen;

« wenn die Streife ohne vorherige Information einer gréfleren Gruppe
begegnet, die einen illegalen Grenziibertritt versucht, soll sie versuchen,
die Gruppe aufzuhalten, doch Zwangsmafinahmen sind nur nach o.g.
Bestimmungen erlaubt; Meldung und Untersuchung des Grenziiber-
tritts ist Pflicht.”*®

Dieser methodische Leitfaden ist wegen zwei Sachen ein sehr wichtiges
Dokument. (Auch die Tatsache muss beriicksichtigt werden, dass das Strafge-
setzbuch den illegalen Grenziibertritt zu den Straftaten zdhlte). Einmal, weil
der Gebrauch von Waffen eindeutig verboten wurde, ausgenommen die Not-
wehr. Andererseits wurde im Telegramm statt Grenzverletzung Grenziiber-
tritt als Begrift verwendet. Zu der Zeit waren grof3ere Gruppen an der Grenze
keine Seltenheit mehr, Ausbruchsversuche waren an der Tagesordnung. Zen-
trum dieser war der Raum Sopron.

Unter diesen Umstdnden brach der Tag des Paneuropdischen Picknicks,
der 19. August an. Uber die Veranstaltung waren Offentlichkeit und Pres-
se im Land bestens informiert, die Biirger der DDR nicht zu vergessen, die
sich aus der Umgebung von Sopron nach Osterreich absetzen wollten. Die
Grenzwichter waren von den frithen Morgenstunden an vor Ort, und berei-
ten sich auf die Sicherung der Veranstaltung vor. Damals haben sie noch nicht
gewusst, warum die Kameras der Journalisten und Fernsehreporter nicht in
Sopron oder am Ort des Picknicks positioniert waren, sondern vom 0sterrei-
chischen Gebiet aus das geschlossene Tor im Blickfeld hatten.

Uber die Ereignisse konnen meiner Ansicht nach diejenigen glaubwiirdig
berichten, die auf dem Picknick gerade Dienst verrichteten’’, oder eine Funk-
tion innehatten. Daher mochte ich zunachst aus den Berichten “drei zustén-
diger Offiziere ' vom 20. August zitieren:

158  Methodische Anleitung fiir das Aufhalten einer grofieren Gruppe von Grenzverletzern.
Telegramm per Fernschreiber am 18. 8. 1989

159  Spiter wurden die Offiziere, die an dieser Stelle Dienst verrichteten, vom Landeskommandanten
belobigt und ausgezeichnet. Niemand wurde disziplinarisch belangt.

160  Untersuchungsbericht fiir den Landeskommandanten, Sopron.20. August 1989.

161  Mihdly Gulyds vom Landeskommando, Oberstleutnant Arpdd Bella vom Bezirkskommando
Sopron, Hauptmann Réka Istvan vom Bezirkskommando Sopron
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»Das Bezirkskommando offnete auf Wunsch des Organisationskomitee des
Paneuropdischen Picknicks mit der Burgenldindischen Sicherheitsdirektion
zusammen den sog Pozsonyer (Preflburger) Weg auf dem Gebiet der
Grenzschutzwache von Sopronpuszta am 19.8. 1989 von 15.00 bis 18.00
provisorisch Uhr fiir die Delegationen, welche die Grenze organisiert passieren
wollten. Fiir den Grenziibertritt der vorher gemeldeten ungarischen Delegation
aus 100 und der dsterreichischen Delegation aus 200 Personen wurden aus dem
Personal des Bezirkskommandos 3, aus dem des VKP Sopron 5 Beamte zur
Passabfertigung an den Veranstaltungsort abkommandiert.

Das fiir die Kontrollen abgeordnete Personal kam an der Staatsgrenze um 13.00
Uhr an, als auf der osterreichischen Seite eine grofSere Menge aus 2-3000 Personen
auf die Einreise bzw. die sog. Toroffnung wartete, ebenso mehrere Fernseh- und
Presseteams.

Um 14.30 haben sie im Sinne der Mafsnahme mit den 2 dsterreichischen bzw.
ungarischen Zollbeamten den Grenziibertritt nochmal besprochen, und danach
sich auf die Offnung des Tores um 15.00 vorbereitet, welches den Weg versperrte.
Die Veranstalter kiindigten den feierlichen Grenziibertritt der ungarischen
Delegation fiir 15.00 Uhr an.

Fiir den Empfang der ungarischen Delegation stellten sich die Beamten zur
Passabfertigung auf der ungarischen Seite des geschlossenen Tores um 14.45 Uhr
etwa 10 m von der Staatsgrenze entfernt in einer Reihe auf. Vor dem geplanten
Austritt der ungarischen Delegation kamen Interessenten vom ungarischen
Gebiet aus schon ab ca. 14.30 Uhr laufend an (ca. 30 Personen), und auch die
Journalisten westlicher Fernsehanstalten, v. a. aus der BRD.

Um 14.55 Uhr erschien auf der StrafSe auf ungarischem Gebiet in etwa 60 m
Sichtweite eine Gruppe aus ca. 50 Personen, die zu Fuf§ unterwegs in Richtung
Tor war. Die Passabfertigungsbeamten hielten die Menge fiir einen Teil der
ungarischen Delegation und machten sich fiir den Empfang bereit. Die friedliche
Menge blieb in etwa 5 m Entfernung von der Linie der Beamten stehen, dffnete
eine Sektflasche und winkte frohlich der anderen Seite zu. Diese winkten ebenso
frohlich zuriick und klatschten Beifall.

Danach rannte die Gruppe innerhalb von Sekunden plétzlich los, in Richtung
der Passabfertigungsbeamten. Man schob diese wagemutig und gewaltsam zur
Seite,'®* danach wurde das Tor aus den Angeln gehoben, und mit einer neuen
Gruppe aus 40 Personen stromten die Menschen in zwei Wellen, sich gegenseitig
auch rempelnd, auf osterreichisches Gebiet. Nach unseren Feststellungen wurden
sie von einer grofSeren Gruppe BRD-Biirger erwartet, die auch gleich fiir ihre
Verpflegung in einem nahen Dorf sorgten.”

162 Weitere Passabfertigungsbeamte an der Grenze Sopron waren: Leutnant Zoltdn Gombds
(Befehlshaber der Passabfertigungsbeamten), Stabsfeldwebel Csaba Kortvélyesi, Stabsfeldwebel Gd-
bor Czap, Stabsfeldwebel Jozsef Nagy, Feldwebel Lajos Bujdoso.
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Aus den Berichten, Pressenachrichten und spéter Konferenzreferaten
kann eindeutig festgestellt werden, dass die Aktion vorher geplant wurde.’®’
Wahrscheinlich war das Knallen des Sektkorkens das Zeichen fiir den Durch-
bruch.’** Auch die Ereignisse auf dsterreichischem Territorium lassen darauf
schlielen, dass der Durchbruch der DDR-Biirger erwartet wurde, denn die es
geschafft hatten, wurden sofort mit Autos und Bussen weggebracht, und auch
die Wiener Botschaft der BRD war auf das Ereignis vorbereitet.

Johann Gétl, der auf der dsterreichischen Seite Dienst versah, erinnert sich
folgendermaflen: ,,Wir kamen um 14.30 Uhr am Grenzstein B5 an, wo wir von
den ungarischen Grenzwichtern erwartet wurden. Oberstleutnant Arpdd Bella
fiihrte die Einheit der Ungarn an. Wir besprachen kurz den Ablauf zur Kontrolle
der Besucher. Um 15.00 Uhr wurde von der ungarischen Seite aus das alte Draht-
zauntor mit Holzrahmen gedffnet. Sobald es offen stand, wurde der Ubergang

163 Interview mit Dr. Ldszlé6 Magas in Kisalfold: ,,Uber die Veranstaltung wurden auch Flyer in
deutscher Sprache gedruckt, auf denen die Grenze und der Ort des Picknicks ausfiihrlich beschrieben
wurden, doch diese waren in erster Linie fiir die Burgenldnder gedacht. Es war uns natiirlich auch
bekannt, dass auch die Ostdeutschen an die Flyer herankommen werden, doch ehrlich gesagt
haben wir bis zum letzten Moment nicht daran gedacht, dass diese vielen Menschen herkommen
und hier versuchen, in die ersehnte freie Welt zu gelangen Heute ist es bereits meine Uberzeugung,
dass viele ganz bewusst die Moglichkeit genutzt haben, ihre ostdeutschen Freunde und Verwandte
itber die Grenze zu bringen. Das deutsche Fernsehen begleitete das Ereignis die ganze Zeit mit
besonderer Aufmerksamkeit. Paar Tage vor dem Picknick suchten sie mich auf und baten darum, den
Veranstaltungsort genau zu zeigen. Sie wollten z. B. wissen, wie die Sonne um drei Uhr nachmittags
steht, wo die Kameras stehen sollten, damit die Lichtverhdltnisse stimmen. Im Nachhinein erfuhr ich,
dass die in den Tagen vor dem Picknick gemachten Videoaufnahmen gezeigt wurden dort, wo sich
Ostdeutsche massenweise aufhielten.”

In: Kisalfold exkluziv,19. August 1997

164 Interview mit Istvin Réka in Kisalfold: ,,Es gab Hinweise darauf, dass moglicherweise grofSere
Menschenmengen zur Grenze kommen, doch man konnte nicht wissen, was fiir Menschen, Ungarn
oder Deutsche. Auflerdem kamen sie nicht als eine Masse, sondern von hier und da, zerstreut auf
vom Waldgebiet. Die offizielle Delegation war fiir genau 15.00 Uhr erwartet, sie haben sich aber
wegen der Pressekonferenz verspdtet. Einige Minuten vor der geplanten Grenziffnung haben wir
wahrnehmen konnen, dass etwa 100 Meter vom Veranstaltungsort entfernt in geordneten Reihen fast
in einer geschlossenen Formation die Menschen auf das Tor losmarschierten. Wir haben gespiirt,
dass irgendetwas nicht stimmt, denn sie kamen nicht mit weiflem Hemd, gebiigelter Hose gekleidet
an, sondern schweifigebadet, verletzt, abgekdampft. Da wurde bereits sichtbar, dass eine entschlossene
Gruppe von Menschen auf die Grenze zugeht. Innerhalb weniger Minuten gab es Unmengen auf
beiden Seiten. Bei den Osterreichern hingen die Menschen auf Bidumen, Siulen, an Ziunen. Die
Gendarmerie versuchte sie von dort herunterzuscheuchen. Zur Wahrheit gehort auch, dass in diesem
Moment, dort, der europdische Frieden nicht so wahnsinnig grofs war. In der entschlossenen Gruppe
kamen vorne harte, starke Mdnner, in der Mitte die Frauen und Kinder. Auf einmal hielten sie an,
dann horte man das Knallen eines Sektkorkens, das muss wohl das Zeichen gewesen sein: Jetzt geht es
los! Und richtig, auf unserer Seite wurden die Passbeamten wie von einem Schnellzug erfasst, binnen
Sekunden zur Seite geschupst, und die Menschenmenge brach das Tor mit einem einzigen Schwung
durch. Wir hatten zwar Waffen dabei, doch der SchiefSbefehl war bereits aufgehoben. Ich weifS nicht, ob
jemand dort in dieser Situation was anderes hdtte machen konnen. Ich war unfihig dazu. Weder die
Krifteverhdltnisse, noch der Ort oder die Zeit haben es ermdglicht, GegenmafSnahmen zu ergreifen.”

In: Kisalfold exkluziv, Dienstag, den 19. August 1997
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aus allen Richtungen von etwa 200 DDR-Biirgern gestiirmt. Sie rannten in einer
geschlossenen Gruppe auf die dOsterreichische Seite, ohne dass die Ungarn oder
wir sie hdtten kontrollieren konnen. Spdter folgten ihnen nochmal 250-300 Ost-
deutsche. Einige unter ihnen besafSen bereits einen westdeutschen Pass, der ihnen
in der Botschaft in Budapest ausgehdndigt wurde.” '

Von wem diese Aktion organisiert wurde, kann man heute noch nicht
wissen, denn die Ermittlungen der Nachrichtendienste der Bundesrepublik
und Osterreichs sind noch geheim. Trotzdem belegen die Ereignisse, dass mit
dem Durchbruch, mit der grofien Menge DDR-Biirger auf der osterreichi-
schen Seite gerechnet wurde. Die deutschen Botschaften in Wien wie in Bu-
dapest waren beteiligt. Die Begegnung wurde auf ungarischer Seite geplant,
die DDR-Biirger wurden zum Veranstaltungsort geleitet, und auf osterreichi-
scher Seite empfangen, die westliche Presse berichtete tiber den Durchbruch,
danach wurden die auf dsterreichisches Territorium gelangten Ostdeutsche
weggefahren. Wahrend des Picknicks gingen die Biirger der DDR nicht nur
beim Durchbruch, sondern auch rechts und links vom Tor massenhaft tiber
die Grenze, denn dort gab es keine Grenzpatrouillen.

Dirk Mennenga zum Beispiel ging auch wiahrend der Veranstaltung nach
Osterreich. Auf der Soproner Konferenz 2009 erinnerte er sich so: ,,Wir fuhren
mit dem Autozug von Dresden nach Budapest, weil wir die sehr strenge Grenz-
kontrolle bei den Tschechen umgehen wollten. Wir hatten alle notwendigen Pa-
piere bei uns, das hitte fiir Aufsehen gesorgt. Wir kamen auf dem Campingplatz
in Sopron an, wo schon am ersten Abend Flugblitter iiber das Paneuropdische
Picknick verteilt wurden. Man kiindigte den Abbau des Eisernen Vorhangs an,
das haben wir auch mitbekommen. Wir fuhren auf den Parkplatz, lieffen den
Wagen dort stehen, und sind nicht direkt durch dieses Tor, sondern am Wald,
an dem noch bruchstiickhaft vorhandenen Grenzzaun vorbei nach Osterreich
gekommen.“ 1%

Andreas Waha, Biirgermeister der Gemeinde St. Margarethen, erinnert
sich an die Euphorie: ,,Von der ungarischen Seite kamen von iiberall her Men-
schen, sie driickten das Tor villig heraus und stromten nach Osterreich. Die unga-
rischen Grenzwichter haben sie nicht daran gehindert. Die Volksmasse, die auf der
osterreichischen Seite wartete, riickte zuriick und machte den Weg frei. Erst jetzt
haben wir gemerkt, dass alle deutsch sprachen. Viele jubelten und weinten, man-
che umarmten sich, andere wiederum knieten hin und kiissten die Erde.“

Die Bilder iiber das Paneuropdische Picknick wurden in der Welt schon
am gleichen Abend ausgestrahlt. Bis zum heutigen Tag weif3 man aber nicht,

165  Die erste Grenzoffnung. Budapest 2000. pp. 59-60

166  Hatdrattorés Sopronndl Ut Eurépdba 1989-2009. Konrad Adenauer Alapitvdny Budapest,
2011. p. 81 [Grenzdurchbruch bei Sopron - Weg nach Europal
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wie viele wihrend des Picknicks iiber die Grenze gingen, und wie viele auf
beiden Seiten des Tors, wo es keine Grenzpatrouillen gab. Andererseits ist we-
niger die Zahl, vielmehr das Ereignis von Bedeutung. Zu diesem Zeitpunkt
gerieten die Grenzsoldaten in einen historischen Konflikt.”” Die Grenzwich-
ter, die wahrend des Durchbruchs auf dem Picknick im Dienst waren, ha-
ben richtig gehandelt, als sie auf den gewaltsamen Ausbruch der DDR-Biirger
nicht mit Gewalt reagierten. Andererseits hitten sie meiner Ansicht nach gar
nicht die Moglichkeit dazu gehabt, denn die Menge riss sie mit sich, selbst das
Tor konnten sie nicht 6ffnen.

Nach dem Paneuropiische Picknick kam die Grenzordnung noch mehr
durcheinander. Wegen der versuchten Grenziibertritte entstand an der Staats-
grenze eine duflerst komplizierte, teilweise unhaltbare Situation. Im Auflen-
ministerium wurde im Hintergrund das Treffen Helmuth Kohl - Miklés
Németh vorbereitet, gleichzeitig verschirfte man die Kontrollen an der 6ster-
reichisch-ungarischen Grenze (Miklés Németh meinte, auf diese Weise wollte
man die DDR ,.einlullen).

Nach dem Paneuropdische Picknick, in der zugespitzten Situation an der
westlichen Grenze kam es zu dem todlichen Unfall, bei dem ein DDR-Grenz-
verletzer die Streife der Grenzwache Zsira in den Kopf trat. Ein Schuss aus der
Maschinenpistole des liegenden Grenzsoldaten ging los und traf den Grenz-
verletzer. Dieser starb. (Die Untersuchung des 6sterreichisch-ungarischen
Ausschusses stellte fest, dass es sich um einen Unfall handelte. Spater stimmte
auch die Lebensgefdhrtin des Opfers diesem Ergebnis zu.)

Die folgenden Fille, die ich aus der Zeitschrift Hatdrér'®® [Grenzschutz]
zitiere, veranschaulichen die damalige Lage und die grofie Zahl der Grenz-
verletzungen:

AN EINEM DER DENKWURDIGEN SPATSOMMERLICHEN TAGE kamen
auf der Wiener Strafle, die zur Soproner Grenziibergangstelle fithrte, 74 DDR-
Biirger mit 17 Autos in Grenznidhe. Sie lieflen die Fahrzeuge stehen, und ver-
suchten als Gruppe die Grenze nach Osterreich gewaltsam zu passieren. Den
Grenzsoldaten der nahen Grenzwache gelang es, den illegalen Grenziiber-
trittsversuch zu verhindern. Die aufgehaltenen DDR-Biirger wurden zuriick
ins Landesinnere geschickt.

EINE ANDERE GRUPPE AUS DDR-BURGERN fuhr mit 25 PKW in den
Raum Koéphaza. Die 52 Erwachsenen und 10 Kinder machten sich, ihre Au-
tos stehen lassend, zu Fufl auf den Weg zur Staatsgrenze, um dort iiber die

167  Interview mit Gyula Kovdcs In: Hatdrér. 1999. 10. sz. pp. 9-10
168  Hatdrdr, Septemberausgabe 1989
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Grenze zu gehen und nach Osterreich zu fliichten. Der massenhafte illegale
Grenziibertritt konnte diesmal verhindert werden. Alle Mitglieder der Grup-
pe wurden zuriick ins Landesinnere geschickt.

IM RAUM FERTORAKOS kamen in der Nihe der ungarisch-dsterreichi-
schen Staatsgrenze in vier Personenkraftfahrzeugen mit DDR-Kennzeichen
12 Personen an. Sie stellten die Autos ab und liefen los in Richtung Osterreich.
Der in der Gruppe durchgefiihrte illegale Grenziibertritt konnte selbst nach
Warnschiissen nicht vereitelt werden.

ZUR STRASSENUBERGANGSTELLE SOPRON kam ein Konvoi aus 42
Personenkraftfahrzeugen mit DDR-Kennzeichen. Damit der gewaltsame
Ausbruch verhindert werden kann, hielten die Grenzwiéchter die Schranke
geschlossen. Dann sprangen plotzlich die Insassen — etwa 120-130 Erwach-
sene und 30-40 Kinder - aus ihren PKW und liefen iiber den Abfertigungs-
bereich auf osterreichisches Gebiet. Der massenhafte illegale Grenziibertritt
konnte nicht verhindert werden.

AM GRENZABSCHNITT DER WACHE FERTORAKOS begingen in den
Abendstunden etwa dreiflig DDR-Biirger einen illegalen Grenziibertritt aus-
warts. Die Auslinder fuhren mit Fahrzeugen an die Staatsgrenze, doch auf
das Zeichen der Grenzpatrouille hielten sie nicht an. Zwei Fahrzeuge fuhren
durch, acht wurden zuriickgelassen. Die Untersuchung des Ereignisses wurde
eingeleitet.

AM GRENZABSCHNITT DER WACHE VARBALOG gingen zwei unbe-
kannte Personen gewaltsam tiber die Grenze auf osterreichisches Territori-
um. Die Personen in dem PKW mit DDR-Kennzeichen fuhren mit grofler
Geschwindigkeit in Richtung Staatsgrenze. Die Alarmgruppe der Wache be-
merkte den Ausbruch, doch weil sie von der Waffe nicht Gebrauch machen
wollten, konnten sie den Ausbruch nicht verhindern.

BEI DER STRASSENUBERGANGSTELLE SOPRON begingen drei bisher
unbekannte Personen auf heimtiickische und gewaltsame Weise einen ille-
galen Grenziibertritt landauswirts. Die Fluchtwilligen kamen mit Personen-
kraftzeugen am Tatort an, doch sie stellten diese in Grenzndhe ab und be-
gingen den illegalen Ubertritt zu Fufl. Die Grenzpatrouille im Dienst konnte
durch Aufforderung und Warnschiisse zwei Personen stellen, doch die ande-
ren am illegalen Grenziibertritt nicht verhindern.

IN DEN NACHTSTUNDEN kamen drei DDR-Biirger mit gefdlschten un-
garischen Kennzeichen beim Grenziibergang Sopron an. Sie fuhren unter
dem ersten Schlagbaum durch, im Abfertigungsbereich hielten sie nicht an,
sondern fuhren zum inneren Schlagbaum. Dieser aber war geschlossen, so
fuhren sie dagegen. Die Insassen erlitten leichte Verletzungen.

21

GRENZWACHTER JOzSEF PETRIK arbeitete gerade am Grenzabschnitt
der Wache Hétforras, unweit der Staatsgrenze. Da tauchte in der Nihe eine
Person auf, die sich bis dahin im dichten Gebiisch authielt, und lief los. Grenz-
soldat Petrik forderte den Fremden auf, sich auszuweisen, doch der junge
Mann griff den Grenzwéchter an, und sprithte ihm Trdnengas ins Gesicht.
Der wehrte sich natiirlich, so kam es zu einem Handgemenge. Mit Hilfe ei-
nes anderen Grenzsoldaten, der sich in der Nihe aufhielt, gelang es ihm, den
27 Jahre alten DDR-Biirger, der an diesem Grenzabschnitt illegal iiber die
Grenze wollte, zu bandigen und zu stellen. Nach der Festnahme wurde er der
Polizeidirektion des Komitats Vas iibergeben. Der Staatsanwalt des Komitats
stimmte der Einleitung eines Verfahrens unter dem Titel Gewaltanwendung
gegen einen Beamten durch einen Ausldnder nicht zu, so wurde er freigelas-
sen und in das Landesinnere zuriickgeschickt.

Wegen der massenhaft und teilweise gewaltsam durchgefithrten Versu-
che wurde die Situation an der ésterreichisch-ungarischen Grenze kritisch.
»Die Mehrheit der Grenzpatrouillen nimmt den Dienst am westlichen Grenz-
abschnitt in einem angespannten nervlichen Zustand auf. In einigen unter
ihnen steigt die Angst, dass sie Grenzverletzern begegnen, die in Gruppen
auftreten oder Sachen zum Angriff bei sich fiihren.“ '® Da war es bereits
abzusehen, dass die chaotische Situation nicht mehr lange haltbar ist. Auf
der ungarischen Seite der Grenze'”” war es den Grenzwichtern durchaus
bewusst, dass die vielen DDR-Biirger, die nach Osterreich wollten, aus po-
litischen Griinden handelten, und die Losung fiir das Problem deshalb nur
eine politische sein konnte: ein Abkommen zwischen der BRD und der
DDR, oder dass die DDR-Biirger frei tiber die Grenze nach Osterreich kon-
nen. ,Fast alle warten darauf, dass das Problem der DDR-Fliichtlinge endlich
gelost wird. Die Umgebung der Grenze dhnelt einem Schrottplatz oder Au-
tofriedhof. Die verlassenen, herrenlosen Autos werden binnen weniger Stun-
den auseinandergenommen. Aus allen Teilen des Landes kommen Menschen
wegen der Ersatzteile an. Der Parkplatz beim Grenziibergang Kophdza ist
fast voll mit Trabbis, Wartburgs und Ladas. Wer es nicht geschafft hat, iiber
die Grenze zu fliichten, bekommt sein verlassenes Fahrzeug zuriick, doch die
meisten konnen damit nicht mehr fahren.“ '

169  MOL Hatdrirségi iratok 1989. XIX-B-10. 12 doboz. 51 fsz. [ULA, Kiste 12, INt.51]

170 Inden Mitteilungen Nr. 228. (Nytsz. 0180/6/1989) ciufSerten die Grenzsoldaten folgende Meinung:
»Fiir eine bestimmte Zeit sollten wir die Grenze dffnen, die DDR-Fliichtlinge sollten gehen, weil die
momentane Situation unsere Soldaten in Gefahr bringt und unsere Bemiihungen ins Licherliche
zieht.”

171 Grenzenloser Spiefirutenlauf. Interview mit Gyula Kovdcs. In: Otlet, 31. August 1989. S. 6-7.
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Damals fithrte die ungarische Regierung mit der Bundesregierung seit
lingerer Zeit geheime Verhandlungen tiber die Regelung der Lage der DDR-
Biirger. Die einzige Losung wire gewesen, die DDR-Biirger durch die Gren-
ze zu lassen. Die Moglichkeit wurde von westdeutscher Seite begriifit, von
ostdeutscher Seite abgelehnt. Uber die Entscheidung unterrichtete Miklos
Németh Bundeskanzler Helmuth Kohl am 25. August 1989 personlich,'”?
wiahrend der Verhandlungen im Schloss Gymnich. ,Das Zuriickschicken der
Fliichtlinge in die DDR kommt iiberhaupt nicht in Frage, und wenn wir nicht
durch eine fremde Gewalt daran gehindert werden, offnen wir die Grenzen fiir
die Biirger der DDR.“ "7 Uber den Tag der Freilassung und die Verkiindigung
der groflen Nachricht sagte Ministerprisiden Németh Folgendes:'”*

»Urspriinglich haben wir uns tatsichlich auf Anfang September geeinigt. Wir
kamen auch iiberein, dass die beiden Auflfenminister, Genscher und Horn die
Angelegenheit kommentieren werden. Doch dann kam alles anders, denn meine
lieben Kollegen haben die Sache einem SPD-Politiker aus der BRD, der bei uns
auf offiziellem Besuch war, ausgeplaudert. Er wiederum, kaum in Bonn gelan-
det, gab damit an, dass ,,wir Sozialdemokraten haben die Sache hinbekommen®.
Sofort rief mich Horst Teltschik, Helmut Kohls Sicherheitsberater an und frag-
te, was los sei. Ich verhandelte unmittelbar mit ihm, weil wir auf Englisch ohne
Dolmetscher miteinander sprechen konnten. Ich antwortete, ,,Gut, ich schau mal
nach.“ Horn, Ldszlé Kovdcs und Rezsé Nyers gaben einzeln zu, dass sie es waren.
Nun, Jungs, sagte ich, dann wird die Sache verschoben. Doch ich nannte ihnen
kein Datum, das besprach ich nur mit Horst Teltschik. Gyula (Horn) war ver-
zweifelt, dass jetzt nicht er die Sache verkiinden wird. Doch ich beruhigte ihn,
ich halte mein Wort. Die Deutschen haben was gedndert, da machte es der Kohl
offentlich.“

Damals warteten alle auf die entscheidende Nachricht dariiber, was mit
den DDR-Biirgern, die in Massen darauf warteten, Ungarn in Richtung Os-
terreich verlassen zu konnen, passieren wird. ,,Die Lage an der Staatsgrenze
der Ungarischen Volksrepublik ist als Folge der stindig wachsenden Zahl der
DDR-Biirger, die beschlossen, nicht mehr in ihre Heimat zuriickzukehren, un-
haltbar geworden.” > Aulenminister Gyula Horn begriindete u.a. mit diesen
Worten die einseitige Entscheidung Ungarns, einige Punkte des Abkommens
mit der DDR provisorisch aufler Kraft zu setzen. Im Sinne des Beschlusses

172 Wir haben erst spiter erfahren (aus dem Buch: Ich wollte Deutschland Einheit), dass Kohl sich
von der Information nochmal vergewissert hatte, und keine Ablehnung bemerkte.

173 Horvith Istvdn-Németh Istvdn: Es a falak leomlanak. Magvet6. 1999. p 362. [Und es fallen die
Mauern]

174  Interview mit Miklés Németh
175  Die Sendung HET am 10. September 1989 um 19.00 Uhr.
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der ungarischen Regierung konnten die Staatsbiirger der DDR, die sich in
Ungarn aufhielten, ab 00.00 Uhr des 11. September 1989 Ungarn mit einem
Reisedokument an den Ubergangsstellen frei verlassen und in ein Land ge-
hen, welches sie aufnimmt.

Vor der Erklarung hat sich der Grenzschutz an der westlichen Staatsgrenze
auf die Freilassung der DDR-Biirger vorbereitet. Diejenigen, die vor Mitter-
nacht des 10. September kamen, wurden zuriick ins Landesinnere in Grenz-
néhe, zu den Sammelplétzen geschickt, und ab 00.00 Uhr am 11. September
wurden diejenigen, die ein geeignetes Dokument hatten, ohne Stempel auf
osterreichisches Gebiet durchgelassen. Die Tatsache, dass die Ausreise der
DDR-Biirger nach Osterreich an das Vorweisen eines Reisepasses oder eines
anderen Dokuments gebunden war, bzw. dass die Ausreise iiber die Grenz-
iibergidnge gestattet wurde, bereitete den heillosen Zustinden an der griinen
Grenze ein Ende.

Die letzte Stoflwelle der Grenzsperre im Westen legte sich, als die Biirger
der DDR Ungarn iiber die Grenze nach Osterreich verlielen. Die Grenze biifi-
te an Stellenwert ein, den sie in den Jahrzehnten davor hatte. Heute erinnern
nur noch der schmale Streifen an der Stelle, wo die elektrische Signalanlage
verlief, und der Touristenpfad daran, dass das Leben hier frither ganz anders
war. In den Kasernen wuchert Unkraut, die Minenfelder existieren nur noch
in den Stammbiichern, irgendwo in den Archiven, die Wachtiirme wurden
abgerissen. Nur noch die Erinnerungen der Wehrpflichtigen und Berufs-
grenzsoldaten, die hier frither Dienst verrichtet haben, wahren die Ereignisse,
die sich bereits aus der puren Existenz des Eisernen Vorhangs ergaben. Die
irgendwann veraltete Grenzanlage war ein typisches Gebilde jener histori-
schen Epoche, und sie hinterlief} der Nachwelt einen Abdruck.

Der Ort des Paneuropdischen Picknicks ist heute eine Gedenkstdtte, und
zum Gliick erinnert sie nicht an eine Tragodie, sondern an den Durchbruch,
an das Streben Europas nach Einheit.



SCHLUSSWORT

Im vergangenen Zeitraum suchte ich das westliche Grenzgebiet mehrere
Male auf — Hegyeshalom, Fert6rakos, Sopron, Pornoéapati, Rabafiizes — und
sah, dass die Narben in der Landschaft, verursacht durch Grenzstreifen,
Grenzzone und sonstige Grenzanlagen zwar langsam, doch inzwischen zuge-
heilt sind. Die Anwohner dieser Gebiete gehen oder fahren Tag fiir Tag ohne
jegliche Kontrolle in das benachbarte Osterreich, um dort zu arbeiten, zu ler-
nen oder einzukaufen. Wer heute mit dem Auto nach Graz oder Wien will,
sieht nicht mehr, wo frither die ESA stand, er muss am Grenziibergang nicht
mehr anhalten, hochstens ein wenig das Tempo zuriicknehmen, und schon ist
er ohne Kontrolle auf 6sterreichischem Territorium.

Die Wiesen, Acker oder Wilder im fritheren Grenzsperrgebiet sind wieder
im Besitz der eigentlichen Eigentiimer, man muss nicht mehr am Tor der elek-
trischen Signalanlage warten, um arbeiten oder Pilze suchen zu konnen. An
Vasszentmihaly oder Ronok vorbeifahrend sucht man wie selbstverstandlich
das Denkmal in Nemesmedves (den Panzer T-34), oder die Wallfahrtskirche
St. Emmerich auf.

Sollten wir uns in den ehemaligen Grenzstreifen, in das Sperrgebiet also
verirren, konnen wir an der Baumrinde der Eichen und Steineichen die Spu-
ren der ehemaligen Grenzsoldaten entdecken: ,,Hier habe ich die Grenze 1982-
84 bewacht. S] “, oder in die Baume geritzt Hinweise auf Traume und Wiin-
sche so mancher Grenzwichter.

Die in der ersten Etappe der Geschichte des Eisernen Vorhangs verlegten
Minen sorgten fiir unmenschliche Bedingungen an der westlichen Grenze.
Oft fielen ihnen nicht nur Grenzverletzer, sondern auch Grenzschiitzer zum
Opfer. Sowohl beim Verminen, als auch beim Entminen gab es etliche leichte
Koérperverletzungen oder schwere Unfille. Die elektrische Signalanlage, der
zweite Eiserne Vorhang, erwies sich als eine menschlichere Losung. Trotz
gegensitzlicher Behauptungen floss in den Dréahten nur Schwachstrom, und
dieser fithrte in keinem einzigen Fall zum tddlichen Unfall oder zu schlim-
men Verletzungen. Gleichzeitig nahmen die haufig durch Wild oder techni-
sche Fehler ausgelosten Signale die diensthabenden Grenzsoldaten ob aus
dem Berufsstand oder aus Wehrpflichtigen — bis zur Grenze der korperlichen
oder psychischen Belastbarkeit in Anspruch. Im Prozess, der zum Abbau der
ESA fiihrte, ergriff der IM-Grenzschutz Ungarns selbst die Initiative, und er
riickte im Jahre 1989 in den Mittelpunkt des Interesses im In- und Ausland.



216

Wihrend der politischen Wende legte der Grenzschutz ein rationales, reform-
orientiertes Handeln an den Tag, und vermied dadurch zahlreiche Konflikte.
Es ist u. a. auch dem Grenzschutz zu verdanken, dass in jenen historischen
Zeiten die Westgrenze nicht zum Schlachtfeld wurde.

Heute haben wir, scheint es, ein vereintes Europa, das nach dem Beitritt
Kroatiens bald aus 28 Mitgliedstaaten besteht. Die Wurzeln der EU sind zwar
auf die Montanunion zuriickzufiihren, doch sie ist auch eng mit dem Abbau
des Eisernen Vorhangs und dem Fall der Berliner Mauer 1989 verwachsen.
Auf dem Weg zur Vereinigung wurde in die Berliner Mauer die erste Bresche
hier in Ungarn, in Hegyeshalom oder Rabafiizes geschlagen.

Die vollstandige Erforschung jener Zeit ist noch nicht abgeschlossen. Noch
sind nicht alle Dokumente in diesem Zusammenhang in den Archiven der
Geheimdienste zugdnglich. Deshalb méchte ich in einem Jahrzehnt, sofern
die noch geschlossenen Akten gedffnet werden und ich die Moglichkeit be-
komme, mich nochmal der Geschichte des Eisernen Vorhangs widmen.

Schliefllich mochte ich mich bei meinen Helfern und Sponsoren bedan-
ken, allen voran der Hanns-Seidel-Stiftung, den Mitarbeitern des Landesar-
chivs, den BibliothekarInnen der ORFK [Landespolizeidirektion], den Inter-
viewpartnern, Dr. Jozsef Beregnyei und Tamas Magdus fiir die Fachberatung,
sowie allen anderen Menschen, die mir zu meinen Forschungen Unterstiit-
zung gewahrt haben.
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FOREWORD

Modern history books often feature a comprehensive summary of the
events of the autumn of 1989 that led to the opening of the borders. Most
start with the words of former Federal Chancellor Helmut Kohl who said:
“Hungary hit the first stone out of the Berlin Wall!”, a historical sentence of
proven facts. With its brave steps, the Hungarian government, which was at
that time still formally socialistic, but harboured different ideas within the
Warsaw Pact, started a process that could not be stopped. The Hungarian
opinion of not being responsible for the citizens of other countries, especially
for the ones of the GDR, was, in the autumn of the year 1989, still dangerous.
Threats from the Romanian dictator Ceausescu at the last Warsaw Pact Con-
ference in Bucharest had been harsh. He even demanded a military interven-
tion in the case of Hungary not responding to demands and in order to make
sure that the “comrades in Budapest” fell back in with the political line. One
of the main reasons of the rhetoric eruption of the self-proclaimed “Conduca-
tor” was the massive movement of refugees of Romanian citizenship towards
Hungary. For several years, Hungarians had been able to travel almost with
no restrictions abroad, and the word “Gorenje” in the late eighties meant more
than a mere brand name for a Yugoslavian-made refrigerator. With his book,
Colonel Sallai provides an impressive insight into the technical problems the
Hungarian border protection forces had to deal with. The large number of
false alerts due to the outdated technical system during its decades of opera-
tion led the authorities to increasingly doubt the reliability and effectiveness
of the whole border protection concept. In addition to that came the political
climate change in thinking amongst the leadership in Budapest, which either
was not recognised by Gorbatchev or he did not want to see it. The Roma-
nian refugees had become a social and financial problem, but on the other
hand they also meant a chance to join the Geneva Refugee Convention, which
enabled Hungary to get international aid. The often praised “Genius of the
Carpathians” or “Son of the Sun”, Ceausescu provided another good reason
for the drastic end of the communist regime in Romania in 1989 with his
Decree 770. Ceausescu wanted to create the new socialist human being and
to increase the Romanian population by ten million people within 24 years.
Labour and social policies were unable to follow the population growth pro-
gramme. In no other socialist country of the Warsaw Pact were living condi-
tions as bad as in Romania. It was the so-called “decree children” who formed
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the revolutionaries who caused the downfall of the dictator almost precisely
at the end of his 24-year programme - as stated by one of those children. Pri-
vate Laurentiu Stefanescu was a member of the summary execution squad of
Ceausescu and a “decree child” himself.

The GDR demanded that Hungary secures its borders and insisted that the
provisions of the Warsaw Pact treaty of 1967 be fulfilled. In contrast to Roma-
nian reasons, the motives for East Berlin were much more essential in nature.
With the exception of the “Valley of the Clueless” around the city of Dresden,
it was possible to receive West German TV programmes in East Germany.
If the TV news programme in the east, “Aktuelle Kamera” (up-to-date cam-
era) did not report about a certain topic, the news programme in the west
“Tagesschau” (daily review) did at the same time. Within the competition of
the political systems, the fate of the GDR had already been sealed in the mid-
eighties, due to the massive cuts of the USSR in energy and raw material sup-
plies. The lack of technical developments created an increased need for labour
and especially well educated and trained people tried to find their way to the
West. The decision makers of the Hungarian Government had a lot of factors
to observe and assess during the summer of 1989. Although the GDR was dis-
tant, the threats of the southern neighbour of Hungary were more substantial
due to the deployment of Condor type intermediate-range missile launching
systems. The risk was hardly assessable. Neither was it known how the Soviet
troops still deployed in Hungary would react. Times has changed the regimes
and so the situation for the GDR went out of control in the summer of 1989.
East Berlin could not prevent the sudden opening of a gate to the West for its
citizens on the night of 11th November 1989. This opportunity was used in the
following days by approximately 12,000 GDR citizens in Hungary waiting to
find their way to West Germany via Austria. According to some estimates, a
total of up to 50,000 people left the GDR in such manner until November 5th.
Consensus between Hungary and the GDR on the disputed issue of returning
East German citizens was no longer possible, and Erich Honecker’s regime
was unable to realize the seriousness of the situation for the GDR. Hungary,
by recognising the passports issued by West Germany for East German citi-
zens and the “temporary suspension” of the bilateral treaty with the GDR,
displayed a great portion of brave humaneness. These brave acts were not only
performed by the men and women of the Hungarian government in those
days, but also seen among the Hungarian population and charity or church
organisations in helping the East Germans. Nobody could know exactly how
General Burlakow and his Soviet Southern Army Group (60,000 troops)
would react. Obviously, nobody in Moscow intended to repeat the events of
1956, despite the harsh words from Honecker and Ceausescu.
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The events surrounding the Hungarian border opening became suddenly
known to me, a 21-year-old member of the Federal Border Service, during
the sunny Monday of September 11th 1989. The “new-born” citizens of the
Federal Republic of Germany arrived at 3 o’clock in the morning at the bor-
der crossing point of Passau to Austria and continued on to friends or rela-
tives. Those who did not have such an option were provided with shelter in
the numerous barracks of the Federal Border Service or the Army. Soon, the
camps near the border were crowded and the workers of the Red Cross and
other charity organisations had a lot on their hands. The Federal Border Ser-
vice tried to handle all formalities such as new ID cards and administrative
bureaucracy as soon as possible, but by 12th September 1989, it had become
clear that the capacities of all aid had to be increased. There were East German
cars, Trabants and Wartburgs parked at the barracks of the cities of Weiden,
Amberg, Oberviechtach or Bayreuth (and elsewhere). In the gyms and also
on the floors of the barracks beds were placed for people from East Germany.
Even after several weeks of anxiously waiting in Hungary their journey had
not come to an end. Some were glad to receive the 50 Deutsch Mark “first
aid money” (Friedlandhilfe) and 100 Deutsch Mark “welcome money” (Be-
griflungsgeld), while others were already searching for a new job at the tem-
porarily installed unemployment agency desks. I myself, the month before
where marked by a military-like training, and served in order to protect my
country at a very sensitive area: on the state line between the two German
states. The Cold War had ended a long time ago and peaceful coexistence had
marked the relations between East and West since the mid-eighties. But the
Warsaw Pact was still conducting manoeuvres on GDR territory near the bor-
der with a general western line of attack. We young servicemen were commit-
ted in case of an emergency to defend our freedom at gunpoint. We saw every
day with our own eyes what we wanted to avoid, a fence and armed forces who
imprisoned their own people. None of our superiors would have believed in
the spring of 1989 that in a matter of months the mission of the Federal Border
Service at the interior German-German border would become obsolete. What
started on 11th September 1989 in Hungary continued at a press conference
organised by GDR political bureau member Giinter Schabowski on Novem-
ber 9th in East Berlin: only two months had passed and the GDR opened its
borders towards the West and started to abolish its border regime. Roughly
three weeks before, on 16th October 1989, Erich Honecker was deposed by
his own comrades at a session of the political bureau. Not even Honecker was
able to prevent the advance of history, of which he, only ten days before, made
an ironic joke involving a comparison about the unstoppable continuation of
socialism. Luckily for Honecker, he was spared the destiny of Ceausescu who
waited too long and was executed on Christmas Day 1989 by his own people.
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The incidents and events of the time happened almost a quarter of a centu-
ry before. The memories are evanescing as we speak. Younger generations do
not remember border controls between most European states. Communism
has also lost its power to scare people as form of oppressive regime — unfor-
tunately! Forgetfulness is becoming increasingly prevalent in our fast moving
times. People often only remember the good things and the nice moments.
Therefore, it is necessary for posterity to reflect on the happenings and back-
grounds of what has occurred, because nothing bechances without reason.
This book has undertaken the task of informing us of events that led to an un-
natural separation of Europe, which lasted for almost 45 years, and the border
regime which separated generations of people. The victims who lost their lives
at these artificial borders warn us never to forget! Today’s freedom and liberty
can only be appreciated by those who still remember the restrictions of the
past and never let them fade from their memories.

Ulrich Kleppmann

INTRODUCTION

Today when we drive towards Vienna and pass Gydr, instead of the one-
time watchtowers and the electric signal system (ESS), we are greeted by
wind generators on the two sides of the motorway. Only a few abandoned
watchtowers remain to stumble upon in some places to tell the tale of the
“iron curtain” of the past era. Nowadays it seems perfectly normal to venture
freely to Irottkd near K8szeg, or to visit Saint Emeric’s Church directly on the
border at Rondk, or to rest and go paddling on Lake Neusiedl.

However, if we go walking in the Sopron Mountains or other forests along
the western border, we may find the signs left behind by border guards on the
bark of the silent trees standing there. They carved signs and quotations in
the trees while on duty as messages to their friends and posterity. Similarly,
the archives have recorded the events and secrets of that era, the maps of the
minefields, the stories of many border events...

I was in third grade at secondary school when I first met the electric signal
system. One of the stops on our class excursion was Hétforras (Seven Springs),
which we could only visit by stepping through the signal system at an allocated
gate and gain access into the border zone. We enjoyed the hospitality and the
keen watchful eyes of the border guards throughout our stay. Later, as a bor-
der guard officer-candidate, during a company drill, I was introduced to the
Déridomb outpost of the Sopron Border Guard District where I performed pa-
trol duty amidst very harsh conditions in a cold winter period. I got to know
the electric signal system, the fearsome sound of the “LOULOU”, and the bor-
der zone’s milieu. Naturally, I could not have known then that I would start
my professional career at a similar outpost at Rabafiizes in 1982 where, during
the course of my two-year service, I learnt the characteristics of protecting the
western border and the story of the “iron curtain” from the locals. I listened for
hours to the stories of the then 80-year-old forester living in Rabafiizes about
the minefield, the detonated mines, the small border traffic (within the frame-
work of which he could freely cross the border daily) and the border guards
performing service there. During my outpost service I could hear the horns of
the ESS the soldiers called LOULOU any time of the day, and I took part in the
alarm raids that followed the ESS alerts. I saw the faces of tired border guards
after being through the third or fourth alert and the alarm raid that followed
in a single night, and I saw the signal device technician patrols returning back
to the outpost after a 10-12-km trip climbing 8-10 hills at the end of their shift.
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While teaching at college, I had the opportunity to travel to and get ac-
quainted with practically all border guard outposts on the western border.
During my research, I studied over 100 border guard documents in the ar-
chives and books, publications and articles published so far in libraries. These,
after digging deep in archive and literature sources of the topic, later served
as ammunition to analyse and systematize the information that would enable
the writing of the history of the “iron curtain”.

As for who should write the topic - a fellow serviceman, or perhaps a
civilian historian - well, that is theoretically always food for debate. As a
college student, practicing border guard officer and college professor, I have
theoretically studied and experienced in practice the characteristics of the op-
eration of the signal system and the border zone, and I believe that has been
great help in researching and systematizing the topic. At the same time, I trust
that I have succeeded in remaining objective in my writing, the judgement of
which I shall place in the hands of the reader.

THE DEVELOPMENT
OF THE AUSTRIAN-HUNGARIAN BORDER

The Austrian-Hungarian border was determined and designated in the
field in the early 20th century following the signing of the Treaty of Versailles
and the Treaty of Venice (1921), after a referendum held in Sopron.’

The entire borderline was divided into three sections,” and separated by
stones modelled specifically for the purpose. Section “A” spreads from the
tri-border at Képcsény to the border point in Lake Neusied! of the villages
Fert6rakos, Fertémeggyes and Illmicz. From here, Section “B” spreads till
Irottkd and from Irottkd, section “C” lasts until altitude point 380 at Toka
at the southern triple border. Within the sections the main stones are placed
approximately 1 km from each other numbered continuously from 1, and be-
tween the regular border stones are found numbered also from 1, at an aver-
age distance of 100 metres from each other.

In order to settle the legal issues that had emerged during the designation
of the Hungarian-Austrian border determined by the Treaty of Versailles, the
Border Determining Committee prepared legal minutes. These minutes were
stipulated in the form of a convention by the representatives of the two gov-
ernments, together with the legal minutes they had prepared as supplements.
The Convention, including a total of 22 legal minutes, was signed in Vienna
on 11 March 1927. The Convention, with the exception of the legal minutes
settling the water management issues of the border region, became effective
on the day of the exchange of the confirming documents on 26 March 1928.
The legal minutes settling the water management issues of the border region
are to be considered effective as of 1 January 1923, according to the decision
of the Austrian-Hungarian Border Determining Committee on 9 July 1924.

Since the new border cut previously connected areas and lands in half, the
two countries started negotiations and reached an agreement on the insti-
tution system of small border traffic in the 1920s, which ensured somewhat
more free mobility for those living along the border between 1926 and 1948
when the “iron curtain” descended. The population participating in small bor-
der traffic in the border district covered a 15-km-deep zone. Frontier road
passes were given to border district residents and landowners (tenants), which

1 For more, see Sallai, Jénos: Az dllamhatdrok (State Borders). Budapest 2004. Chapter Viltozé
vildg, Trianoni hatdrok (A Changing World The Versailles Borders).

2 Asaresult of the border determination, the length of the Austrian-Hungarian border is 375.517
km. As for the sections, section C is 140.544 km, section B is 126.366 km and section A is 108.607 km.
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allowed an 8-day stay. Occasional road passes providing border crossing al-
lowed a one-time return crossing and a maximum of 3 day stay. The border
could be crossed from dawn till dusk on the customs routes whose list was in-
cluded in decree of the Minister of Finance 111.070/P.U.M. It was forbidden to
cross the border with or without goods on routes not stipulated in the afore-
mentioned decree or other points. An exemption was provided to landowners
who could cross the border anywhere within the estate boundary.

After World War II, the Austrian-Hungarian border only changed at the
northern tri-border region, since three settlements at the Bratislava bridge-
head were given to Czechoslovakia, which caused the tri-border sign to be
moved from its original position in November 1947 to the new tri-border
point, which is located at the Rajka border region to this day.

THE IRON CURTAIN

Many attribute the expression “the iron curtain”to Winston Churchill even
today, although the expression was first used in theatre in 1889 - it referred
to a structure built between the auditorium and the stage for fire-protection
purposes. Later, during World War I, the fence fed with a voltage of 2000 V
applied on the German-Belgian front became known as “lethal wire”, which
prevented the movement of spies, reconnaissance and deserters between en-
emy lines, many of whom got a lethal electric shock when attempting to over-
come the obstacle. Later, Wasily Rozanov used the expression during the po-
litical® isolation of the Soviet Union.

The expression, however, became world famous in politics and public life
after World War 11, in 1946 due to Winston Churchill’s Fulton Speech. This
was when he said the following: “From Stettin (Szczecin, Poland) in the Baltic
to Trieste in the Adriatic, an iron curtain has descended across the continent. Be-
hind that line lie all the capitals of the ancient states of Central and Eastern Eu-
rope. Warsaw, Berlin, Prague, Vienna, Budapest, Belgrade, Bucharest and Sofia,
all these famous cities and the populations around them lie in what I must call
the Soviet sphere, and all are subject in one form or another, not only to Soviet
influence but to a very high and, in some cases, increasing measure of control
from Moscow.”

However, since it was only 1946, by iron curtain the British politician was
referring to the boundary separating the two developing world systems. In
later years, due to the processes taking place under the codename “People’s
democratic transformation”, Poland?, Czechoslovakia, Hungary, Romania,
and Bulgaria became a committed part of the Soviet zone. Yugoslavia, during
the well-known historical circumstances, turned against the Soviet Union,
and thereby the aforementioned countries, thus avoiding the veil of the iron
curtain. The Soviet press was quick to react to the expression “iron curtain’.
According to a Soviet press release on 26 Marc 1946, the ,iron curtain” was
not a novel expression; it was invented by Goebbels. Moscow did not under-

3 Unter Rasseln, Knarren und Kreischen senkt sich ein eiserner Vorhang auf die russische
Geschichte [...] herab.

4 'The official newspaper of Poland protested against the expression iron curtain, since, according
to Polish foreign policy ideas, relations with the west were to be maintained. MTI (Hungarian News
Agency) 24 June 1946.



236

stand why the capitalists had lost their temper. Could it have been because
foreign capitalists had lost their interests in Eastern Europe?’

The iron curtain, initially only used as a political expression, assumed a
significant separational role by the late 1940s, which, based upon the deci-
sion of the political leaders of the socialist countries® along the iron curtain,
was manifested by laying minefields and constructing other physical sepa-
ration systems. Indeed, border protection and cross-border access was not
only tightened between the two camps, but within the socialist block, too.
According to a report: “in surrounding democratic states, e.g. Yugoslavia and
Romania, not to mention the USSR, we witness hermetic closing of the borders
everywhere.””

The anti-personnel minefield and the tripwire obstacle system, that is, the
iron curtain understandably was in the centre of attention in the east and
west alike, which is verified by one of the issues of Hadak Utjdn (On the Milky
Way), a Hungarian periodical published in 1953 in Canada. It says the follow-
ing: “What is the iron curtain? None other than an obstacle belt hermetically
closing the Hungarian border to the west. This obstacle belt is fragmented in the
following manner: if one should cross the iron curtain from the inside, one would
first come across the barren belt... that is followed by a series of signal-rockets. ..
approximately 1 m from the rocket belt we find the so-called trace stripe... that is
followed by another barren belt with an average width of 10 m... and only then
comes the fearsome wire obstacle. That is usually double rowed... The mines are
placed between the two wire rows... These mines were laid in 1949-50.”

The expression iron curtain according to the author in his study is the to-
tal border protection system implemented along the western border section,
which was secured with a minefield, otherwise known as the technical barrier
between 1948 and 1956 and 1957 and 1965, and with an electric signal system
between 1965 and 1989. The iron curtain system, besides the technical barrier
and the signal system, also included watchtowers and a significant number
of patrols along the border and deeper in the country, and the tight control of
passengers and goods, which was implemented at the border crossing points
(or TCPs - Traffic Control Points, ]S), and the protection of the airspace.

5  MTIL 25 March 1946.

6 It was a decisive factor in the development of the two camps that the USSR refused the Marshall
Aid offered by the USA, which notion was taken up by the party leaders of the countries of the then
developing socialist camp, following Soviet advice.

7  Hungarian National Archives (HNA) XIX.-B-10 HOP/year 1948 box 18, 006.

THE WESTERN FRONTIER
AFTER WORLD WAR Il

The changes to the borders played an important role in the 20th century

history of Hungary, and had an impact on the political, economic, family and
cultural relations along the border. Conditions in the region were especially
difficult after World War II when Hungarian public and border management
had to be reorganised and fundamental living conditions established once
again in the neighbourhood of hostile countries.
During 1944-45, border guard troops took part in the fighting as an integral
part of the Hungarian Defence Force. Border protection that was ordered for
the purpose of closing the passes in the Carpathians collapsed on 23 August
1944 due to the successful military operations of Soviet and Romanian troops.
After that, frontier “jaeger” troops steadily fell back, and in some cases, small-
er groups switched sides.

As a result of the manoeuvres, life in the eastern part of the country nor-
malised. That resulted in the Temporary National Assembly and then Gov-
ernment assuming power which, as one of its first actions, signed an armistice
with Moscow and declared war on Germany. Simultaneously the organisation
of a new army and police force became possible. According to traditions, the
task of organising border protection fell upon the Hungarian Defence Force,
in the territories freed from Nazi occupation and along the borders before
1 November 1938. In accordance, the first Ministry of Defence decree was
passed on 22 February 1945 to establish border foray (BF) companies. Ac-
cording to the decree, 1 BF company was to be established per county (if the
length of the border section in the county exceeded 50 km, 2 BF companies).
Due to that, by March 1945, 5 BF companies were in service at the eastern and
south-eastern border of Hungary.

As laid out in the decree of the Allied Control Commission (ACC) related
to the Border Guard troops of the MoD, the strength of the Border Guard was
limited to 5,000 troops. The ACC approved the concerning plan on 14 May
1945. At this time military operations were in progress permanently in the
country from east to west, so the BF companies tasked with border protection
were established gradually®. In accordance, by the second half of that year,
150 outposts of 27 border foray companies guarded the borders of the country

8  Gdspadr, Ldszlo: A hatdrérség szervezeti viltozdsai 1945-56 kozott (Organisational Changes
in the Border Guard between 1945 and 1956). In: Rendvédelem-tirténeti fiizetek (Law-Enforcement
History Journals) vol. XI (2005) issue 13, p 50.
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(31 personnel could serve at each outpost - JS). The BF outposts performed
their tasks on a border section of 14-15 km on average, patrolling along the
border. Due to the war, their material-technical equipment and their com-
munications abilities often did not even reach minimum level. The situation
was further aggravated by the fact that there were no adequate regulations or
any border service commands issued, so the commanders’ staff could only
rely on themselves. The difficulties were further enhanced due to a significant
number of armed gangs, war criminals and smugglers attempting to cross
the border. The neighbouring countries’ hostile and malevolent behaviour to-
wards Hungary did not improve the situation either.

In order to reinforce western green borders, the Temporary National Gov-
ernment filled the 4 western border foray companies® with 957 troops out of
the 5th and 7th Divisions of the MoD in June 1945. The supply of these border
foray subunits, due to the known national difficulties was extremely poor. The
recollection of the contemporary commander of the Agfalva outpost belong-
ing to the Sopron border foray company well illustrates the situation, accord-
ing to which he arrived at the outpost with 3 rifles; he himself made a sketch
of the operational territory, and their weapons were supplemented from dis-
carded weapons while their clothing from material seized at houses."’

Besides the above, the Border Police was also reorganised, which, accord-
ing to previous experience, was established to control border traffic. In the
letter on the commencement of the organisation of frontier sub offices dated
2 July 1945 addressed to the MoD it was stipulated that “Any official tasks in
relation to border policing services are to be carried out by the state police head-
quarters operating at the border and the border sub offices to be established.” !!

Both the Border Guard of the Hungarian Defence Force in charge of green
border control and the Border Police performing passenger control started
performing their service duties in very difficult financial conditions along the
Hungarian borders.

Based upon previous border protection regulations and orders, a tempo-
rary order was issued on performing service tasks. It stated that in relation to
Yugoslavia all armed conflicts, especially initiating any such action must be
avoided. The same order drew attention to the fact that in relation to Austria,
there was a significant risk of Nazi and other reactionary elements infiltrating

9 Stations of the border foray companies: Mosonmagyarévar, Sopron, Szombathely,
Szentgotthdrd.

10 Hatdrérség 40 éve (40 Years of the Border Guard). Budapest 1985, p 52.

11 Nagy, Gyirgy: A magyar Allami hatdrrend6rség 1945-46 évi jjdszervezése (Reorganisation
of the Hungarian State Border Police in 1945-46). In: Rendvédelem torténeti fiizetek (Law-
Enforcement History Journals) vol. XI, (2005) issue 13, p 67.
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the border, and hostile propaganda activities and the appearance of fugitives
must be counted upon.

Considering the aforementioned facts, everybody attempting to cross the
border was to be identified and checked thoroughly, with the exception of
Red Army personnel and vehicles.”” The commander’s accompanying letter
issuing the order included measures on seizing material and equipment origi-
nating from the military (clothing, footwear, weapons, ammunition, horses,
vehicles... - JS), with which the service providing organisations were to be
reinforced. In both relations, “the key is independent activity, which [was ex-
pected of] all officers, non-commissioned officers and the personnel performing
border outpost services” by the military command.

The commander’s accompanying letter did not specify other relations.
Therefore, during the autumn, the management of the Ministry of the In-
terior obligated the heads of the frontline subunits to prepare reports on the
conditions at the border. That was how information was received on the events
occurring at and beyond the border, and the difficulties of border service sup-
plies. The reports provided a lot of information for the management, and, I
believe, they also provided a comprehensive view of the conditions of those
living along the border. What happened at the borders also reflected the con-
ditions of the entire country, and its relationship with the neighbouring coun-
try, which is why I do not only find the reports written in the second half of
1945 kept by the archives for posterity interesting, but also essential.

The report of the Mosonmagyarévar frontier captain included many im-
portant events on activities in both Austrian and Slovak territories from the
direction of the western border. It was learnt from refugees coming from Slo-
vakia to Hungary at the time “that 10 people got across the Danube from Czech-
oslovakia who stated that the Hungarians in Czechoslovakia are collected at the
village of Uszor with 20 kg of luggage, placed on wagons and, allegedly, deported
to the Sudetenland.”

Apart from the above, the report gives a detailed account on the situation
in the district of Mosonmagyarévar, of which we can read the following: “The
soldiers who performed service during the Arrow Cross era and fled to Germany
are gradually making their way back, but do not fulfil their reporting obligations,
so the competent authority has the right to perform adequate procedures.

90% of train passengers are Russian soldiers and only 10% are civilians.
Concerning the behaviour of Russian soldiers, I report the following: at 19:00
on 30 October F [year], Russian soldiers disembarked from a Russian military

12 Commander’s accompanying letter. 29 June 1945. Vasvir county archives 1945/149
Presidential documents XXI, 1.

13 ibid.
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carriage standing at Hegyeshalom station and ransacked the railway warehouse
where they kept 20,000,000 Hungarian Pengds.
Some Russian soldiers aid smuggling. Among foreigners, it is mostly Greeks and
Yugoslavians who are involved in smuggling” "

The report adequately reflects that public safety in Mosonmagyarévar was
afflicted with the looting of passing Soviet soldiers and smuggling committed
by Greek and Yugoslav citizens. In this period, a few months after the war,
Hungarian soldiers were arriving home in significant numbers, whom the
border guard entity providing the report mentions as displaying “legitimate
conduct”.

The aforementioned border report, I believe, illustrates the general con-
ditions along the border, where great problems were caused by shortages of
food and other goods after the war and, as a consequence, the flourishing
of smuggling. Other great problems brought about by the troubled times in-
cluded human smuggling, desertion and war criminals and escaped convicts
hiding in the borderlands. The situation was further aggravated by the fact
that post-war conditions did not render the collection of weapons possible,
so criminals and smugglers had an abundance of submachine guns, pistols,
hand-grenades available to them, which (if necessary) they were willing to
use. Many cases attested to that when servicemen were attacked at the border
and gun fights broke out. The management of the Ministry of the Interior
regarded the activities of the unnaturally large number of probably smuggler,
fugitive gangs as one of the main reasons why public safety deteriorated. In
order to restore public safety, The Minister of the Interior issued the following
order to the head of the Rural Headquarters of the Hungarian State Police: “In
order to dismantle smuggling, which imposes an increasing danger upon the na-
tional economy, I regard it necessary to clear the border zone from any unwanted
persons dwelling there for the reasons mentioned above. For that purpose, I order
the execution of raids.”

The “Sopron raid” stands out from among the raids ordered. It was execut-
ed following the visit of the Chief Commissioner in 1946, in December of that
year. During the raid, the groups formed in Sopron and in its surroundings
had the following tasks:

 Border closing group /task: perform intense border service, escort ap-

prehended persons to Sopron/.

 Sopron group /task: close the territory of Sopron, execute house-search-

es at the residence of criminally registered individuals, collect illegally
infiltrated persons, comb the forest south-west of Sopron/.

14 ibid.
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Fertérakos group /task: Execute house-searches at the residence of crimi-
nally registered smugglers in Fertdérakos, collect infiltrated aliens located in
the village, search forest south of Fert6rakos/.

+ Agfalva group /task: Execute house-searches at the residence of crimi-
nally registered smugglers in Agfalva, collect infiltrated aliens located
in the village, comb the forest south-west of Sopron/.

« Brennbergbanya group /task: same as the Agfalva group in Brennberg-
banya/.

+ Harka group /task: same as the Agfalva group in Harka, plus provide
one platoon to reinforce the Nagycenk outpost/.

« Closing line group /task: close the territory on the line of Balf, St.
Mary’s Chapel battle position 174 triangulation point 184, thoroughly
check anyone crossing there, escort smugglers and suspected criminal
personnel to Sopron./”

The training companies of battalions 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10 and 11 of the Bor-
der Guard were transferred to Sopron to ensure the success of the raid. The
personnel of the companies were transported on rail in winter equipment
and full marching order, equipped with a mobile kitchen. The battalion com-
manders took part in the raid in their own official military vehicles. During
the raid, between 02-12-1946 and 05-12-1946 thousands of identity checks
and hundreds of house searches were executed. As a result, approximately
1,500 persons were apprehended, 38 arrested and a significant amount of con-
traband was seized (cigarettes, currency, vehicles, military equipment, meat,
lard... etc.).

No detailed notes or reports were made on the raid. The surviving manu-
scripts prepared by the investigators and inspectors probably only cover par-
tial information. The Sopron and national papers gave a detailed account on
the raid with a slight time-lag, due to which people then could and we can get
a picture of the execution and results of the raid.

After Winston Churchill’s Fulton speech in 1946, the Hungarian borders
were closed first in the west and then, due to the known Yugoslav behaviour,
also in the south’. In the same period, especially in the late 1940s and the
1950s, border provocation and incidents had become everyday phenomena
along the western and southern borders. Border protection authorities re-
grouped and transferred significant forces and assets to these border sections.

15 Mol Historical Archives: Documents of the Hungarian Defense Force Border Guard Command.
The Sopron Border Protection Raid. Measure. 7000/1/. 04-04-1946.

16 Simultaneously, a similar process occurred in the neighbouring friendly countries too: ... in
surrounding democratic states, e.g. Yugoslavia and Romania, not to mention the USSR, we witness a
hermetic closing of the borders everywhere... Source: HNA: XIX.-B-10 HOP/year 1948 box 18, 006.
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The western, Austrian border was the first to become the focus of attention
where initially proposals were only made on technical reinforcement to de-
crease the illegal border traffic to the west. Within the framework of techni-
cal reinforcement’” the following border protection devices were planted and
technical tasks executed:

o ... 60 watchtowers. (every 5 km on average)

o The complete mowing of grass and felling of plants in a 50-metre strip
along the border, out of which deforestation amounts to 3.7 km?.

 Erecting 60 road blocks on roads crossing the border but not opened for
border traffic...”®

The technical work was followed by laying minefields from 1949, due to
which the ideas related to the iron curtain were implemented in practice and
the borders became “impenetrable”.

17 The reason for technical reinforcement:

Between 1 January 1947 and 31 December 1947 the Border Guard apprehended and rendered
harmless 26,847 persons.

... The western border section amounts to 11,668 persons alone, although this relatively short 310-km
section is only 1/7 of the length of the total borders of Hungary. We see even more clearly, if we consider
that 93% of detrimental political activities along the border take place at the western border section.
The western neighbour often aids smuggling.

Source: HNA XIX.-B-10 HOP/year 1948 box 18, 005.

18 HNA XIX.-B-10 HOP/ year 1948 box 18, 007.

THE FIRST IRON CURTAIN DESCENDS
ON THE WESTERN BORDER

1949-1956

“The constant and rather large-scale illegal border traffic”® (illegal border
crossing JS) observed both in a political and economic context at the western bor-
der must cease, so that thereby we may promote the democratic strengthening of
Hungary and the successful implementation of the 3-year plan.”?° The construc-
tion of the “iron curtain” started in 1948 in the spirit of the above sentence
at the western border section with the erection of watchtowers and the rein-
forcement of the technical barrier. The clear objective of the proposal® was to
perfectly close the western border section and terminate illegal border traffic.
Since the Border Guard had requested an increase in personnel in vain many
times, the planting of technical obstacles was seen as a solution enabling the
fulfilment of its tasks according to the expectations of the contemporary party
leadership.

The reason according to the Border Guard for the technical development
was that between 1 January 1947 and 31 December 1947 it had apprehended
and rendered harmless a total of 26,847 persons for breach of law.

Along “...The western border section the personnel amounts to 11,668 border
guard officers and soldiers only, although this relatively short 310-km section is
only 1/7 of the length of the total border of Hungary. We see even more clearly,
if we consider that 93% of detrimental political activities along the border take
place at the western border section.

The apprehension of smugglers is rendered possible by the comradely cooperation
of border guards from friendly countries.

The western neighbour often aids smuggling.

In October 1947, 273 illegal border crossers were apprehended of which 52 were
smugglers; in November 74 out of 529 were smugglers.” %

19  Illegal border traffic or illegal border crossing the technical terms used as official terminology
varied in the various periods. Thus, for a long time, crossing the border at the green border or at a
border crossing point without permission was called unpunished border violation (UBV), then
forbidden border crossing (FBC).

20 HNA XIX.-B-10 HOP/year 1948 box 18, 007.

21 The Ministerial Committee accepted the proposal and published it under Gov t. Decree 810/1948
in the 2 April edition of the Hungarian Official Gazette.

22 HNA XIX.-B-10 HOP/ year 1948 box 18, 005.
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The money for the implementation of the plan was transferred to the Bor-
der Guard according to a note dated 21 June 1949, so the work was carried
out as scheduled, starting with deforestation, then constructing the wooden
watchtowers and guard houses, in the order of the district of Sopron, Készeg
and Szentgotthard. The works called for significant regroupings of the en-
listed military personnel. It was mainly enlisted soldiers who were carpenters,
joiners, blacksmiths and locksmiths that were transferred to the aforemen-
tioned locations. The construction of the watchtowers in the open field started
on 5 July 1949 in Sopron. Contemporary conditions are well illustrated by the
fact that the tools required for the technical work could not be acquired in the
border region, so the purchase was made in Budapest at a lowered price and
added to the inventory.

The inspectors found many faults during the technical inspection that
followed the instalment, for instance, they found that the watchtowers were
damaged in many places, and in many locations they were distributed un-
evenly, so measures were taken for their relocation. It was also found that the
spotlights manufactured for the watchtowers had a great amount of faults, so
measures were also taken for their substitution and repair.

As laid out in the 1949 regulations, a constant service patrol had to be
stationed in the watchtowers erected as reinforcement, which service, supple-
mented by the hidden positions, constituted the backbone of border protec-
tion. Patrol partners changed position in the watchtower every hour. During
storms and lightning, the position was to be abandoned immediately.

Parallel to the above, the Ministerial Committee ordered the reinforce-
ment of the western and southern border sections in May 1948 against the
armed gangs and smugglers along the western border and because of the hos-
tile relation with Yugoslavia, according to the proposal of the MoD and Mol,
which was performed in the same year with the instalment of technical barri-
ers, wire obstacles and minefields.

The technical work was started by the 1st and 2nd engineer battalions of
the engineer division along the complete 356-km length of the Austrian-Hun-
garian border; in lor2 rows wire obstacles were laid.*’ “In order to increase
the obstacles along the border, minefields were laid in the western section from
1949 and the southern section from the summer of 1950. This was done by the
101st mine-sweeper engineer battalion of the MoD at the western border and
eight reinforced engineer battalions of the army-corps at the southern section.
By the end of 1950, 1000 km of wire obstacles had been constructed at the two
sections, of which 871 km included mines, and 291 watchtowers had been built.

23 Léka, Gyula: A miiszaki zdr- és erddrendszer (vasfiiggony) felszamoldsa, 1948-1989 (Dismantling
the Technical Barrier and Fort System (The Iron Curtain), 1948-1989).
HADTUDOMANY (MILITARY SCIENCE) vol. IX, issue 3-4.
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Armed security for this extremely difficult and dangerous technical task was pro-
vided by the border guards. This was necessary due to the frequent provocations
and border violations from the other side, especially along the southern section.
Occasionally, the wire obstacles were towed away, the mines were removed in
many locations and there were also shootings. Because of that, the MoD, beyond
supplementing the removed mines, ordered the increase of the efficiency of the
technical barrier. For that purpose, the mines were laid more densely, and some
of them included anti-tampering protection and contact cluster mines were also
applied. Unfortunately, these were not only hazardous to the border violators,
but also to the engineer. Many deaths and severe injuries occurred among the
members of the personnel.” **

The laying of mines meant the start of a new period that lasted with slight
intervals until 2 May 1989 and is known as the period of the iron curtain. Al-
low me to illustrate with the following description what the minefield actually
looked like.

“The backbone of the technical mine strip was formed by a single-row (of-
ten double-row) barbed wire fence (2 metres tall) mounted on wooden columns
(3-metre columns). The columns were secured and fixed on two sides by wire. On
the domestic side of the fence, wooden box pressure mines were laid at a distance
of 1 m in 4 rows like a chessboard. Parallel to them, towards the domestic side,
were contact mines in 2 or 3 rows. Beside the edge rows of the contact mines there
was a thin empty strip indicated on the domestic side with a barbed wire line
mounted on 60-cm stakes. This was followed by the 5-6-metre wide trace stripe,
with a patrol path on its domestic side.”

The minefield maps can be found at the archives to this day. All mine-
fields were named and registered. A minefield registry contained the follow-
ing items:

1. the name of officer, who ordered the installation
. the person in charge of the installation and recording
the person, who armed and laid the mines
. the date of creating the minefield

the persons, who were aware of the boundaries
of the minefield on the given location

. delivery of the minefield
notes on changes in the minefield
8. results of minefield examination®

U N

NN

24 ibid.

25 Volt egyszer egy EJR, Forrdsgyiijtemény (Once Upon a Time There Was an ESS,
Source Collection). Gydr 1999, p 7.

26 HNA XIX-B-10 1954, box 40.
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The minefield’s ground plan sketch must include the following:
the direction of North

. at least two points of reference that can be found on the map
if these are distant from the minefield, then 2 local points

. the reference direction of the main and local points

the initial point and the reference direction of the installation of the
coordinate cord

. the sketch of the used installed coordinate cord

the length and width of the minefield

. 91 contact mines have been laid, unsecured against sweeping
method of laying

10. 16 m wide 250 m long

SIS S

O o N O

The installed technical barriers had to be constantly checked and monitored
according to the regulation in effect. Any damages in the wire obstacles or the
minefields, or any detonated mines had to be reported by the patrols. Apart
from that, the 1949 Border Protection Regulation stipulated the following.

If the tech. obstacles are equipped with mines, the trace stripe
inspection patrol must perform their duties 25 m from the tech. ob-
stacle in general, so the patrol is not endangering its life in vain.
Outpost Commanders must personally check the conditions of the
technical obstacles every month and also after bad weather and,
if necessary and no mines have been laid, then take measures for
repair under their own competence. If larger scale maintenance
becomes necessary, they must report that to the superior command.

Hungarian territory excluded from constant control by the tech.
obstacles (beyond tech. obstacles) must be checked at least once a
week, but, if necessary, more frequently, so that the Hungarian es-
tates there are not harmed by any person from the other side. If
the area is water, it must be controlled periodically by boat, or it
has to be crossed (Lake Neusiedl, territory beyond the river Drava).

Changes in the operational conditions of border protection had an im-
pact on the minefield too, thus, according to an order issued on 6 December
1946, in the regions of Hegyeshalom, Olméd, Sopronkévesd and Peresznye
“the deployed CMs (contact mine ]S) are to be removed and replaced with pres-
sure mines. Because these sections harbour the bulk of illegal border traffic.” ¥
The high command, however, did not approve of the removal of the CM mines
and their substitution with anti-personnel pressure mines in the regions of
Hegyeshalom and Olmdd, due to the hazard involved in this type of action.

Apart from the regulation, damages to the technical obstacles and deto-

27  XIX.-B-10 HOP/year 1949 box 32, accession number (AN) 01-22.
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nated mines had to be reported as contained in Presidential Cabinet order
41.428/Eln. kat. of 1949 of the Border Guard Supreme Command. Mine deto-
nation was usually caused by animals such as dogs, rabbits, deer and badgers,
but occasionally also by border violators.?

After 17 December 1949, mine detonations only had to be reported if they
were of extraordinary scale, or if they caused extraordinary incidents, e.g. in-
juries or death.?

Significant organisational change took place after 1 January 1950 at the
Border Guard, since it became part of the State Protection Authority (AVH),
whose appointed head became Gdabor Péter. Although the green insignia re-
mained on the hat and the uniform, subordination to the new organisation
indicated the compulsive adaptation to new times, which was worded by the
head of the AVH in his order Nr. 3 as follows:

I expect all officers and subordinates in complete coalescence
with the officers and subordinates of the Border Guard, in a com-
rade's cooperation with the People's Army and the Police, to inde-
fatigably perform the task delegated to us by our Party and the
working people.

The changes, however, did not concern the minefields where border incidents,
mine detonations and injuries occurred frequently. Most detonations were
still caused by animals (rabbits). The detonated mines were replaced. Interest-
ing cases also happened, like when Austrian Gendarmerie detonated a mine
in the Készeg region, or when an Austrian peasant mowed across to Hungar-
ian territory on 3 July 1951, detonating a mine, but no injuries occurred. Ac-
cidents happened while performing duties.*

During the inspections, it was found that the outposts did not always re-
port mine detonations, so daily report obligations were reintroduced on mine
explosions. The battalions compiled outpost reports and forwarded them and
also took measures to replace the mines.”

According to order 075 of 8 September 1951, the AVH border guard dis-
tricts were not always flawless in their measures, and did not fulfil the orders
concerning the implementation and maintenance of a new trace stripe, re-
pairing damaged wire obstacles and replacing detonated mines and CM (con-
tact mine, JS) firing systems.*

28  On 3-10-1949 Gyula Stefnako, Czechoslovakian citizen died (report of the Gyér HDF Bn.
Command).

29  XIX.-B-10 HOP/year 1949 box 32, AN 32 01-22.

30 20 July 1951, Készeg: Janos Kishont AVH border guard stumbled on the mine-wire causing the
mine to detonate, due to which the patrolman was injured in 3 places.

31 HNA XIX-B-10 HOP 1950, box 58.
32 HNA Border Guard 1951 documents XIX-B-10, box 1, 1-126.
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The introduction of the border zone* led to the further tightening of bor-
der protection. The border zone meant the public administrational area of
towns and villages listed under the concerning resolutions (Mol decrees, ]S).
As set forth in § 1 of the decree, the border zone was an area 15 km wide par-
allel to the state border, in whose territory it was forbidden to hunt within 1
km and to stay within 50 m. The following measures were introduced in the
border zone:

« Only residents or those holding a police authority permit could stay

there.

» Temporarily, one could only stay with a permit at the indicated loca-
tion. Upon arrival and departure, everyone was obliged to report at the
police.

o Only those with a permit could be hired for any jobs or provided with
night accommodation.

o The official Mol staff, AVH and police personnel, on-duty railway and
boat crew members could enter without a separate permit, with overt
orders.

o Performing work in the border zone was only possible with a permit
and security clearing.

Knowing what happened after that, it is clear that the introduction of strin-
gent administrative rules greatly hindered the opportunities of the population
living along the western border and encumbered development.

Party and state leaders followed the protection of the western and, similarly,
the southern border with great interest. Perhaps due to that, the head of the
AVH Border Guard summoned the leaders of the western and southern fron-
tiers between 21 and 24 May 1952* to deliver presentations, methodological
exercises and briefings for them. The presentations covered the following items:

“General situation:

The southern and western directions, due to the significance of the Yugoslav and
Austrian border sections constitute an important border section of the People’s
Republic of Hungary (PRH) from the aspect of border protection, which requires
grave responsibility.

In the west, our People’s Republic borders Marshallised Austria, whose reaction-
ary leaders, factory owners, bankers and the traitorous right-wing social demo-
crats helping them are selling Austria’s fate to increasingly serve the sinister aims
of the American imperialists. Not far from our western border we find Austria’s
zone occupied by British and American troops, which is the centre of various
British-American espionage agencies.

33 Mol Order Nr. 0390/1952 on establishing border zones along the southern and western borders.
34 HNA Border Guard documents, year 1952 XIX-B-10, box 8.
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The tasks of the border guard outpost:

The task of the outpost is to protect for a certain time the PRH, the foothold of our
beloved homeland. When discussing the role of the outpost in border protection,
I must, first of all, tell my comrades that our Party and our wise and beloved
Leader and Educator, Comrade Rdkosi deals a lot with the work of the Border
Guard, and provides invaluable help for us day by day so that we can successfully
fulfil the honourable task of border protection.

Conclusions:

We openly face the issues and, should this emerge elsewhere, you must face them
similarly.

And we clearly articulate that anyone we assign to a commanding position at the
southern or western border, that officer is capable of development there and can
become an excellent outpost commander.”

I believe that the excerpts above provide an adequately deep and au-
thentic view of what characterised the country and the Border Guard in
the early 1950s.

Initially, the AVH Border Guard employed civilians for the maintenance
of the border zone, but practical experience proved that the civilian popula-
tion employed for technical maintenance and cutting bushes at the border
caused more harm than good. Moreover, during maintenance, civilians could
study the border protection system, and later escape in larger numbers. There-
fore, the leaders of the Border Guard banned weeding and bush cutting as laid
out in an order of 23 July 1952, and had border guard soldiers perform the
clearing of the border trench.

In 1952, a Temporary Border Protection Order® was issued for the AVH
Border Guard (based on the Soviet pattern). The most interesting fact about
this publication was that it did not contain a single sentence on the minefield,
technical barrier, its protection or control.

The minefield at the western border section raised many issues and prob-
lems during the years that had passed. Since the minefields were not con-
stantly maintained, 90% of them had eroded and were not trouble proof. The
average lifespan of a mine was 1-2 years. During the inspection of the techni-
cal barriers, the following statement was made.

“Since the deployment system of 1949 placed between the wire obstacles has
proved inadequate, the essence of which was that 0.5-1.5 mines were placed every
metre in two rows and which is easy to overcome, in 1952 we shall turn to laying
mines in more problem areas.

35 HNA Border Guard documents 1954 XIX-B-10, box 14, AN 2.
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This deployment means that certain problem areas of the district will be equipped
with multiple minefields... This measure will decrease the current system of
minefields to 25%. /We have not touched the old system./”

According to the above, the Border Guard requested type 51 M mines in-
stead of the poor quality 49 M ones concerning the year 1954, which amounted
to ordering 300 thousand anti-personnel pressure mines and 15 thousand CMs.

In the autumn of 1953, proposals were requested from the troops® on the
condition and application of the technical barrier. The troops provided differ-
ent opinions, but unanimously proposed the construction of new wire obsta-
cles and the amended application of mine barriers.

Most probably motivated by experiences of the minefield and its effects, an
innovator developed and in 1953 submitted as a novelty an electric signal sys-
tem. The system was based upon the electric phenomenon according to which
the device emitted non-lethal electric voltage of a certain size on the technical
barrier mounted on the insulator. If the voltage increased due to the border
violator touching the barbed wire barehanded, or cutting it barehanded with
scissors, or putting wires into contact in a way that due to the penetration
they touched the pulled-out and grounded barbed wire, the voltage changed,
which was amplified and transformed into a signal by the indicator at the out-
post. The system was based upon a principle similar to the ESS that we later
purchased from the Soviets.

As an experiment, the border Guard built a 9.2-km long electric gauging
system in the operational area of the Agfalva outpost, parallel to the border at
a distance of 1-1.5 km with a six-metre trace stripe. The experimental section
was equipped with a gate at every intersecting road and then tested at Agfalva
in clear, windless weather. The equipment alerted every time it was touched
with bare hands, or if an attempt to penetrate it was made, or if it was cut
or pronged apart. It was noted as a disadvantage that it did not work in bad,
rainy, snowy weather and that its production, operational and maintenance
costs were high, which could place an undue burden on the People’s economy.
The jury panel rejected the device and advised that it should be cheaper and
safer to operate!!!”

36  From the requested reports, the Commander of the Ist District worded the following proposals:
The existing minefield does not meet the requirements and does not aid border protection. Therefore,
we propose the termination of the existing minefield.

o 30% has been detonated by wild animals.

o 30% has become inactive.

o Regular replacement is not possible.

Instead, we propose planting two rows of CMs and pressure mines.

37 The handwritten comment of Major General Piros: that s old, I know it well, its practical
application is ineffective, pointless to experiment with it.
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The dangers of the minefield did not discourage border violators, agents or
smugglers from their intentions of somehow crossing the Austrian-Hungar-
ian border illegally. The success ratio on the western border was as follows in
months 1-6 in the years 1952-53:

1952 outbound: 213; inbound: 333, out of which agents represented 5.7%;

human smugglers: 4.2%.

1953 outbound: 178; inbound: 293, out of which agents represented 6.8%;

human smugglers: 3.4%.

The available statistics clearly indicate that a significant number of those
attempting illegal border crossing became known in the first 6 months of the
years 1952-53.

The next year, a flood was a major phenomenon along the frontier. One of
its impacts was that many technical barriers were flooded, e.g. at Ronok the
technical barrier moved and many mines detonated. Due to the flood dam-
ages, probably many mines floated over to Austria.

In the same year, numerous ideas for technical innovation were submitted
to replace the minefield, or for the sake of a more efficient performance of bor-
der protection tasks. These innovations in a short list were as follows: signal
device mounted on wire obstacles, high-frequency border protection barrier
(similar to the one in Agfalval!!) involving radio waves into border protection,
portable watchtowers, mechanic devices for minesweeping, a new type of con-
tact mine, strengthening the technical barrier with an electric signal device
and a ringing signal device.

The most interesting innovation was probably the proposal of planting a
live hedge made of oleaster, hedge-rose or blackberry from plant or seed to
replace the technical barrier. The proposal must have been worth consider-
ing, since it harboured advantages such as minimal maintenance and cheap
planting. In the summer, the blackberry would have meant a fruit supplement
for soldiers.

By 1953, due to the changes in internal politics, the AVH was placed un-
der the Mol, the objective of which was to strengthen lawfulness. The Border
Guard remained under the same command as the internal special police, but
that was only a formal community. The change for the Border Guard meant
that they split with previous traditions, put aside any acquired experience
and, in a servitudal manner, created a Soviet-type Border Guard. The will of
the dictatorship of the proletariat was asserted in every field of the activities
of the new Border Guard. The regulation of the use of firearms was no excep-
tion. The head of the AVH, in concurrence with that, issued order 013* on 12
March 1953, stipulating that the AVH re-regulate the use of firearms at the

38  TOPSECRET! Order Nr. 013 was later literally adopted by the Border Protection Order of 1954
in the part concerning use of firearms.
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Border Guard and a more strict order on the use of firearms came into effect.
The spirit of the period is adequately illustrated by the fact that the head of the
AVH annulled previous government and ministerial decrees.

On 19 November 1953, a proposal was prepared on the technical recon-
struction of the western border section that made observations on the deg-
radation of the minefield. According to the description, it did not meet con-
temporary requirements. The technical barrier no longer formed adequate
obstacles against border violators and agents. The area of the technical barrier
had become overgrown with shrubs and bushes that hindered maintenance
and also provided concealment opportunities for border violators. During
maintenance, 34 soldiers were injured and 4 died. /See Appendix for illustra-
tions of the old and the proposed new technical barrier./

The economic conditions of the country at the time were not encouraging,
so the stringency at the border section had to be eased. As a result, due to the
fact that Lake Neusiedl was determined to be utilised by the People’s Econo-
my, border protection was reorganised and, as a consequence, the employees
working in the region could step into the area protected by the technical bar-
rier. In exchange, the MoA* donated watchtowers and ships to the Border
Guard, deepened navigable canals and built a boat house at Lake Neusiedl.

The 1950s were about the ideological fight of the bipolar world. As present-
ed in the statistics concerning illegal border violators, in many cases, agents
also attempted to cross the border in both directions, often successfully. This
ideological fight had a spectacular manifestation in the airspace when propa-
ganda material, or other important information, or even aid packages entered
Hungary carried by balloons. According to the Border Protection Order at the
time, these balloons were to be shot down by the border guards. The fact that
the patrol sometimes “shot over” the state border and the bullet fired into the
airspace landed in Austria had its consequences.

That is how it occurred that that the 2 rifle shots fired by
the patrolman of the Szentpéterfa outpost of the Zalaegerszeg
District at 14:00 on 14 March 1955 landed in Austrian territory
endangering the safety of two civilians. Such and similar cases
are inconsistent with the foreign policy of the Government of
our People's Republic /and endanger the establishment of normal
relationships with neighbouring countries/.

After that, the border guard patrolman could only use his weapon against bal-
loons, once he had ascertained that the balloon had entered Hungarian terri-
tory and the fired shot could not land in Austria, and did not endanger human
lives.*?

39  Ministry of Agriculture
40  Order 0039/1955 of the Mol Border Guard and the Internal Special Police.
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In 1954, the legal minutes related to the Austrian-Hungarian border writ-
ten in 1928 were reviewed at the Border Guard National Command. A sig-
nificant part of the minutes had become obsolete, due to the “iron curtain”,
but some parts, related to everyday life, such as water management relations
(Legal Minutes on the Water Management Relations of the Border Region*)
remained in effect, or awaited renewal. According to the legal minutes on the
Brennberg coal mines, the 1954 notes stated that “in 1938, approximately 160
people commuted from Austria to work in the Hungarian mine. Currently, the
entire mine is closed down and the shafts are flooded with water. Therefore, it is
unlikely that the People’s economy should require any mining there in the future.
The same declaration was given by the delegate of the Minister of Heavy Indus-
tries. The legal minutes on the Brennberg mine are therefore absolutely out-of-
date, and terminating the minutes is advantageous and justifiable from a border
protection aspect.”

The following was included in the 1954 minutes on the traffic regulation
in the Pinka valley: “The said small border region traffic treaty signed by the
two states in 1926 was terminated by Hungary through the Hungarian Embassy
in Vienna as of 1 December 1948. After that all local border traffic ceased in
Austrian relation. Based upon the above, keeping the legal minutes effective is
completely futile. According to our border protection interests, our legal obliga-
tions included in the minutes must be terminated.” The border between Austria
and Hungary passes through the hill of Irottkd. The two states undertook the
obligation of allowing the population at all times and without any formali-
ties (that is, without travel documents) to approach the look-out tower built
on the hill. Since the 883-metre hill was an important triangulation point,
the two states’ surveying authorities could perform geodetical activities there
unhindered.

This legal agreement was also overwritten by the “iron curtain™ “The look-
out tower, since a borderline crosses it, is outside the tech. barrier. Therefore, it
has no visitors from the Hungarian side. It occurs rarely that the tower is ap-
proached from the Austrian side. According to our information, the tower is in
rather neglected condition. Since the right to use the tower stipulated in the min-
utes is significant from a surveying aspect, based upon the professional opinion of
the competent parties, the mutual use of the 883 datum point could be provided.
On our side, naturally, the look-out tower could only be approached in considera-

41  According to the statements of the 1954 minutes: These minutes impose obligations on Austria
that are definitely advantageous to us. Hungarian territories usually lie lower than Austrian lands, so
from a flood protection aspect, it is very important that water management issues be resolved. Keeping
flood protection rules definitely has an impact on border protection. At the Austrian border there are
12 water border locations and in many other places streams or drain water ditches cross the line of the
border. Any flood occurring during the elevation in water levels in the spring would severely weaken
border protection.
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tion of the strict measures related to the order of the border zone. From a border
protection perspective, however, the termination of the use of the tower would
be much more beneficial.” Changes in ownership after World War II and the
termination of small border traffic largely overwrote these legal minutes, or
made them pointless.

1954 and 1955 were very important periods in east-west relations and the
escalation of the Cold War. The acknowledgement of the Federal Republic
of Germany in October 1954, followed by its arming and NATO accession,
constituted a serious challenge to the socialist camp. The response followed
rapidly with the creation of the Warsaw Pact. The preparation and signing of
the Austrian State Treaty took place parallel to those events, and was followed
by the withdrawal of Soviet troops from Austria. People living on the two
sides of the border had high expectations for the Austrian State Treaty. They
counted on the reopening of small border traffic (which was established after
the Treaty of Versailles, so families stuck on the two sides of the border could
maintain family and economic relations), which would have allowed those
living on the two sides of the border to cross the border more easily to culti-
vate their estates on the other side. Reports made by intelligence organisations
indicated heightened correspondence between the two countries, which led
them to believe that those who had escaped to Austria earlier had established
contact with their families in the hope of a reunion in the near future. Expe-
rience showed that in these years the number of outbound border violations
was constantly growing.

A Border Protection Order classified as top secret was issued in 1954,
which included all elements of the iron curtain among the technical equip-
ment: ploughed trace stripe, wire obstacle, minefield, knife-rest, porcupine
wire reel, wooden barricade, and watchtower. However, detailed orders on
guarding the technical barrier were not stipulated in this document either.

The “intensification of the international situation” and the fight against im-
perialism necessitated the perfection of border protection and the termina-
tion of all border violations by the end of 1955. (1?) One of the solutions to that
was seen in technical renovations, maintenance and the continuation of wide
scale technical work. The implementation of these on the state border was
planned in the following areas:

o Repair and replacement of wire obstacles

 Closing rivers leading across the border with obstacles

+ Repairing existing water barriers

o Building new watchtowers (12 per district)*

« Building patrol footbridges, repairing existing ones

+ Building hidden lookouts on trees or in the ground

42 The embedded legs of the ones built in 1949 had rotted.
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« Ploughing and harrowing the trace stripe in the spring and autumn
» Renovating border marks

« Maintaining border gates

« Implementing patrol paths

« Felling shrubbery between the trace stripe and the technical barrier

The political atmosphere of the time is deftly characterised by the task the
outposts had to carry out as set forth in Chapter X in the Border Protection
Order, namely, constructing the outpost protection bound, according to the
construction principles of a “nuclear bound”.

The renovation of the minefields*’ was also always in the centre of atten-
tion during technical work, which was confirmed by the report of the Csor-
na Border Guard District Command.** According to that, 30% of the total
amount of mines in the minefield had detonated. The outposts did not report
detonated mines, thus they remained unregistered.

Taking into consideration the proposal of district commanders, the fol-
lowing technical reinforcements were performed on the western border sec-
tion in 1955:

 Placing a single-line wire obstacle instead of a double-line wire

o Placing pressure mines and acoustic enhancers between the obstacle

and trace stripe

« Removing watchtowers and building lookouts on trees and buildings

« Introducing electric signal and alert systems in in-depth areas

In order to implement even more successful border protection, the Mol -
with the approval of the Political Committee — ordered the reinforcement of
the intelligence service of the Ist and 2nd District Commands.

A Mol command was issued on 8 July 1955, according to which “The western
section of our state borders is the main direction of the border protection of our
People’s Republic. Upon evaluation of the conditions at the western border section,
it was found that the section is becoming increasingly active from the aspect of
the activities of internal and external enemies alike. Successful border violations
and the large number of attempted border violations towards the western border
section have been on the increase month by month, especially this year.”* In ac-
cordance with that, the western frontier was reinforced with 11 new outposts, 6
reserve companies and the required 1011 troops necessary for that.

43 The following amounts were featured in the second 5-year plan according to the technical
development plan of 15 July 1955:

5000 pressure mines annually,

5000 CMs,

20000 kg explosives + blasting cap fuses.

44  HNA Border Guard documents 1955 XIX-B-10, box 44, AN 2.
45  HNA Border Guard documents 1955 XIX-B-10, box 15.
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The fight against imperialism and border violators and also against agents
and smugglers required great efforts from the country and placed a serious
burden on the front line of the Border Guard. This was especially true for the
western border section, the reinforcement of which was constantly in the cen-
tre of the attention of the heads of the Party, the Mol and the Border Guard
at the time. As a result, the next great reorganisation took place in early 1956,
after which there were 4 district commands guarding the western state border.

According to the command of the First Deputy of the Minister of the Inte-
rior issued on 24 February 1956, the protection of our western border section
was implemented under the following organisational structure.

As of 19:00 hrs, 15-3-1956 the border on the western border
section is to be guarded by the following districts:
1st Border Guard District - Gydr
Subordinate units:
8 direct control outposts,
1 Bn. - Mosonmagyardvdr - with 9 outposts,
2 Traffic control points (TCP) /:Komdrom, Gonyii:/
2nd Border Guard District - Csorna
Subordinate units:
8 direct control outposts
1 Bn. - Sopron - with 10 outposts,
1 TCP /:Sopron:/
3rd Border Guard District - Szombathely
Subordinate units:
17 direct control outposts
1 TCP /:Kbszeg:/
4th Border Guard District - Zalaegerszeg
Subordinate units:
10 direct control outposts
1 Bn. - Szentgotthdrd - with 7 outposts,
1 TCP /:Szentgotthdrd:/

Focusing on the western border section manifested every day in all fields, but
mainly in propaganda. On 26 January 1956 the following call was issued for
border guards in service in the west: “The imperialist agents and other hostile
entities in Austrian territory regularly provoke us and shout across the border
and want to convince our troops and non-commissioned officers to commit trea-
son. In order to deceive border guards they freely distribute an abundance of ly-
ing promises and do not even shy away from the most dastardly defamation of
our People’s democracy.” *°

46  HNA Border Guard documents 1956 XIX-BI10, box 8.

257

In complete contradiction to that, a measure was issued a few months lat-
er, on 19 May 1956, which explained the political reasons of terminating the
technical barrier.*”

o Thanks to the Soviet Union and the peace camp, the international situ-

ation is alleviating.

+ The relation with Yugoslavia has changed and improved.

o Austria has become neutral and thus Austrian-Hungarian relations are

significantly improving.

o The improvement and deepening of trust with Austria was not aided by

the technical barrier, which was a remnant of the Cold War.

« We shall strike a blow at imperialist propaganda.

« Lifting the technical barrier is also enabled by our internal conditions,

because the forces of our motherland and socialism are strengthening.

+ The population is increasingly helping border protection.

o The reinforcement of the Border Guard has provided beneficial condi-

tions for terminating the technical barrier. The border is guarded by
experienced officers and non-commissioned officers.

According to an official source, order Nr. 45 of the Minister of the Interior
of the People’s Republic of Hungary issued on 11 June 1956 stated the following:

The Council of Ministers of the People's Republic of Hungary has
issued an order to 1lift the technical barrier on the Hungarian-
Austrian border section. The resolution of the Council of Min-
isters is in concurrence with the foreign policy of our Party
and Government and the Soviet Union and the other countries of
the socialist camp, the basis of which is the peaceful coexistence
of states of different social systems and the alleviation of in-
ternational tension. The removal of the technical barrier also
serves the further improvement of the relation between the Peo-
ple's Republic of Hungary and the Republic of Austria. The reso-
lution of the Council of Ministers was welcome by the population.

According to a handwritten note related to the removal of the technical barrier:
“We must ensure that this engineer battalion is provided for and that they suffer
no need. The other main issue is that we must prevent any accidents or provoca-
tion from occurring during the work. We must know every day what the condi-
tions are at the engineer battalion, and what measures those necessitate.” The
deputy Minister of the Interior at the time added only the following comment to
the handwritten note: “Acknowledged - it must not drag on!” **

47  HNA Border Guard documents 1956. XIX-BI0, box 8, AN 128.
48 Mihdly Gdbri 10-5-1956.
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Parallel to that, the experts of the Border Guard were preparing for the
period after the mine barrier. The preparation for the introduction of new
devices and methods was constantly on-going. Among others, the following
actions were planned to replace the minefields:

+ Installing a single-line wire barrier, concealed

» Concentrating patrols in-depth

 Establishing a mounted group at Kemenestarodfa

« Applying 8 bicycles at each outpost

« Installing hidden lookouts

« Mass production and instalment of electric signal devices (Is it in pro-

gress??!!)

« Concentrate patrols in important times at the burden of daytime and

trace stripe control

« Forming protective rings around and guarding border villages

« Patriotic groups should be formed from those living at the edge of vil-

lages

 The police must involve civilians in certain activities

+ Providing in-depth patrols with service documents

 Besides officers, non-commissioned officers should also perform brief-

ing services, so officers can inspect patrols covertly.

It is quite clear from the above that although the minefields were removed,
the protection of the green border remained stringent. That is confirmed by
the proposals and ideas, such as keeping the minefield in certain directions,
which, however, was not permitted by the national leadership.

The National Defence Council resolution 28/033-56 on lifting the mine-
field was executed on 18 September 1956.

According to the plan, the Mol Border Guard removed the mines along the
sections of Fertérakos-Tézeggyar, T6zeggyar-Rajka and Nagycenk-Peresznye
in the first phase, then between 9 and 21 May 1956, along the river Pinka.
At the same time preparations took place in Sopron. This was followed by
Fertérakos and in the Sopron loop. Besides the Border Guard engineers, the
6th army-corps of the Hungarian Defense Force (HDF) also participated in
sweeping the mines with four battalions, (82nd, 67th, 68th and 30th). They
were transferred from the south on 1 July and removed the mines from the
Yugoslav border to Pinka.*

Thus, in 1956, the 413,844-metre technical barrier was successfully re-
moved in a few months.

Unfortunately, besides the physical difficulties, the executing personnel
paid a great price. During the minesweeping 2 people died and 17 serious and

49  HNA Border Guard documents 1956 XIX-B-10, box 23.
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20 light injuries were sustained. The border guards serving at the engineer
units of the Border Guard who participated in the removal of the technical
barrier, were transferred to non-active staff, that is, they were discharged on
17 October 1956.

The professional newspaper discussing the life of the Border Guard at the
time only reported on the minesweeping in a very short article with 2 photos.

“Not even 6 months have passed since the Council of Ministers passed a reso-
lution on removing the technical and mine barrier at the southern and western
borders.”’

Naturally, the Austrian Gendarmerie permanently monitored the removal
of the technical barrier from the other side of the border, shouted across and
filmed the events.

The minefields were removed along the southern border too, in fact, the
institution of the border zone was also abolished, however, that latter did not
apply to the western border section.

A great amount of balloons entered the country from the west in 1956 too;
however, they did not carry flyers, but radio transmitters and aerial cameras,
which led to believe that the neighbours were becoming increasingly inter-
ested in the internal political conditions of Hungary.

Besides the inbound balloons, outbound attempts of escape also occurred
in the air. On 13 July 1956 the Budapest-Szombathely-Zalaegerszeg domestic
flight was hijacked, and landed in Bavarian territory. The hijacking group of
7 and two other persons remained in Germany, while the crew and the other
passengers returned home.”

The heads of the Border Guard also constantly experienced an increase of
attempts to escape to the west across the green border due to domestic politi-
cal tension. The phenomenon was most probably enhanced by the news on
the removal of the minefields. So the watchtowers at the western border sec-
tion were moved deeper into the country, away from the border and the trace
stripe, in order to detect and apprehend outbound border violators.

In 1956, outbound movement increased at the western border section, and
domestic political tension could be felt also in the ranks of the Border Guard
however the heads of the Border Guard did not take any explicit measures
to counter that and left frontline personnel to their own devices. Following
such antecedents, the personnel and leadership of outposts and TCPs learnt
of the developing situation from the radio and from refugees. The unreadi-
ness, negative approach and cowardice of certain officers led to tragedies in
many cases (e.g. Mosonmagyarévar). The various Border Guard subunits left

50 A HAZAERT (FOR HOMELAND). Vol. X1, issue 39, 22 September 1956.

51  Zsiga, Tibor: A vasfiiggony és kora (The Iron Curtain and Its Era). Hanns Seidel Foundation
Budapest 1999, pp 34-41.
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without adequate control responded very differently to the domestic political
events. The situation was further aggravated by the Soviet attack launched on
4 November and the gradual invasion of the country. The number of those
fleeing the country across the western border section multiplied. Border pro-
tection lost its significance for this period, since people could cross the border
virtually unchecked. The situation was exploited by those living on the two
sides of the border without an iron curtain and visited Hungary from Austria
and Austria from Hungary on multiple occasions in late October and early
November.

What might have been happening on the Border Guard outposts on the
Hungarian side of the border was clearly depicted by a contemporary report
written in Hegyeshalom, the gateway of the western border section.

“The following events have occurred in the area of the Hegyeshalom
outpost and Hegyeshalom during the days after 23 October.

In the early morning hours of 23 October 1956, I received the order
from comrade Captain P. that I should not guard the section of the
outpost with the patrol types defined in the Border Guard Order, but
certain sections with squads.

In accordance with the command, I briefed the outpost personnel and
had the section of the outpost guarded by squads.

In the afternoon of 24 October, I was informed that there was also
a demonstration in Mosonmagyardévdr and prior to that, railroad em-
ployees in the territory of Hegyeshalom had posted a 16-point series
of demands and were gathering in high numbers.

During that time, comrade Lt. V. was out there and he was called to
the scene and asked if he agreed with the demands. By then, the rail-
waymen had removed the insignia from their hats replacing it with
a rosette of the national colours. The leaders of the demonstrating
railwaymen were L. Cs. and L. M.

In the afternoon hours of 24 October, I learned from the OPSO that
weapons were used at the Bn. in Mosonmagyardvdr. I called back the
patrols from the border section and used the larger part of the per-
sonnel to strengthen the protection of the outpost barracks.

During that time, I received the order from the Bn. political deputy
to remove the stars from the hats, and have all personnel do the same,
which I performed.

Communications were lost with the Bn., the district and neighbouring
outposts. Thus I established contact with the comrade Capt. TCP com-
mander in relation to further action.

The Capt. asked the command via telegraph what behaviour we should
pursue in the case of a demonstration, to which, as far as I know, he
received the answer that we must hold out as befit for border guards.
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After receiving the command I deployed the entire personnel for the
protection of the outpost barracks.

Later, in the evening, telegraph communications also ceased. Comrade
Capt. told me that a group of physicians entered the TCP and asked him
to let them cross to Vienna for medicine for the people injured at Gvér.
The TCP Commander agreed with the group to support their work and
told me to act similarly.

At that time, the Military and Workers' Council was established in
Hegyeshalom, providing seats for officers of the TCP.

In the night-time, a young man wearing a white apron arrived at the
outpost, brought by motor bicycle from the crossing point.He was also
a member of the aforementioned group of physicians, and spent ap-
proximately one hour at the outpost. After that, Lt. D. transported
him to Mosonmagyardévar on the motorbike of the TCP.

Nobody came to the outpost to guard the border on 25 October.

At midday on October 26, a small group of 6 arrived at the outpost, one
of whom talked to the personnel concerning the events, after which
they scraped off the red paint from the military monument and DISZ
(Alliance of Working Youth - a communist youth association) badge in
the yard of the outpost and cut out the coat-of-arms of the People's
Republic of Hungary from the national flag.

I was not present at the talk there; I was out at the Béesi Gt
(Vienna Road) crossing point.

In the afternoon of the same day, a group of 15 arrived at the
outpost comprised mainly of children of 15-20 years of age -
each individual carried a submachine gun.

The group was led to the outpost by railwayman L. Cs. and they
said they were brought to the outpost to ensure that the border
guards were not afraid and said that one civilian one border
guard should assume service at the section of the outpost.

The commander of the group was an 18-20-year-old male dressed
in railway clothes.

That day an artillery group of 60 arrived at the outpost with
the purpose of reinforcing the outpost, sent by comrade Lt. Col. F.
The border guards refused to go out and assume duty with the ci-
vilians or the artillerymen, because they feared that the afore-
mentioned individuals would turn their weapons against the bor-
der guards.

Thus, a group of civilians went out without border guards to as-
sume service at the area of the railway. The artillerymen provided
service at the Bécsi Gt crossing point.

In late afternoon, another unknown individual arrived at the outpost
asking the commander of the group who had sent them there.

He answered that the Border Guard sent L. Cs. to Mosonmagyardvdr
requesting help, because we were afraid. Then the individual asked
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the soldiers if their presence was requested, to which many soldiers
and Sgt. F. replied that there were enough of us there and that we
had a commander, too, and had no need for any civilians coming to the
outpost as reinforcement, upon which the civilian individual who had
arrived later, sent the group away from the outpost.
Two persons came back in the night, who had been out somewhere
armed and from whom we took away the submachine guns and sent
them home in the morning.
Later there was an individual from Levél with these individuals, who
also had a submachine gun hanging from his neck, and whom they took
with them. He was the only person we knew, the rest were unknown. His
name was P. P. and his address was Levél, Sztdlin tér 1.
In the evening of October 27, former border police officer under the
Horthy-regime Dr G. N. and I. N., the newly elected council secretary
arrived at the outpost and delivered a speech to the outpost personnel
accompanied by Comrade (Cde.) Lt. V. The speech was related to current
border protection. At the same time Cde. 1st Lt. K. also arrived at the
outpost from the district and brought food to the outpost and had the
workers' council elected.
During these days, border protection was carried out; apprehended in-
dividuals were to be handed over to the military and workers' council.
I participated in one of the meetings of the military and workers'
council where Cde. Capt. Zs. was present, and members of the council
and especially an individual named S. from Mosonmagyarévdr and L.
Cs. and Gy. N. were demanding that the outposts from Rajka to the
Hansdg should be attached to (sic!) former Major G. N. and that they
should only receive orders through him. The installation of the
telephone was undertaken by Gy. N., a telephone mechanic from the
postal service.
Cde. Capt. Zs. Did not agree with this action, nonetheless it was still
achieved in a way that although we were not informed, it turned out
from what they said that they tapped all conversations.
In the following period, until the arrival of the Soviet troops,
border protection proceeded to some extent; apprehended individuals
were handed over at the municipal council who then let them go on
their way.
In the next period no event occurred other than whenever the soldiers
went out to the village, they were always asked why they were still
there, and why they did not go home yet, and it also occurred that
they were threatened.
On 4 November, Soviet armoured vehicles closed the road, and did not
allow anyone in from Austria, only outward.
In the morning of 5 November, they came to the outpost at dawn and
demanded that I hand over all weapons and ammunition in possession
of the outpost.
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I fulfilled the demand, and the weapons and ammunition were trans-
ported to Mosonmagyardvér.

In the evening of 6 November, we got the weapons back from the Sovi-
ets. Prior to that a colonel from the Soviet armoured division talked
to us asking if we were willing to cooperate.

When we got the weapons back, we only guarded the border deeper in
the country and participated in organising the protection of the bar-
racks together with the Soviets.

On 8 November the commander of the Soviet armoured division de-
manded that we remove the armed group at the customs house and
whether we were willing to do so.

In the afternoon, the Capt. and 7-8 officers of the TCP arrived at
the outpost and we discussed the removal of the aforementioned group,
after which I lined up the personnel and drew their attention to
the task and asked for volunteers. The 40-45 comrades at the outpost
unanimously volunteered for executing the task.

We executed the task with the help of the three armoured vehicles.
In the next period, border service went on as usual, organised accord-
ing to the Border Guard Order.

We handed out no weapons from the outpost except for the ones taken
by the Soviet comrades, in exchange of which we received from them
not our own old weapons, but the weapons requested.

As far as I know, nobody left the country to the west among the out-
post personnel, one of the soldiers of the outpost, Sgt. E. left when
the Soviet comrades arrived, but as far as I know he went home to the
village of Dunaharaszti.

Apart from that, 8 border guards, who arrived at the outpost from the
southern border on October 24 left the outpost and they went home
t00."

Although the report was only written in January 1957, I believe it ade-
quately illustrates the events occurring at an outpost amidst the upheaval of
the revolution of 1956. It clearly shows how the frontline subunit was left on its
own, with the catchphrase of holding out as befit for border guards. The report
makes it clear that the Soviets took over the initiative in border protection and
the command over the outpost in the given period.

A very slight progress was made in 1956 in the area of Austrian-Hungarian
water management relations. The agreement containing the regulation of the
water management issues of the border region approved by the two states was
signed in Vienna on April 9, which, however was only enacted in 1959. As laid
out in the treaty, the two parties were to mutually inform one another on ice,
flood and all other dangers they learned of.



THE IRON CURTAIN RE-DESCENDS
ON THE AUSTRIAN-HUNGARIAN BORDER
(ALL QUIET ON THE WESTERN FRONT)

1957-1965

Following the events of the revolution, due to the known international
circumstances, the Hungarian Government had become totally isolated.
The leadership that rose to power after the fightings during the revolution
of 1956 placed special focus on the reorganisation of armed organisations.
The Ministry of Armed Forces was established, of which the Border Guard
became a subordinate body. As of 3 December 1956, the Supreme Minister of
the Armed Forces requested daily reports on individuals leaving Hungary for
Austria and those staying there. The reports of this first day of service con-
tained the following main data:

Apprehended towards Austria between 08:00 hrs, 3 December and 08:00
hrs, 4 December 1956: 388 persons; number of unpunished border violations:
45. There are 29 thousand escaped persons staying in Vienna and 8-10 thou-
sand in the Eisenstadt camp.

Illegal border crossers left Hungary in similar numbers in the following
days too.

The importance of the western border was indicated by the fact that it was
targeted by the first order of the minister of the Interior in 1957. It criticized
the cooperation between the Border Guard and the Police serving at the west-
ern border. The following tasks to be executed were listed in the order serving
the purposes of the protection of the western border:

o Gy6r and Vas county Political departments of the Mol and the Border
Guard district intelligence departments are to plan tasks to be jointly
executed in each quarter.

« Mol Department II/2 and the Border Guard Intelligence Department
must agree who has jurisdiction over which spy and smuggler case.

» Gy6r and Vas county Political departments are to establish an analyti-
cal group and inform the Border Guard on their findings.

« The heads of the Gy6r and Vas County Police and the heads of the Bor-
der Guard District should jointly develop plans on the execution of spe-
cial policing tasks.

« 8-lesson counter-espionage presentations are to be held for police offic-
ers and border guards assigned for the protection of the western border.

« Mol Division II is to compile a list of the names of those escaped to the
west, because agents will probably be recruited from among them.
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+ Inbound border violators apprehended in the area of the western district
commands must immediately be covertly transported to district internal
intelligence and Mol Division II/2 is to be notified immediately.

The contemporary party leadership probably regarded the removal of the
minefield a rash decision and, due to the 150-200,000 Hungarians escaping
to the west during and in the period following the revolution, re-evaluated
the role of the technical barrier and opted for re-instalment, that is, re-es-
tablishing the minefield. This was presented under item 3 on the agenda of
the meeting of the Revolutionary Workers’ and Peasants’ Government on 24
January 1957 and the members of the government gave unconditional support
for redeploying the minefield.”

Janos Szalva, Border Guard commander proposed the deployment of a dou-
ble-line barbed wire in two phases in his letter written to Istvan Tompe, Dep-
uty Minister on 6 February 1957, and he also attached a plan for a detailed
budget. He also proposed that “besides the construction of the technical barrier
it is also necessary that the districts in charge of protecting the western border
section possess materials that, in given cases, cannot only apprehend hostile ele-
ments, but also annihilate them.

Therefore, I propose that districts 1-4 be equipped with 500 contact mines and
2000 anti-personnel pressure mines each.”

The proposal was accepted and the resolution of the National Defense
Council of 12 March 1957 ordered the Minister of the Interior to execute the
technical closing of the Austrian-Hungarian border in 2 phases, and ordered
the Minister of Finance to provide the necessary HUF 2 million, which only
covered the performance of the initial works.

In the first phase of closing the western border’* lasting till 30 April 1957,
the more dangerous directions and sections were closed down, while the
remaining ones were completed by 30 June. The border barrier was imple-
mented with a double-line barbed wire and a triple-line wire reel and an anti-
personnel minefield along the entire length. Although engineer troops had
acquired experiences in laying mines, problems did occur. For instance, “the

52 HNA XIX-A-83.

53 Due to the counter-revolutionary events of the past, the number of border violations and the
provocational activities of hostile elements at the western border section of Hungary are increasing.
My evaluation indicates that the activities of hostile elements willl further increase in the upcoming
period, which will render border protection more difficult. Considering these facts, I believe that the
reestablishment of the technical barrier is required.

54 Report to the Deputy Minister of 21 May 1957:

On 2 April 1957, 6 battalions started the deployment of the minefield at the western border.
Karcag, Bicske, Lipcse, llona, Pardd, Zdhony... minefields

Type of mines: PMD 7/C trotyl
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enemy spied” and removed 70 mines in the regions of Marialiget and Hegye-
shalom. It also occurred that in some cases the minefield was laid in Austrian
territory.”> New tasks awaited Border Guard leaders after implementing the
technical barrier, namely, the reorganisation of border protection.”® The im-
plementation of the technical barrier system brought about a new situation,
which necessitated a change in local conditions. The minefield and the barbed
wire rendered border violation difficult but not impossible to commit. Ac-
cording to contemporary evaluations, adventurers stopped their activities, but
agents, criminals and hostile (then referred to as counter-revolutionary) ele-
ments did not give up on border violation. The contemporary leadership of the
Border Guard therefore counted on the following changes concerning border
protection, based upon the experiences of the previous decade:

« New main border violation directions will be established

 Border violating agents will open gates

« The technical barrier will be damaged

« Surveillance will be performed on patrols

In order to prevent the events listed above, border guards serving in the
west had to act as follows:

+ Close down the sections where the technical barrier was damaged

« Crossing lanes (on the technical barrier) could only be opened by the
Nat. Cmdr. of the Border Guard

« Thelocal population was to be informed on the necessity of the techni-
cal barrier

« Multistage patrol services were to be ordered

« The patrols were to be briefed on the safety regulations concerning the
minefield

« The patrols were to check the technical barrier beside the trace stripe

« The patrols were to be prepared for what to do in the case of an explo-
sion

« Camouflage and concealment were to be demanded

« Agitation work was to be enhanced

Covert operations and deploying agents continued in the new situation
at the western border section. The irresponsible behaviour of the agents, or
the fact that they did not comply with orders led to their exposure before the
frontline personnel of the Border Guard. Therefore, in the future, such ac-
tions, according to an order of the Minister of the Interior issued in 1957,

55 HNA Border Guard National Command documents 1957 XIX-B-10, box 29.
56  HNA Border Guard National Command documents 1957 XIX-B-10, box 15, AN 4.
57 PRH Mol order 11, 19 April 1957.
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could only be executed with the knowledge of the Border Guard Commander
and the head of the Intelligence Department, and also the competent district
commander at the border and their head of intelligence.

Many changes were also applied for the sake of a successful execution of
border protection services. Watchtowers were erected in many new places
and the technical barriers placed at the western border were changed, e.g.
the minefields were moved in the regions of Narda, Szentpéterfa, Olmod, Pe-
resznye, and Zsira.

Contemporary professional and political leaders wished to achieve a strong
Border Guard presence at the western border section, which was clearly shown
by the construction of a series of the “Déridomb” type outposts (Marialiget
puszta, Erzsébet puszta, Rohrerfold, Déridomb, Sopron puszta, Horvatlove,
Fels6csatar, Nemesmedves, Rabafiizes, Szakonyfalu, Felsdszolnok....). The
single-storey barracks and the accompanying 4 officers’ flats (for the outpost
Cmdr. deputy Cmdr.s. and outpost supply officer) were constructed accord-
ing to the same design in the late 1950s and early 1960s.

Serious problems emerged as early as 1958, in the first year of the newly
established technical barrier. The National Commander informed the com-
manders of the districts of these problems. “The technical barrier installed at
the western border section does not provide adequate security in its current state,
and, considering the material of the barrier, we must count upon its gradual
degradation. Depending on degradation, its gradual replacement and moderni-
zation shall become necessary. Thus, the technical barrier must be completely
replaced within a few years. The works must be started this year. I have taken
measures concerning the manufacturing of reinforced concrete columns.”*® The
Staff Commander of the Border Guard took measures concerning the imple-
mentation of the technical works, and designated 1 October 1958 as the start-
ing date of the works.

According to the original proposal and plan a 2-metre tall, 20-line, double-
row obstacle system mounted on reinforced concrete columns was to be built
2.5 km inward from the border. No landmines were to be placed between the
obstacle systems. Later, on 16 October 1958, the Nat. Cmdr. amended that to
a single-row obstacle. Apart from that, one line of wire was also placed at the
ground, so as to avoid being able to duck under the obstacle.”

Upon examining the 1958/59 border protection results®, it becomes clear

58 Nat. Cdr s letter to the commanders of Border Guard Districts 1-3, 14 June 1958.

59 Results of the installation: 370 km single-row wire fence, 1,850,000 pressure mines. Cost of the
instalment between 1959 and 1962: HUF 36, 299,560.

60  In 1957 there were 740 border violations, in 1958, 797 border violations, of which 131 became
unpunished violations,
Only 137 were border zone residents out of the total.
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that the technical obstacle system placed at the western border did not fulfil
the hopes attached to it. Perhaps due to the lack of success, the Minister of the
Interior unexpectedly held a border survey in April 1959, then on 8-4-1959 or-
dered the instalment of a 2-row wire obstacle in Order of the Deputy Minister
of the Interior 2-452/1/1959.

The border provocations from Austria to Hungary that were usual in the
1950s continued also in this period. Since the Hungarian side was closed
down once again, and it was difficult to enter the border zone, incidents rarely
occurred on the Hungarian side.

In 1960, gradual changes took place in the Austrian-Hungarian border
relations. For the first time in years, the Austrians proposed a joint inves-
tigation and measures to be taken to stop Austrian border violations.® The
Austrian-Hungarian border negotiations displayed improving relations, but
the removal of the technical barrier was not proposed by the Hungarian party.

Meanwhile, removing Sopron from the border zone was mentioned, but it
was disapproved by the Border Guard, since the activities of border violators
had become extensive.

A 1963 report on the minefields reveals that due to bad weather, the follow-

ing amount detonated:

 Inthe area of the Csorna District Command: 542

« In the area of the Szombathely District Command: 287

« In the area of the Zalaegerszeg District Command: 2168

« Due to the spring floodings, mine drifts also occurred (approximately

328 mines) so, for instance, in the Kemenestarédfa area the minefield
was moved due to the flooded Pinka

Final report on the reconstruction of the minefield until 1 October 1963:
o Ist District Command: 133.2km

o 2nd District Command: 85.5km

o 3rd District Command: 62.4km

o Total: 281.1 km

According to the report, due to shortages in plastic mines in 1958-60,
wooden box mines were installed that had to be replaced. The replacement
was executed between April and September 1964! Even then, it was noted that
the continuous replacement of the mines would have to start in 1965, due to
degradation, in order to maintain activeness.

While the isolation of Hungary was constantly decreasing in the first half
of the 1960s and the Hungarian issue was removed from the UN agenda, the
technical barrier at the western frontier remained untouchable. So much, in

61 HNA Border Guard documents 1960 XIX-B-10, box 15.
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fact that in 1964, the National Commander of the Border Guard had a re-
port® made on the necessity of maintaining the technical barrier. The report
included the following observations and arguments:

1 As of 1949, with the exception of the year 1956, the technical barrier
has performed the following dual task:

Providing protection from the incidents from Austria and against

other hostile acts.

It is a deterrent against border violators.

2 The Austrian government has built groups of fortifications with a mili-
tary aim at Bruck, and Eisenstadt-Mannersdorf. The 30-50 fortified fa-
cilities with a 1m thick concrete wall at a depth of two stories can house
40-50 persons. They are equipped with a water pipe system, electric
generator, central heating, radio centre and hospital.

3 The Austrian Government had been organising border protection
units since 1961 and currently has 12 companies.

4 The Austrian Gendarmerie and Customs Guard often organise provo-
cations.

5 The WFHV® is free to pursue its activities in Austria.

6 In Austria, there are a large number of defectors in camps who often
escape and we must take them into account.

7 Burgenland carries traditions of neighbourly and family relations, so
we must count upon many border violations.

8 The Austrian Government tolerates the activities of western, imperial-
ist spies and intelligence agencies in its territory.

9 In the years 1963/64, despite the fact that legitimate traffic could in-
crease to western countries, illegal border crossing is also on a signifi-
cant rise.

10 Citizens of friendly countries arriving in Hungary want to escape to
the west through the country.

11 Since the Austrians have not yet ratified the treaty on the renewal of
border marks, a large number of them cannot be precisely designated,
thus the technical barrier prevents straying over.

62 HNA Border Guard documents 1964. XIX-B-10, box 23.

63 At the end of World War 11, alongside many East- and Central European countries, Hungary
also became a victim of Soviet occupation. Among the hundreds of thousands of refugees, fighting
Hungarian soldiers also got across the border Leventes (Levente Associations paramilitary youth
organisations in Hungary in the interwar period  translator s note.), armed volunteers, the
Szent LdszI6 (Saint Ladislav) infantry division and other military formations. There were also many
veteran soldiers, who did not wish to continue armed service. That is how the military organisation
known as the World Federation of Hungarian Veterans (abbreviated as WFHV) was established.
The associations of the WFHV were in existence for decades on the Austrian side of the Austrian-
Hungarian border.
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12 The technical barrier is a deterrent against border violations and smug-
gling.%*

13 The technical barrier provides help in protecting the assets of the local
population.

14 It provides security to patrols.

The report is very interesting, because in previous years Border Guard of-
ficers had been to the Soviet Union® and observed the S-100 electric signal
system. In fact, at the same time, in June 1964 an experimental S-100 electric
signal system was constructed in Adyliget®® and observed by Border Guard
heads and western district commanders. In knowledge of that and the deg-
radation of the western minefield®’, not to mention the significant number of
accidents® that occurred during the establishment of the technical barrier,
the arguments of the National Commander in favour of maintaining the tech-
nical barrier are hard to understand.

Besides the experiment of the S-100 electric signal system, in 1964, con-
templations started on putting the H-63 signal system into service at the Bor-
der Guard. A few experimental specimens were taken over from the Institute
of Military Technology and later 10,000 complete H-63s were ordered.

All that indicated that the brutal minefield presented above had its days
numbered. Only a serious and decisive decision was required to initiate the
removal.

A proposal for introducing the new system® was prepared and presented
before the Ministry of the Interior on 12 December 1964.

According to the proposal, the S-100 system was planned to be constructed
at 8 western Border Guard outposts.

« In the Csorna District: at the Marialiget, Hegyeshalom and Pusztaso-

morja outposts.

+ In the Sopron District: at the Bécsi-ut and, Agfalva outposts.

o In the Szombathely District: at the K&szeg, Jak and Bucsu outposts.

64 At the western border, in 1963/64, total movement was 1025 persons, 17% more than
in the previous period.

65  The Report of 1st Lt. Kdlmdn Mergel from 1960 on studying the Soviet-type signal equipment.

66  The Soviet advisors proposed the application of the S-100 Electric Signal System in the western
border after 12 days of survey. This amounted to HUF 140,000 + the Kiparis telecommunications
centre/km. Following ministerial approval, the planning started for 6-8 outposts.

67  The operability of minefields in 1964 was 30-40%!
68 44 engineer soldiers sustained injuries in the period.
69 Mol Border Guard Nat. Cmdr. Proposal Nr. 03113/1964.
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The costs of the S-100 were compared with the technical barrier’s, whose
installation and maintenance costs were higher than the construction costs of
the S-100. The implementation of the proposal became one of the main tasks
of the year 1965. (Illustration in the Appendix.)

THE GLORY AND DECLINE
OF THE ELECTRIC SIGNAL SYSTEM

1965-1989

It did matter as a very important event in Hungarian and International
politics alike that Bruno Kreisky, Austrian Foreign Minister met with Hun-
garian officials between 29 October and 1 November 1964. During the talks,
many issues emerged concerning the common state border, the resolution of
which took place in the following years. The issue of the minefields was not
avoided, although the Hungarian and the Austrian parties had very different
positions on this issue. It became clear that the technical barrier could be an
obstacle of future good relations. The Hungarian party took it seriously that
the minefield could indeed prove to be a significant obstacle before Austri-
an-Hungarian relations moving towards a better direction,” so the political
leadership decided to have it removed.

The political and internal (Border Guard) leadership both actively searched
for solutions to replace the minefield. One of the most significant moments in
this professional search was a presentation on the technical obstacles installed
at the borders of the Soviet Union. Hungarian competent individuals received
information about the following technical devices at the presentation:

« Klon 55 wire obstacle and signal device, which showed whether the

border violation was outbound, or inbound.

« Tantal 2 electric signal system

o trace stripe

» minefield

 obstacle wire

« H-es signal device

 signal-rockets

+ patrol footbridges

o closing down rivers

 patrol steps, patrol paths

+ S$-100 electric signal system (ESS)

« infrared radiation device

Two technical experts from the Hungarian Border Guard studied the S-100
from among the aforementioned devices at two outposts of the Soviet border
district of Mukachevo on 12 and 13 February 1965, and gave a detailed report

70 The floods starting on 22 April 1965 drifted 5000 mines over into Austria, of which the Austrian
Security Chief was informed.
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on their experiences. The National High Commander of the Soviet Border
Guard was also present at the demonstration, and promised all help for in-
stalling the S-100.”

According to the contemporary political structure, a resolution was passed
at top level, the 11 May 1965 meeting of the Political Committee on removing
the minefield and constructing the S-100 electric signal system”. A detailed
description of the technical device was provided in the material compiled for
the Pol. Com. meeting: “The S-100 technical signal technology is a low current
system applied in the Soviet Union and Czechoslovakia, which, depending on
the terrain, is installed 500-1500 metres from the state border. The signal system
indicates all movement at the border in time and the closing of the border can be
provided swiftly and successfully. No live resources can be saved with its introduc-
tion and its cost effect is equal to the cost effect of the current mine barrier. Secur-
ing personnel working in the territory between the signal system and the border
will become more difficult.”

The practical implementation of the newly introduced border protection
device, the S-100 was ordered on 10 July 1965, the most important task of
which was designating the layout line, which was followed by marking on the
map the layout line designated in the field and the expropriation of the area
necessary for construction, the preparation and grading of the layout line and
preparing the materials necessary for the S-100. The construction personnel
were assembled to dismantle the still existing wire obstacle, remove the mine-
field and execute technical and communications tasks.

The installation of the ESS attracted great interest, as a report dated 30
August 1965 clearly shows. Even in the first period, many apprehensions were
made with the use of the ESS. The population was very interested in the S-100;
in many places they thought it carried high voltage. Not everyone was happy
for the new system, in fact, many stated that the state could have used the
money invested in the work for raising living standards, and it was in Vask-
eresztes that the following statement was made: “we Swabians are closed in
ghettos, and later we might even be relocated.”

The construction of the S-100 and the simultaneous sweeping of the mine-
field was an enormous challenge for both the personnel performing the tech-
nical task and the capacity of the people’s economy, as depicted in the reports
presenting the following difficulties.

71  HNA Border Guard documents 1965 XIX-B-10, box 20.

72 'The Electric Signal System is technical equipment constructed in the operational territory of
the outpost, implemented at a distance from the border for aiding border protection and discovering
and alerting on border violators in time and space. The engineer group of the outpost preformed the
inspection and maintenance of the signal system.
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Construction difficulties of the S-100 in the Mosonmagyardvar district:

« Due to orders issued late, preparations were delayed.

« Bad accommodation in unheated tents in the cold weather; damp
clothes and bed-clothes.

o The barracks had not been completed.

« Water provided with water waggons.

« Battery operated lamps would have been necessary.

« More rubber boots and rain coats were needed.

« One more truck and UAZ type vehicle were required.

« In dry weather, watering carts would have been necessary, the water
cannon provided by the special police was inoperable.

« Who was to pay the electricity bill? EMASZ (North Hungarian Elec-
tricity Company) billed the local units of the Border Guard.

The construction-related difficulties of the S-100 in the Szombathely-
Készeg district were as follows:

» Despite the fact that a special police regiment was performing the work,
there were much more problems is this district.

o The terrain was worse and extra construction tasks emerged.

» Accommodation of officers was not solved.

« Shortages in water supply.

o Placement of removed mines and mines awaiting removal was not
solved.

« 50 mine sweepers would require wadded clothing.

« Problems occurred also in the area of washing.

» Food supply was a problem; there were too few cooks...

The start-up of the S-100 electric signal system (ESS) built in the first phase
took place at 17:00, on 15 December 1965. The Border Protection Regulation
(HSZ) was amended for the ESS outposts. According to the amendments,
item 328 of the HSZ was supplemented with the establishment of the alarm
group and with a reporting obligation. ESS outposts had to report what had
occurred along the ESS, how many alerts the system had emitted by 20:00
every day. In 1966, the first experiences of the ESS confirmed that construct-
ing the system was appropriate.

o The first experiences” were as follows:

o The ESS operated in the most critical winter period too.

o There were many alerts, especially from wild animals (even then?!).

 The personnel had confidence in the S-100 ESS.

73 Initial experiences concern the 50-km section of the Csorna and Szobathely districts where the
system was started up as of 15 December 1965.
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+ 'The entry and exit of residents excluded due to the installation of the
ESS was flawless.

o The S-100 had a great ethical [sic!] deterring effect, since many believed
it carried high voltage.

» An 11% decrease was seen in the movement of border violators, due to
the ESS.

« During the minesweeping in the S-100 ESS area 5 persons fled abroad,
of which 3 returned.

« Altogether, the ESS served border protection and its continuation was
proposed.”

As a result of many years of preparation, during his visit in 1964, Bruno
Kreisky signed two important agreements (concerning the common state
border),”” which came into effect in 1965. One agreement, the treaty on reg-
ulating the ensuring of the visibility of the state border and related issues™
stipulated the following.

« The route of the state border

» Protecting the border marks and ensuring the visibility of the route of

the state border

+ Surveying and marking the state border

» Forming a Joint Committee for organising and executing the tasks

o Border roads border waters and deposits

According to the stipulations of the treaty, the route of the state border
determined by the Border Determining Committee could not be changed due
to any changes occurring in geographical or other conditions.

The second agreement, the treaty on the procedure concerning the inves-
tigation of events occurring on the common state border’”” was closely related
to the above. This agreement focused on practical execution and contained
the following items:

« Establishing an Investigating Committee

« The organisation and activities of the Investigating Committee

o The legal status of the members of the Investigating Committee.

The treaty clearly resulted in an improvement of border relations, since
from then on, a joint institution system started working, which, despite the
opposing political background, could perform joint work. In spite of adverse

74 HNA Border Guard documents 1966 XIX-BI10, box 24.

75  The PRH had already handed over the draft agreement to the Austrian party in 1961.
76 Act 10 of 1965.

77 Act 11 of 1965.
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geopolitical conditions, the border treaties proved that constructive coopera-
tion was possible between countries on opposite sides of the “iron curtain”.

The agreement on passport and customs control” between the two coun-
tries that came into effect in 1967 led to the further reinforcement of the trust
and relations between the two countries and made crossing the border easier
and faster.

The removal of the mines and the installation of the ESS continued
throughout the last years of the 1960s. Since the route ran through forests and
hills in many locations, based upon previous experience, the construction was
reorganised. The length of the ESS was 120 km by 1967.

The construction of the ESS was still in progress when the regulation con-
cerning the organisation of outposts possessing the ESS appeared in the 1967
Border Protection Regulations, including the following ideas and tasks.

« Flawless operation of the signal system and constant monitoring of the

alarm devices ensures the successful apprehension of border violators.

« Well organised communications between patrol and outpost.

o If the ESS alerts, the tasks stipulated in the Preliminary Action Plan
(PAP) must be executed swiftly and precisely. Close the state border
and investigate the reason of the alert. If the alert was caused by a
border violator the Alarm group transforms into a Pursuit group and
starts the pursuit and apprehension of the violator.

« The ESS, during maintenance, can only be de-activated with the ap-
proval of the outpost commander and supplementary patrols must be
deployed during deactivation.

 In cases of rain and storms accompanied by lightning, or extreme win-
ter weather, the ESS is to be deactivated.

« Commercial and patrol gates, or openings must not be left open un-
guarded.”

According to a command issued on 22 June 1968, the S-100 signal system
was to be equipped against undercutting. This was performed by placing two
lines of barbed wire or, if possible, by packing stone rubble in the ground at
the columns of the signal fence.

Subunit commanders increasingly saw the efficiency of the ESS and the
service organisation opportunities this entailed, which had a positive impact
on the border protection situation and the load on personnel.

As of 1967, the ESS was constructed with a roof beam to minimise the
defeat of the system by ladder.

78 Act21 of 1967,
79 Item 120 in the 1967 Border Protection Regulations.
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No ESS construction was advised in a 7.5 km length of the Austrian-
Hungarian Yugoslav tri-border (in the region of Fels6sz6lnok), because bor-
der protection operational conditions did not justify it (The minority villages
were scattered, the terrain cragged and construction costs high).*” By 1968,
the ESS was completed fully in the Csorna and Sopron Districts, and also
in the Szombathely region, with the exception of 2 outposts (Hétforras and
Hormanforras).

In August 1968, due to her membership in the Warsaw Pact, Hungary par-
ticipated in the invasion of Czechoslovakia. In Austria, the gendarmerie was
put on high alert, and prepared for receiving refugees from Czechoslovakia.

According to Government Resolution 2002/1969/1.28, as of 1 May 1969,
the western border zone was terminated and instead a 2-km border strip was
introduced. The border strip usually meant the 2-km strip between the ESS
and the state border where, except for residents, entry was only granted with
a permit.

The construction of the ESS continued in 1970, mainly at the Zalaegerszeg
Border Guard District Command. By then the engineers had completed the
following significant work:

« Total length of the ESS : 248.7 km

» Signal fence: 251,186 m

o Game trap: 254,527 m

« Number of commercial gates: 123

o Culverts: 515/9,719 pieces/linear metre

August 20 1971 was a significant date from the aspect of Hungarian border
protection. That was when the last minefield section was removed (16.5 km)
on the Rabafiizes-Ronok border section. Besides putting an end to explosion
risk, this was also significant for a different reason, since after this, surveying
and making border marks visible became possible at the Austrian-Hungarian
border. The coherent control of border marks was last possible in the 1930s.

By 1971, the construction of the ESS was completed along the entire Aus-
trian-Hungarian border section. 33 settlements “got stuck” in the area be-
tween the newly installed electric signal system and the line of the border. The
movement of their population and their visitors became significantly limited.
Visitors could only enter the closed border strip with a (green or red) border
strip permit.*!

80 HNA Border Guard documents 1968 XIX-BI0, box 25.

81 By then, border violations on water had stopped on Lake Neusiedl, but the number of aerial
border violations increased, and at the same time the number of border incidents decreased. Probably
the termination of the technical barrier also played a role in the increase of damages caused to border
marks.
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Due to the ESS being installed on the entire Austrian-Hungarian border,
the border protection system of higher Border Guard units and subunits also
changed. The ESS and the trace stripe running parallel to it had to be in-
spected many times a day, and preliminary action plans (PAP) were drawn up
by Border Guard troops to be executed upon ESS alerts. Alarm and closing
groups had to be on constant alert.

The border protection of the district was regulated by order 01 issued at the
beginning of each year, upon which the outposts prepared their resolutions. The
Sopron District Commander counted on the following facts in his order 01:

I count on an intensive level of outbound border violation at-
tempts, depending on international conditions, provocations,
agents' activities, inbound border violations, violations of bor-
der regulations initiated on the other side; human and commodity
smuggling by individuals or international organisations and an
increase in passenger and vehicle traffic along the border section
of the district.

Order 01 prescribed the following tasks due to the ESS and the border strip:

The controlling of the passengers of local buses regularly en-
tering the border strip must be performed by the patrols on duty
at the commercial gates of the electric signal system.

The apprehension of border violators turning back from the
electric signal system is to be executed by the closing and search
groups formed from the direct subunits of the district and the
forces of the reserve outpost. An alarm group is to be applied in
weekly shifts from District Command and direct subunit person-
nel for the sake of a swift investigation of border events.

Interruptions in the electric signal system caused by railway
or roads are to be guarded by patrols.

Canine units are to be deployed during night-time near the sec-
tors of the electric signal system most actively frequented by
border violators.

Coherent control of the trace stripe and the electric signal
system after dawn and prior to sunset in the evening is to be
performed by engineer patrols, and, in other cases, especially
where defeat without an alert is expected, by patrols going out
or coming in, or specially assigned for the purpose, reinforced
with motor vehicles.

Professional personnel is to check the line of the electric sig-
nal system once weekly and the external wire fence and the bor-
der marks once monthly. Smaller damages on the external wire
fence are to be constantly repaired.



280

Operability of the electric signal system is to be ensured, regu-
lar maintenance and repairs are to be organised. In the case of
snow, a snow trace stripe is to be established. The trace stripe
reading ability of personnel is to be developed through trace
stripe reading exercises 2-3 times a week.

Beyond the above, the order stipulated detailed tasks for Border Guard out-
posts concerning the ESS, regarding entry at interruptions, commercial gates
and cooperation at connections.

A professional delegation of the Border Guard visited Bulgaria in 1975,
where they studied the operation of the ESS. Since by that time Hungarian
border guards also had experiences, and also problems because of wildlife
alerts, they were mainly interested in preventing those problems. They adopt-
ed insulating and wildlife trapping bars, which they applied as an experiment
at the following Border Guard outposts: Varbalog, Pornéapati, Nemesmedves,
Agfalva, Bécsi tt, Tézeggyarmajor, Miklés major.

The experiences of the innovation showed that although the number of
alerts decreased by 60-90%, service life improved, and fuel could be saved, it
was inefficient against large game.*” Later an internal game trap was also built,
and game repellent was applied.

Compliance with the regulations of the border strip had a very detrimen-
tal effect on villages and small communities closed off by the ESS. It had a
negative impact on their development. Szentpéterfa managed to break out of
that situation in 1981. The population of this community lived in relatively
good circumstances, and successfully crossed the border illegally on many
occasions. The request of the village was supported by contemporary party
organisations, and the fence was lifted. The next village to be unfenced was
Brennbergbanya,® which was justified by tourism and implemented in 1986.

The 1970s were the years of détente in Europe. The peaceful settlement
of debates came into focus. The FRG settled its relations with neighbouring
Czechoslovakia, the GDR and Poland and the Soviet Union. The Four Powers
signed an Agreement on Berlin. In Helsinki the countries of Europe agreed on
the following basic principles:

1 Sovereign equality, respect for the rights inherent in sovereignty.
Refraining from the threat or use of force.
Inviolability of frontiers.
Territorial integrity of States.
Peaceful settlement of disputes.

92 BN G I )

82 HNA Border Guard documents 1976 XIX-B-10, box 17.

83 'The reason: tourism and the number of tourists and hikers increased in the region of Brennberg-
bdnya, but the existing border strip constraints resulted in increasingly serious problems.
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6 Non-intervention in internal affairs.
7 Respect for human rights, and fundamental freedoms, including the
freedom of thought, conscience, religion or belief.
8 Equal rights and self-determination of peoples.
9 Co-operation among states.
10 Fulfilment in good faith of obligations under international law.

All the above had an impact on Austrian-Hungarian relations, which
counted as exemplary in Europe by then. The main stations of developing
good relations were the following treaties and agreements.

o On 28 April 1971 the treaty on passport and customs processing was
signed, where it was determined in which facilities the Austrian pass-
port processing and customs officials could perform their tasks and it
was stipulated where Austrian border processing could take place in
Hungarian territory. (I believe that this was a milestone in the relations
after World War I1.)

o On 29 March 1973 the two parties signed an agreement on the use
of a 1300-metre section of the Morbisch-Sigendorf earth road in the
Fertérakos region by Austrian citizens.

« On 14 September 1979 an agreement was made on the railway traffic
crossing the common border.

e On 5 July 1978 the visa requirement between the two countries was
abolished. This was the agreement that clearly improved the relations
between the two countries and their citizens. It also had a significant
impact on the Austrian-Hungarian border traffic, which constantly in-
creased from then on.

o On 6 February the two countries signed a treaty on the regulation of
border crossings necessary for fulfilling water management tasks.

« On 13 September an agreement was signed on the regulation of railway
traffic passing through the city of Sopron and its surroundings.®*

These agreements had a positive impact on Austrian-Hungarian cultural,
economic, water management and other border relations. This is proven by
the fact that in 1979, 814,024 Austrian citizens travelled to Hungary, 50.2%
more than in the previous year. In 1979 the number of travellers to Austria
increased by 60.7% compared to the previous year (1978). At the time, the op-
portunity of the 3-day group trip was still in effect, which showed a 135.2%
increase in the period.

84  Szalontai, Janos: Tanulmdnyok a magyar hatdrdrizet torténetébdl. (A magyar-osztrik kozos
dllamhatdr kialakuldsinak és a hatdrkapcsolatok fejlédésének torténete az elsé vildghdborut ko-
vetd évektdl 1980-ig) (Studies from the History of Hungarian Border Protection. (A History of the
Development of the Common Hungarian-Austrian State Border and Border Relations from the Post-
WWI Period to 1980)). Budapest 1985, pp 92-95.
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The first half of the 1980s passed without any special events concerning
the ESS (Except for the removal of the fence at Brennbergbanya® in 1985-86).
Service days went on, patrols made hundreds of kilometres day by day be-
tween the ESS and the trace stripe. The alarm and closing groups responded to
thousands of alerts night and day, regardless of whether they were caused by
game, wind, snow or border violators. However, the weather had a detrimen-
tal impact on the ESS fence. Therefore, the engineer experts of the district and
the engineer patrols of the outposts performed constant maintenance. They
replaced wires and certain technical main parts (e.g. UD blocks) and treated
insulation bars and game protection rails with anthracene oil.

Border violators continued to attempt to defeat the ESS in many ways.
Double ladders and insulating occurred similarly to undercutting. In the early
1980s, the construction of a concrete strip was applied under the wire lines of
the ESS.

I myself personally experienced the positive changes in the atmosphere of
the 1980s at the western frontier. I started my officer’s career at the Rabafiizes
outpost in 1982, the first step of which was walking the “live” border and
checking the border stones. The Rabafiizes border section was mainly situated
in forested and rolling terrain along a common Austrian-Hungarian road. I
started checking the border stones at the R6nok connection and got as far as
Borosgodor where, during the designation of the Versailles borders, the line of
the state border went past the wall of an Austrian pub. The Austrian residents
in the bar noticed my presence, and most probably indicated it to the gendar-
merie on border protection duty. By the time I emerged from a gulch to the
common road, an Austrian gendarmerie officer was already there beside his
official VW. After greeting me, he offered me cigarettes and was ready to give
me a lift on the common road in his car. Since that was forbidden to us, I re-
spectfully declined, but he was not discouraged. He assembled all his Hungar-
ian knowledge and said: “Te lenni 1ij hadnagy. A C 94/1 hatdrkdére fa délt.” (You
new lieutenant. Tree fell on border stone C 94/1.) And then we bid farewell to
each other. For a while he followed me by car and then we parted. The next
day I checked border stone C 94/1 and saw that a tree really must have fallen
on it, since it was slanting. This convinced me of the sincerity and goodwill
of my Austrian colleague. Since Rabafiizes was also a border crossing point,
we witnessed the increase in border traffic day by day. It was quite natural in
the early 1980s for Austrians to pop over for the sake of a good lunch or for
shopping. The most frequent times for that were Austrian holidays when the
columns of cars would reach as far as the end of the village.

85  With that, the amendment of PRH Deputy Minister of the Interior Order Nr. 017/1970 became
necessary, namely removing Brennbergbdnya, Ujhermes and Ohermes from the settlements from the
border strip.
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The last major transformation concerning the ESS is also related to the
operational area of Rabafiizes. In 1986 the ESS was moved 150 m in the direc-
tion of the border beside the road leading from Rabafiizes to Szentgotthard.
However, it could only be suspected and not known then that this would be
the last great change.

The ESS had been in operation for two decades by then. Border guards
had investigated hundreds of thousands of alerts costing them sleepless nights
and millions of kilometres of vehicle use. According to a report dated 10 De-
cember 1986,% an on-sight survey was performed on the entire ESS line. The
animal deflector along the ESS was found sound on 260 km. There were 14%
fewer game alerts in the examined 1986 period.

The details of the report contained the following data related to the reasons
for alerts:

o Alerts by animals: 5,252 (deer, rabbit, boar, bird ...)

o Technical alerts: 2,519

o Storm-induced alerts: 332

o Alerts due to border violators: 44

o Other alerts (?):1,266

o Total: 9,413

o For all that, the frontline subunits’ vehicles covered 1 million km.

The report also mentioned that the ESS supplies®” and acquisition of new
equipment was not provided by the Soviets. Annual cost of maintenance was
HUF 1 million.

It had become clear that the vast majority of ESS alerts were caused by
wildlife and technical reasons. The alerts caused by border violators were in-
finitesimal compared to all alerts. This was probably caused by the fact that
by then, many had learned the operation of the signal system, and due to the
changes in society, nearly everybody could acquire a “blue” passport, and that
no visa was required for Austria. Due to the increased border traffic, people
living on the two sides of the iron curtain could mutually experience reality,
which in many cases did not resemble the image depicted by the propaganda
of the previous period. Previous stringency had deteriorated even towards
personnel of armed organisations and, based upon individual requests, even
professional staff members of the Mol and MoD could travel to the west. Add-
ed to that was the spread of dish aerials that brought about decisive changes
in the flow of information. It was pointless to manipulate domestic news pro-
grammes, since a significant part of the population could watch and listen to

86 HNA Border Guard documents 1986 XIX-B-10, box 23.

87 By then, plans were made to replace the S-100 with the Soviet Scala type, but the 1986 delivery
of the system did not take place. The Scala was a more modern form of the S-100.
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the news provided by western TV and radio channels and thus receive direct
information on the “dying” of capitalism. Therefore, the border guards serv-
ing in the western frontier and professional circles started contemplating on
the necessity of the ESS. The abundance of alerts constituted a significant load
on the personnel, had a significant cost and only in a few cases were border
violators successfully discovered and apprehended.

1987 was the year of the beginning of changes and of opening from the
aspect of the ESS.

The Border Guard had a plan concerning technical work prepared every
year, so a plan on technical tasks related to the maintenance of the ESS was
prepared and probably executed too in the years 1987 and 1988 (wire replace-
ments, repairing game traps, prevention of undercutting). At the same time,
in 1987, the legal regulation on the introduction of the type of passport valid
for all countries in the world was already under preparation, which as of 1
January 1988 sparked a rush that had been unprecedented before to both the
police as the body issuing the passport and, following that, also to the crossing
points along the western border section.

In his report sent to the Deputy Minister of the Interior on 9 February
1987, the National Commander of the Border Guard, (probably based upon
his on-sight survey performed in December 1986) reported on an increase in
ESS alerts and malfunctions in the previous period. According to the docu-
ment, the increase of alerts induced by technical devices was caused by a de-
crease in the insulation capabilities of impregnated wooden materials and the
wearing of rods and the unprofessional mounting of roof beam supporters.
Following the repair of the aforementioned faults and performing preventive
maintenance at a relatively small cost, mid-term sustainability of the ess could
be provided. ¥

At the Commanders’ Meeting of the Border Guard on 13 March 1987,
Deputy Minister of the Interior, Jené Foldesi characterised the existing and
expected situation symbolically with the following sentences: “Altogether com-
rades, it is safe to say that from the north, part of the east and from the south the
winds are calm. There are no winds that would or could significantly change the
course of or influence the activities of the Border Guard. What does influence
them, comrades, is the process and trend started in the past period, the growth
of border traffic.” And although Jend Foldesi had detailed knowledge of the
problems of the ESS, he did not mention them, nor did he mention the dis-
mantling; he and only highlighted the increase in border traffic.

The fact that something had started along the western border was a topic
of discussion among both the population and border guards day after day.
The ESS and whether it was needed in this form often cropped up. Hungar-

88 HNA Border Guard documents 1987 XIX-B-10, box 23.
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ian tourists returning from Western Europe reported on their visits to many
capitalist countries, but no stamps were put in their passports and indeed,
in many places, like the Benelux states, they never even came across border
control.

As an important step of the opening process, as of 15 June 1987, the holiday
area of Lake Neusiedl could be visited without a border strip permit by per-
manent residents of Sopron, Fert6rékos and Sopronkéhida.®’

It was probably the international situation, the introduction of the pass-
port valid for the whole world and the reasons related to the renovation and
application of the ESS that played a role in the fact that the topic was placed
on the agenda of the Ministerial Meeting in autumn 1987 at the Ministry of
the Interior.

For that, the National Commander ordered that representatives from the
concerned districts provide answers to the following questions:

1 How do you evaluate the conditions of the ESS; how long can it be sus-

tained with repairs and maintenance; is reconstruction necessary?

2 What impact does the ESS have on personnel?

3 What impact does the ESS have on residents of the border strip?

4 What impact would dismantling the ESS have on border protection?

5 How would you evaluate it, if the ESS was only sustained in the direction

of strong movement, in forest and hill terrain?

6 How many patrols would be made redundant upon termination of the

ESS?
7 What forces would be required if the ESS visible from roads leading to
T(raffic) C(ontrol) P(oints) and international roads was dismantled?

The responses received from the district representatives were incorporated
into the material of the Ministerial Meeting.

Jend Foldesi was also informed on the experiences of a Hungarian Border
Guard delegation visiting the GDR in August 1987,” which stated that the
troop testing of signal device PSG-85 would prove worthwhile. I found no
written response to the letter. Probably, the October 1987 Nat. Cmdr. Report
swept away the GDR version.

From the aspect of the maintenance, replacement or dismantling of the
ESS, the report of General Janos Székely, National Commander of the Mol
Border Guard dated 5 October 1987 addressed to the Minister of the Interior”
was decisive, and due to its determining role I shall present it in its entirety.

89 Mol Border Guard Nat. Cmdr. Order 08/1987, 15 June 1987.

90  Letter of Border Guard Nat. Cmdr. to the districts on 29 July 1987.

91 HNA Border Guard documents 1987 XIX-B-10, box 23.

92 Report Nr. 0022/4319870f the Mol Border Guard Nat. Cmdr. on 5 October 1987, Budapest.
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“The border protection system of the Border Guard in the West, until the con-
struction of the S-100 type electric signal system (hereinafter referred to as ESS),
was fundamentally of a defensive nature. This included the technical barrier sys-
tem installed near the line of the border; the external and internal wire fence, the
uninterrupted minefield, the trace stripe and other movement hindering obsta-
cles.

The easing of the international situation by the mid-1960s, the stability of our do-
mestic political conditions enabled the review of the technical barrier and border
zone system and the increase of the success of border protection with the applica-
tion of new, up-to-date technical equipment.

According to the 11 May 1965 Resolution of the Political Committee, the removal
of the minefield and the construction of the electric signal system started in Au-
gust 1965, and were completed in 1971.

The 318-km long minefield was removed and the 246-km long ESS was construct-
ed at a cost of HUF 600 thousand per kilometre. The construction was conducted
by the designated engineer corps of the Hlungarian] Pleople’s] A[rmy].

The designation of the route of the signal system necessitated the expropriation
of agricultural territories, after which the M[inistry] o[f the] I[nterior] pays HUF
15-18 million and the Border Guard HUF 5-7 million annually to this day.

33 inhabited settlements were included in the border strip between the borderline
and the electric signal system.

After its construction, the electric signal system yielded significant results in the

initial period and the success of border protection was 96%, because:

- the ESS very precisely indicated the movement of border violators, which ena-
bled swift and adequate mobilisation of troops.

- border violators were unaware of methods of defeating the ESS without an
alert; and they feared the fence, since they believed it conducted high voltage
electric current.

The number of personnel performing border protection significantly decreased

from the mid-1970s due to the large-scale increase of T[raffic] Clontrol] Ploints],

the establishment of the engineer-construction battalion and the small-scale in-
crease of professional subunits. Simultaneously, 7 western outposts were termi-
nated.

In the active period, we have to transfer significant forces to the border crossing

points for the sake of the flawless, swift, decent and secure control of the increased

tourist flow, largely at the cost of the outposts. It occurs that the outposts solve
their tasks at 60% capacity, although the summer period is the most active at the
outposts too, and that is when we would most require the regular personnel.

Various changes have been made in the original ESS in order to render its appli-

cation more successful: a Bulgarian rail was mounted against small animals; we
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constructed an obstacle against undercutting; we connected the game deterring
fence on both sides; mounted roof beam securing loops, etc. Despite our efforts,
a vast majority of ESS alerts were not caused by border violators (but animal
movement, weather conditions, technical faults, etc.). Frequent alerts and dis-
turbed resting times have a negative impact on personnel, increase their physical
and mental load and indirectly damage their health condition.

Where the border strip is narrow, or cannot be reached in time from the outpost,
we constructed patrol houses, because we can only ensure a timely closing of the
border with personnel transferred there for the night. In some locations a border
guard may spend up to 5-7 days out of 10 in a patrol house under deprived and
adverse conditions.

We assign 260 two-man patrols on average per day to guard the commercial gates
and openings. Maintenance and trace stripe inspection is performed by 95 two-
man patrols on average per day. A platoon each of the engineer companies is
occupied in the whole year with repairing manoeuvre roads, wire replacement,
weeding, trace stripe ploughing, repairing weather damage and renovating and
repairing culverts.

Significant personnel, material, technical and financial budgets are tied down
because operability must be ensured permanently. Currently, we spend an an-
nual amount of HUF 22-25 million on sustaining the signal system.

Stainless wire material for the wire replacement is acquired from the west for
foreign currency.

The electric signal system effectively helps border protection, but its non-stop op-
eration since construction, has also revealed its technical weaknesses.

These are:

- permanent structures make it easy to recognise in the field from a large dis-
tance,

- due to the 20 years of operation, it has become ethically obsolete,

- its operational principles have become known, border violators more frequently
defeat it without an alert,

- a vast majority of alerts are not caused by violators,

- its operation and ensuring permanent operability is increasingly costly,

- spare part supply ties down significant foreign currency amounts,

- it is increasingly susceptible to changes in the weather,

— where the border strip is narrow, its efficiency is extremely weak.

The ESS has made it more difficult to stay and work in the border strip, and
administration has also increased due to issuing permits. The party and state
organisations of the settlements at an increasing rate and frequently suggest at
various forums that the greatest obstacle in the way oft the development of the
tourism industry in Wesernt Trans-Danubia is the Border Guard: by that they
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mean the application of the electric signal system. Tourist organisations, the Pa-
triotic People’s Front, environment protection bodies have, on many occasion,
posted objections against the existence of the electric signal system and the border
strip in the press or other forums. [...]

As of 30 May 1985 we have simplified the entry of travellers at intersections of
roads leading to border crossing points and the ESS. We provide access for groups
to visit the Nemesmedves Liberation Monument without a border strip pass. In
1987, we simplified access to Lake Neusiedl. |[...]

The operational conditions of border protection have significantly changed in re-
cent times. The number of border violation attempts has increased (by 71% in
1987) where the increase is seen among foreigners adding up to 81% of total hu-
man movement.

Therefore:

a) considering our current headcount, for the sake of the security of border pro-
tection, we regard it necessary to sustain the ESS as the only coherent technical
device until the early 1990s. The condition of that is to provide an annual HUF
25-30 million maintenance cost, and we must admit to the objections and pro-
posals of state organisations and the population related to the ESS.

b) due to an adequate preparation for change and providing proper financial
cover, we must examine the issue of applying the ESS after 1990. We have two
options:

1. due to its obsoleteness and amortization, we shall replace it with a new,
completely reconstructed system that has already been continuously exe-
cuted by the Soviet Union and the GDR. The precise costs of that, due to the
complexities of the current economic conditions and in lack of knowledge
of the purchasing opportunities of the technical devices necessary for the
replacement are difficult to determine. The system constructed in the GDR
without imported materials cost 190-210 thousand Marks per kilometre
(this in our case, as an estimate would be HUF 1.3-1.5 million/ km).

In the case of renovation or reconstruction we must account for:

- the high personnel and material expenditure (at present prices approx.
HUF 1 billion);

- the emergence of negative social and political opinions;

- the further hindrance of the tourism of West Trans-Danubia;

- the unchanged constraints on the movement of the population and the
growth of the administrative burdens that entails.

2. we terminate the ESS, taking into consideration social changes and the de-
velopment of the international situation. In that case, a new border protec-
tion system must be developed, which also entails financial, material and
technical impacts, and requires the high level preparation of personnel. Due
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to the fact that the new technical device and its price are unknown, the cost
effect cannot be determined. The number of border violations in the west is
expected to increase. A new regulation of the order of the border strip will
become necessary.
The leadership of the Mol Border Guard, based upon the analysis of the social
and political circumstances and diverse professional contemplation, sees the so-
lution in terminating the ESS, but, for the sake of a secure protection of the border
of the PRH, the introduction of new devices helping the service of patrols and the
enhancement of our manoeuvring capabilities through providing the necessary
conditions is also necessary.”

After the events it seems strange that the material required for spare part
supply for the replacement of the wires of the ESS was purchased with western
currency, and that foreign currency was also required for covering the costs
necessary for renovation. That is, the maintenance of the ESS previously con-
structed against the capitalist system was only possible with western currency.

The historical significance of the report and, therefore, the contemporary
National Commander of the Border Guard was that they undertook the dis-
mantling of the ESS in 1987,” thereby starting a landslide, of which it was
impossible to tell where it would stop and what it would spark off in the Soviet
Union and the other, then friendly socialist countries. The report mentioned
protecting the western border with a minefield and then the ESS, but it never
analysed what impact it could have on the socialist camp, or that we could be-
come a gateway to the west, providing a route round the Berlin Wall, thereby
opening the road for a free passage out of the GDR.

Later, a compilation of answers to the questions related to the ESS was pre-
pared by Chief of Staff Colonel Baldzs Novaky on October 23 1987. From that
we learned the following information:

o The headcount of outposts, reserve outposts, train control platoons and
reserve companies providing border protection at the western border
between 1965 and 1987.

o 649.64 hectares of land was removed from cultivation due to the ESS
application. The Mol in 1986 paid HUF 7.9 million for direct and 16.6
million for indirect damages.

o The ESS and the border strip closed off 33 inhabited settlements where,
during the years, many cottages and manors ceased to exist, and from un-
der which Szentpéterfa was released in 1981 and Brennbergbdnya in 1986.

o 7 western border outposts were shut down in the previous period.

93  Later, Janos Székely recalled the events as follows: The then over 20-year-old structure
alerted erratically. Birds, animals, wind blasts alerted personnel 3-4 times a day, which naturally
demoralised them, so it became obvious that the iron curtain increasingly fails in fulfilling the task
it was designed for.
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o The western districts covered over a million kilometres in responding
to ESS alerts even in 1985 and 1986.

» During the operation of the ESS, in order to increase efficiency, Bul-
garian rails were mounted (against small animals), protection against
undercutting was provided, roof beam supporting loops were mounted
and a 180-cm animal deterring fence was constructed on the border
side of the ESS.

13 patrol houses were in operation at 9 outposts along the ESS whose
efficiency, however, was low.

+ The number of ESS gates and openings was 179, of which 51 were con-
stantly open.

« 6 outposts had the “Scala” centre in 1987, of which by 1988 15 and by
1989 30 kits were confirmed.

The responses given to the Minister’s report, especially ordering the “Sca-
la” system, clearly indicate that if no decision was made on the ESS issue, eve-
rything would continue as usual. That is, renovation, modernisation and the
replacement of the K 55 blocks. Renovations of the outposts were constantly
on the agenda in those years. The modern outpost at Hermes near Brennberg-
banya was constructed in that period too.

The Ministerial Meeting the materials were prepared for, however, pro-
vided a clear answer to the debate around the ESS. The contemporary internal
leadership led by Minister of the Interior Janos Kamara and State Secretary
Jend Foldesi, were clearly in favour of dismantling the iron curtain and termi-
nation.’* The only dilemma was what the political leaders of the socialist camp
would say to that, and in what manner should the decision on termination
be made, since back in the past, in 1965, the Political Committee formulated
the decision. From that Ministerial Meeting, which supported version “B”,
that is, the termination version, the decision process bisected. It was negoti-
ated again at Mol level at a new meeting, but this time only version B. In the
following, the Government supported that too, and made a decision on it at a
later date. On the other side, the Minister of the Interior presented to the Pol.
Com. a document on the long-term tasks of the Border Guard, part of which
discussed the fate of the iron curtain, but since “God’s mill grinds slow”, this
Pol. Com. Meeting only took place in the last days of February 1989.

This was the period when it was felt that the Austrian-Hungarian state bor-
der could not be protected in the old way any longer, but it was unclear how
to continue. Everybody was waiting how political leaders would respond to
the changes in the country, the initiator of which was Gorbachev’s Perestroika
and Glasnost.

94 Hatdrdrség és tarsadalom. Zdro konferencia (Border Guard and Society. Closing Conference.),
11 March 1994, presentation by Jozsef Jend Szabé.
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A further improvement in Austrian-Hungarian border relations was
marked by new negotiations starting with the Austrians on the situation of
Saint Imre’s Church in Ronok® and all-round access to Lake Neusiedl on 23
October 1987.

The previously lifted visa obligation already resulted in a significant increase
of border traffic, but was not even close to what was caused by the world pass-
port introduced in Hungary. As of 1 January 1988, we Hungarians could also
freely travel to any country in the world, but millions of our fellow citizens were
only interested in Austria, and within Austria, mainly Vienna and Mariahilfer
Strasse, or any Austrian settlement near the border, where we could spend our
foreign currency allowance, especially on electronic household utensils. Upon
the arrival of good weather, it was impossible to leave Budapest early enough
towards Hegyeshalom without running into long lines of cars near Gydr, all
of which, naturally, were headed to Austria. Colour televisions, Gorenje freez-
ers, VCRs, perfume, bananas... etc. were all on the shopping list during the
“second marauding” of our fellow Hungarians travelling west. The first impact
of the huge border traffic fell on the crossing points of Hegyeshalom, Sopron
and Rabafiizes where the number of outbound travellers in the morning and
inbound travellers in the evening was multi-fold of what it used to be. After
the morning peak, the “no vacancies” sign could have been placed on the road
to Austria, while on the way back, due to customs control and the payments of
the merwersteier,”® the crossing point of Hegyeshalom clogged up day after day.
Due to the huge masses, passport processing was often reduced to a formality on
both sides. On one of my trips I saw a previously strict Austrian customs officer
simply taking my passport and after the short question of “To Vienna?” simply
handing it back without even looking into it. He was not even interested in the
answer and did not bother to say “Have a nice trip”, or “Have a nice time in Aus-
tria”, since the next car full of shopping tourists was already behind me. While
many Hungarians passed beside the ESS opening and saw the border guards
formally in service there, they never even thought of the minefield, or the “iron
curtain”. They were only interested in getting to Austria as soon as possible.

95 Saint Imre’ s Church in Rondk, built in 1902 got to the very edge of the country after the Versailles
borders were designated, while its congregation was left in Austria. During small border traffic, the
Church could be visited at times of worship, but after the descent of the iron curtain, access was denied.
As of the 1950s it was destined to ruin and was nearly torn down, only no one dared to undertake that,
and was constantly degrading.

96  One of the most important moments in the Austrian maraudings was the merwersteier, the
refund of Austrian value added tax at the Austrian border, which was then an unknown concept in
Hungary. The necessary documentation had to be filled in on the Austrian side of the border crossing
point, which was then stamped by Austrian authorities. The purchase had to be certified with an
invoice. During the next trip, upon presenting the document, the value added tax was refunded in
the same shop that the merchandise had been bought, which, in the case of a higher value commodity,
could add up to hundreds of schillings. Later against a commission fee the merwersteiert was also paid
back in the IBUSZ (The Hungarian Tourist Agency) offices in towns close to the border in schillings.
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By providing a world passport® to Hungarian citizens with its 1987 de-
cision, the Political Committee®® placed the iron curtain and the protection
of the western border in a totally different dimension. The masses of people
quickly utilised the world passport and instantly set off for Austria where they
only stopped at the first technical, electronics store and asked if they could
travel freely in the world, why could they not do the same in the border strip?
By then the majority of border violators were not Hungarian but, to the extent
of 96.5% (!) foreign citizens, mainly from the GDR and Romania. Since 1985,
there had been a constant increase in the number of travellers from Romania,
mainly ethnic Hungarians, some of whom settled in Hungary, and some who
wished to travel on to the west. The management of the situation became in-
creasingly stressed, since back then, a treaty with Romania bound Hungary to
deport border violators back, which had not been kept for a long time by the
Hungarian party, and in fact a secret order was already in effect that enabled
free pass for Romanian citizens across the Austrian-Hungarian border. Ac-
cording to statistics, the number of border violations from Romania to Hun-
gary increased by 16.5 fold. Simultaneously, the number of outbound border
violations also increased on the southern and western border sections, among
which we could find some of the Romanian citizens of Hungarian ethnicity
entering the country through the eastern border. The ESS was more often de-
feated without an alert: undercutting and pulling the wire lines apart, or using
a tool were favoured methods.

While the greatest burden on the Border Guard was the increased border
traffic, the “iron curtain” still remained a topic, yet attitudes were gradually
changing. The leadership meeting on 4 June 1988 was still conducted in the
spirit that the operational conditions of the ESS must be provided in every
area, but at the subsequent Border Guard Committee Meeting on 29 June, the
main item on the agenda was the termination and replacement of the ESS,
more specifically, the chief Border Guard leaders discussed ESS conditions,
experiences of application, possibilities of renovation, termination and re-
placement. Colonel Kdlman Kiss introduced the historical circumstances of
constructing the ESS, the experiences since its existence, its condition and
that its existence was frequently the topic of political critique. He presented
possible solutions in an alternative way, clearly hinting on the proposal of
termination on behalf of the Border Guard. Later, in relation to the emerg-

97 In 1988, 40.5 million persons and 11.5 million vehicles crossed Hungarian borders controlled
by the Border Guard.

98  An interesting part of the story is that the then Central Committee Secretary Miklos Németh
also supported the introduction of the world passport with the condition that It must be done in a way
that it does not increase the debt of the country this homework assignment had to be solved by the
subsequently elected Prime Minister, Miklos Németh.

Source: Interview with Miklés Németh.
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ing questions a vast majority of leaders favoured the simultaneous switching
down of the ESS. Colonel Andras Maday (perhaps) alone in the Border Guard
Committee intervened in the spirit of older times and mentioned that the
protection of the western border is a coalition task. (Did this aspect not appear
at the instalment of any technical barriers!?) That, however, in 1988 did not
influence the leaders of the Mol and the Border Guard who voted in favour
of dismantling the ESS. Later, Colonel Istvan Németh, Szombathely District
Commander indicated that there were no objections against dismantling the
ESS on behalf of the personnel or the population. At the end of the meeting,
Sandor Zakor presented the opinion of the MSZMP KB KAO (Hungarian
Socialist Workers’ Party, Central Committee, Public Administration and Ad-
ministrative Department — this department supervised administrative and
armed organisations), according to which they agreed with dismantling the
ESS and switching to a new border protection system. At the end of the agen-
da, General Székely’s summary was as follows: “The existence or termination of
the ESS is a political issue; the statements heard must be taken into consideration
in preparation for the decision, in order to compile the material of the proposal
planned for December 1988.” %

Beyond the top political and Mol decision makers, by the summer of 1988,
the border guards serving along the western border section and the popula-
tion were increasingly intrigued by the fate of the ESS. Border guards mainly
by what would happen after the ESS and by the introduction of the new meas-
ure, the one-man patrol in the west too. The commander of the 2nd Border
Guard District gave the following account of the situation among the popula-
tion on 23 September 1988: “The most burning issue for the population along
the border is the fate of the ESS. Those living in the border strip have accepted the
ESS, but by today, its dismantling has become common knowledge. It creates a
daily conflict among patrols in providing service.” '°

The aforementioned facts confirm that the fate of the ESS was sealed, but the
political leadership still postponed its dismantling and the statement on dis-
mantling. Since the ESS was established instead of the mine barrier according
to the decision of the Political Committee in 1965, its termination also awaited
the Political Committee, which however remained silent at the time...

Border Guard professionals however thought that the necessity of disman-
tling the ESS was no longer an issue. The head of the financial service of the
Border Guard, in a letter wrote to the Deputy Chief of Staff of the Mol Border
Guard in May 1988 outlined the possibilities and their financial costs. The
following was stated:

99  HNA Border Guard documents 1988 XIX-B-10, AN 62.
100 HNA Border Guard documents 1988 XIX-B-10, box 12.
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Version I, if the ESS remains until 31 December 1990 (!2?): HUF
25-30 million annually on paying compensation for
agricultural damages.

Version II, if the ESS remains for an undetermined period with its
current technical devices:
Expropriation: HUF 292 million, which can be miti-
gated by a HUF 70 million cost reduction factor.

Version III, if the ESS is terminated and the re-cultivated areas
handed back to the owners and there is no need for the
15-km strip along the border.

ESS dismantling: HUF 128 million.
Re-cultivation costs: HUF 86.6 million.
Reduction cost: HUF -13 million.

Version IV: the ESS is terminated; its current area is handed back
in a condition adequate for re-cultivation. The 15-km
strip is needed.

Cost: HUF 279 million.

Version V, VI, VII: the ESS is terminated, its current area is handed back
in a condition adequate for re-cultivation, but the area
along the border is needed.

Version VIII: Replacement of the S-100 ESS signal system with an-
other technical device.
Expropriation: HUF 262 million.
Dismantling: HUF 128 million.

The acquisition of a new technical device is not known of, so its costs can-
not be listed.

The letter indicates that the financial-material heads of the Border Guard
were preparing for the dismantling of the ESS and the conditions after the
ESS with their apparatus, but since no political decision had yet been made on
dismantling the ESS, they prepared all possible versions.

The Mol Border Guard was prone to other attacks too in 1988 - its or-
ganisation and system of tasks was under offence from many directions. The
MoD wanted to take over green border protection and the Police the border
traffic control together with the respective budgets. Among those standing
in line was the Customs and Finance Guard, which also wanted to take over
border traffic control. The heads of the Border Guard had various alternatives
available to fend off these attacks. One of these was the idea of converting to
professional border protection presented by Colonel Kalmén Kiss following
the 7 November celebration in 1988 to Prime Minister Mikl6s Németh. The
concerned parties accepted the arguments and as a result of a swift legisla-
tive process, the decision was made, according to which the Border Guard
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would continue its tasks with professional border guards as opposed to the
conscripted personnel in upcoming years. The Interview with the Minister of
the Interior of 6 August 1988'" published in the daily Népszabadsdg already
indicated that.

The letter written by the Financial and Material Chief of the Mol Border
Guard to the Deputy Head of Main Group 1 of the Mol follows the same lines
and indicated that the raison d’¢tre of the ESS is beyond question today (1988).
“Further maintenance of the signal system or the border strip and the constraints
on border waters are required neither by the international situation, nor domes-
tic political conditions...

...The maintenance of the electric signal system is not justified by border protec-
tion aspects either. ..

The operation of the electric signal system is not economic; it will require total
renovation in 18 months...” 1

The aforementioned letter contains the three important thoughts accord-
ing to which the “iron curtain®, that is, the ESS is “politically, technically and
ethically obsolete”. All that was required was that somebody whose voice car-
ried weight both in politics and the media actually say that. The opportunity
for that arose soon and the role was assumed by Mr Pozsgay during his visit
to the gate of the western border section and his press conference in Gy®r.
The situation was clearly illustrated by the fact that on the way to the venue
of the visit, the motorcade met the column of vehicles on the way to Austria,
and the passport processing work that took place on the 16-lane concrete TCP
at Hegyeshalom made a great impression on the members of the delegation.
Imre Pozsgay, who was a member of the Political Committee and the Gov-
ernment at the rank of state minister at the time, learning about the work of
the TCP and the Hegyeshalom outpost guarding the green border in Gy6r
at the District Command, took part in an activists’ meeting. He made the
following statement on the work of the Border Guard: “After tumultuous and
controversial periods, it has become clear to the general public that the Border

101 The current situation as I also see it has matured gradually during long years. But has
fundamentally changed at the beginning of this year... However, the organisation of the Border Guard
developed in the period of the Cold War amidst conditions when border protection, border policing
and enabling border traffic were thought of utterly differently. Those living along the bordet, or visiting
a crossing point may experience how much the world has changed at the Border Guard. But it cannot
be denied that in our wide open world and in our cross-border traffic made practically unlimited, the
Border Guard remains the agency of border protection. At certain sections of the state border we still
can see the mementos and equipment of bygone times. As for the personnel composition of the Border
Guard, passport control is mostly handled by 18-20-year-old conscripted youngsters who have received
only brief training. Travelling people can see in countries with a high rate of tourism that this work is
usually done by real pros, professional experts. Well, I believe that may tell you that we do not require
superficial measures, but essential decisions and it is the preparation of those that we are dealing with.

102 HNA Border Guard documents 1988 XIX-B-10, box 22.



206

Guard as part of the armed forces performs a national service at a high level, and
performs its obligations by politically and ethically identifying with its tasks.” 1
Based upon what he saw and heard during his visit, in relation to the “iron
curtain™, he made the following important observations that were adopted
by the media afterwards: “It is obvious that this technical equipment (ESS) has
become obsolete technically, ethically and politically and its dismantling, if a de-
cision at adequate level is made on it, will improve the condition of Hungarian
citizens and our developing relations with other countries.” ' It was the abso-
lute cherry on the ice-cream sundae that all this appeared in the 7 November
1988 special edition of Hatardr tjsdg (Border Guard magazine).'?

As for the decision however it was still delayed, but Prime Minister Miklds
Németh,””” who consulted his Minister of the Interior, was of the intention of
omitting the costs of renovating the ESS from expenses during the preparation
of the upcoming year’s (1989) budget, the debate of which took place at the time.
I believe that from here on, the fate of the iron curtain was sealed. The imple-
mentation of the dismantling moved on along two courses. One decision course
was the Ministry of the Interior and the Border Guard controlled by the Prime
Minister where, in the following period, during the decision preparation work,
background material was prepared on the border protection for the period af-
ter the dismantling of the ESS'%, and its financial/material consequences. The
Minister of the Interior and the Prime Minister were constantly informed on
the situation on the border and the border crossing points. Miklés Németh re-
quested'” the statistical data, which clearly showed that over 95% of border vio-
lators were not Hungarian citizens. This, naturally further reinforced the Prime
Minister in his commitment to dismantling the ESS.

The other decision course was the Political Committee of the MSZMP,

103 Hatdr6r (Border Guard). Volume XLIII, edition 45, 4 November 1988, p. 5.

104  Pozsgay’s visit was preceded by a previous visit of the members of the National Defense
Committee of Parliament in the morning of 26 September 1988 to The Border Guard District
Command in Sopron, but that did not receive national attention, only the September 27 (Tuesday)
edition of the daily Kisalfold reported on it: The National Commander told the National Defense
Committee that the electric signal system operating on the border section was politically, ethically and
even technically obsolete, so the Mol Border Guard will submit a proposal to the Council of Ministers
on its complete termination. The cited sentence would indeed have deserved attention and everyone
could have learned from the contemporary commander of the Border Guard, General Székely of the
dismantling of the iron curtain soon to come about.

105  Hatdrdr (Border Guard). Volume XLIII, edition 45, 4 November 1988, p 5
106 On the celebration of the Great October Socialist Revolution on 7 November.
107 Interview with Miklés Németh.

108 Mol Border Guard Nat. Cmdr. Meeting, 31 October 1988. The termination of the ESS entails
how and what way and method we shall protect the borders without the ESS.

109  Interview with Miklés Németh.
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where material related to the dismantling of the ESS was also prepared. But by
that time the centre for decisions was the Prime Minister, so it was his deci-
sions that defined the speed and direction in relation to the ESS. Support for
that was provided by General Janos Székely, Deputy Minister of the Interior
Jené Foldesi and Minister of the Interior Istvan Horvath all in favour of dis-
mantling the ESS.

According to the statements coming through the political information
channels of the Border Guard'’ “Many people in the villages on the western
border are expecting the ESS to be dismantled very soon. At the same time, we
also hear occasionally that the GDR requests it not to be dismantled and that it
would be willing to provide financial support for the maintenance costs”.

The dismantling of the ESS still, although only formally, required the deci-
sion of the Political Committee, which by then had lost its powers. The Minis-
ter of the Interior prepared the proposal for the decision. The Pol. Com. Meet-
ing only took place on 28 February, but in the meantime, an important forum,
the Annual Commander’s Meeting of the Border Guard'!! was still to be held
where the Ministry of the Interior was represented by Jend Foldesi. The meet-
ing started with Janos Székely’s overview of the situation, according to which:
cooperation was good with the Austrians, the relations with the GDR were
rigid, the Romanian border conditions were complicated and “we must get
used to new government measures like the utilisation of our opportunities of ac-
cession to the 1951 International Refugee Convention.” '?

General Székely referred to the complicated situation that had arisen in the
political leadership of the country and the difficulties of the national govern-
ment when stating that “In the complicated situation - as Cde. Foldesi and Cde.
Kun has also said - we need to ensure that we see clearly. That is what I would
like too. First we have to see clearly and then we must provide for the personnel to
see clearly as well. Let us stand by the policy of the party - I agree, but how? What
is the policy of the party; what Cde. Grész said, or what Cde. Miklés Németh said,
or what Cde. Pozsgay said? Which is the party policy? All comrades are members
of the Pol. Com. - of course you may say that we are used to this - and everybody
says something different, but who shall we stand behind; that is what we must
decide. It is very difficult to say that we should go this way, because that is where
the flag is, or that way.” 1%

In relation to the iron curtain, Jené Foldesi made the following statement
in his intervention:

“Domestic and western public opinion is irritated by the technical devices

110 SUMMARY of the political information of the Mol Border Guard, 8 December 1988.
111 Annual Commanders Meeting of the Border Guard, 31 January 1989.

112 HNA Border Guard documents 1989 XIX-B-10, AN 23.

113 HNA Border Guard documents 1989 XIX-B-10, AN 23.
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used in border protection, especially the S-100. On top of that, our S-100 system
has grown so old that its renovation would not be proportionate to the money to
be used for the investment. Thus, comrades we have clearly voted in favour of the
termination of the S-100 as a signal system.”

“We plan to end the dismantling of the S-100 system by 1 January 1991.” But!
... “we must start out from the fact that beside today’s rapid social and political
development, considering the increase of pressure, we cannot pass a decree with
an effective date of 1991.”

The speech delivered by the Deputy Minister of the Interior clearly indi-
cates the same approach as the Prime Minister’s. The iron curtain has come to
an end, it must be dismantled, and the ESS shall be dismantled. The interven-
tion also contained a then perhaps surprising, sincere sentence: “Romania has
turned into a non-friendly country” That was a reference to the cold Hungari-
an-Romanian relations, and the masses of refugees arriving from there, most
of whom were workers and peasants in descent and only some 10% of them
went on to the west.

At the time, everyone was waiting for the Pol. Com. resolution, or decision,
for which Minister of the Interior Istvan Horvath prepared the material to be
submitted’?, on the long-terms tasks of the Border Guard. The proposal out-
lined the current conditions of the Border Guard and the road that led there.
It highlighted the characteristics of protecting the western border section in
the previous period. It underlined with statistical data that in previous years,
e.g. in 1987, 97% of border violators were foreign citizens. The vast major-
ity of them were Romanian citizens entering the Country at the Romanian-
Hungarian border,’”” while the vast majority of outbound people were citizens
of the GDR. 93-95% of all border violators were apprehended on the western
border with the help of the ESS. Even where there was no ESS, the apprehen-
sion rate was 85-92%. Following that, it was stated in the document that in the
past 20 years, the ESS fostered secure protection of the western border, but “its
raison d’etre is doubtful. Further maintenance of the signal system and the bor-
der strip and the constraint on border waters is not justified by the international
or domestic political situation.” Furthermore, it was also observed in the proposal
that the border strip had a detrimental effect on tourism and disturbed farming.
Besides all that, “the maintenance of the electric signal system is not justified by
border protection aspects either: the Border Guard had apprehended 80-90% of
border violators along the western border before the electric signal system, iside

114 PROPOSAL for the Political Committee of the MSZMP on the long-term tasks of border
protection.

115 A secret internal order was in effect since 1987 enabling Romanian citizens in certain traveller s
categories to travel to the west through the TCP.
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the country. 100-120 border violators are apprehended annually with the help
of the electric signal system. However, the system also responds to animals. The
annual amount of some 10 thousand alerts caused by animals makes personnel
weary and lethargic.

The electric signal system is technically obsolete, its operation uneconomic
and would require total renovation in one and a half or two years.

Among the examined alternatives — both from a political and an economic
aspect - the best version is the termination of the electric signal system.” !¢

The Pol. Com discussed the proposal and acknowledged the aforemen-
tioned arguments at its meeting on 28 February 1989. According to the min-
utes prepared at the meeting, the Pol. Com. “Agrees with the Border Guard
performing successful protection of the state border in the west and the south on
the termination of the constraining measures concerning citizens. It regards nec-
essary the abolishment of the border strip and the constraints related to border
waters and the dismantling of the electric signal system by 1 January 1991, and
does not regard necessary the maintenance of the trace stripe in the west and
the south.” '” The minutes clearly indicate that the Pol. Com. did not pass a
distinct decision on the swift dismantling of the ESS, which in this form was
unwelcome by both the Minister of the Interior and the Prime Minister."”®
The procrastinating resolution was probably largely influenced by the fact that
Kéroly Grosz, referring to our obligation of information due to our member-
ship in the Warsaw Pact in his intervention, did not press the dismantling as
urgent. Perhaps that motivated’”’ Miklds Németh in including the disman-
tling of the iron curtain in the 5 main topics of the upcoming meeting with
Gorbachev. The meeting took place in Moscow on 3 March 1989.” However,
Miklés Németh merely informed Gorbachev on dismantling the “iron cur-
tain” and did not ask for permission. Gorbachev briefly commented on the
announcement: “to be honest, I see no problem in that”.

116 PROPOSAL for the Political Committee of the MSZMP on the long-term tasks of border
protection.

117 HNA 288.f 5/1054, custodial unit 5-7
118  Interview with Miklés Németh.

119 Vienna was preparing for the World Exhibition with Budapest at the time, in relation to
which Miklos Németh met the Mayor of Vienna and the Austrian Chancellor on multiple occasions.
The organisation of the World Exhibition reinforced the Prime Minister concerning the necessity of
dismantling the iron curtain as soon as possible.

120 Times had changed also in Moscow by 1988-89. Following the previous unsuccessful invasion
of Afghanistan, alongside the deteriorating domestic economic conditions, ethnic conflicts within the
Soviet Union started increasingly to emerge. In November 1988, Estonia declared its independence,
which was followed by Lithuania in May and Latvia in June 1989. Gorbachev did not need another
military conflict within the Warsaw pact after the 1956 invasion of Hungary and the 1968 invasion of
Czechoslovakia.



300

The fact that the Soviet Border Guard leaders were also interested in the
issue turned out from the following statement: “Less than two weeks later, at
a meeting in the Soviet Union with the aim to exchange experiences of Border
Guard leaders representing the socialist countries, the Soviet partner Mr Shish-
lov stated that in the near future we could expect the termination of the electric
signal system and the border strip and the travel opportunities of citizens living in
settlements along the border would be expanded at the borders of socialist coun-
tries in some sections or even altogether.” '*! The situation was made difficult by
the fact that we were still members of the WP and the COMECON, and the
contemporary political leadership (especially Karoly Grdsz) could only im-
agine leaving the economic, political and military organisations formed with
socialist countries over a longer period.'?

After the meeting with Gorbachev and stepping beyond the decision of the
Pol. Com., Miklos Németh’?? issued an order to Istvan Horvath, to start the
dismantling of the electric signal system as soon as the weather permitted.’**
However, the concerning Government Decision only came on May 18. Actu-
ally, the Mol Border Guard started planning the dismantling upon an oral
command. We can only presume when the oral command was issued. The
head of an armed force or body can only take measures to perform a task of
a volume the size of dismantling the ESS upon command. That is what prob-
ably happened in the case of the head of the Border Guard. According to the
first paragraph of the action plan devised for the termination of the electric
signal system and the trace stripe, and the development of a new border pro-
tection system, it is clear that the leadership of the Border Guard had received
the task before the decision of the Pol. Com or the meeting with Gorbachev.
That is confirmed by the following introduction: “It is expected that the Febru-
ary 28 meeting of the Political Committee of the MSZMP (Hungarian Socialist
Workers’ Party) and the April meeting of the Ministerial Council will result in a
decision in relation to the activities of the Border Guard according to which we

121  Katona, Kldra: A hatdrérség a rendszervdltds idészakdban (1987-1990) (The Border Guard in
the Period of Political Change (1987-1990)). Archives announcements vol. 82, issue 1, p 88.

122 Vizi, Ldszlo Tamds: Kihivisok és alternativik a rendszervdltds magyar kiilpolitikdja eldtt
(Challenges and Alternatives of Hungarian Foreign Policy during the Political Change). Manuscript.
Székesfehérvdr 2012, p 7.

123 At noon on Monday, 13 February 1989 Miklés Németh met Franz Vranitzky Austrian
Chancellor in the Lévér Hotel in Sopron. Miklés Németh announced that Hungary wished to terminate
the technical barrier along the Austrian-Hungarian border solving the necessary technical and
organisational tasks by 1991. The heads of governments agreed to take steps to expedite Hungarian-
Austrian border traffic and the establishment and enlargement of five new border crossing points was
mentioned. Source: MTI 1989.

124  Interview with Miklos Németh.
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shall have to count upon the following.” It is quite visible here that the decisions
of the Pol. Com. are only a formality, since the definition of the task came
before the decision. Following that, the action plan issued by Chief of Staff of
the Border Guard, Colonel Baldzs Novaky defined the organisational order
of execution. A committee was formed headed by Colonel Kalman Kiss to
develop the new border protection system. The action plan listed in detail the
tasks and responsible persons of the National Command and the higher units
(districts) and the deadline for execution. According to the preamble of the
“Action plan”, the Border Guard could count on the following facts:

o “With the termination of the electric signal system, access to the border
will have no technical obstacles. The activity in the westernly direction is
expected to increase.

o Without a coherent technical signal system, we can count upon an infor-
mation system establishing the basis of the preliminary tactical plans of
higher units and subunits.

o With the termination of the border strip in the west and the south, there
will be no limiting legal regulations for Hungarians or foreigners regard-
ing the approach of the border, and tourism will grow. The possibility for
legitimate stops and arrests will diminish. It will be more difficult to prove
the intention of border violation of arrestees.

o In all probability, the territorial depth of the border will decrease, the ap-
plication of the overt forces and devices of the Border Guard will be pos-
sible within a smaller distance from the border than today.

o The trace stripe will be terminated along the Austrian and Yugoslavian
borders; there will be no opportunity to register events.

« With the total termination of the border strip and water border con-
straints, we must account for the growth of tourism, the development of
new bathing areas, excursion destinations and holiday spots, the increase
in the number of anglers and fishers, especially in the regions of Lake
Neusiedl and the rivers Mura and Drava.

o After the termination of external constraints, citizens will be entitled to
stay in close proximity to the border without any criminal intentions.
Thus, we must count on an increase in the number of border order vio-
lations, the development of smuggling commodities at the Austrian and
Yugoslavian borders.

o The tasks appearing in their new form must be solved with the current
personnel and material and technical conditions.”

The new situation demanded a new regulation, which could be made af-
ter the decision concerning the ESS and which was the new Act on Border
Protection, and the subsequent new Border Guard Regulation. Since then, we
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have learnt that we had to wait almost 10 years for the new Act on Border Pro-
tection, which was adopted by Parliament in 1997.

The commitment of the leaders of the Border Guard to terminate the ESS
and the trace stripe is confirmed by a meeting held for southern and western
district commanders on 17 March 1989, according to whose memorandum,
they were already preparing for the conditions after the ESS line. Thus, for in-
stance, they received the task of surveying the technical and financial oppor-
tunities performing the dismantling at their own discretion.’* The district
commanders were informed of the following decisions at the meeting:

« 'The border strip is not to be terminated until the ESS has been dis-

mantled.

« Asof May 1, no limitations are to be imposed on permit holders staying

in the border strip during the night.

o The border strip is to be marked where the ESS has been removed.

The Gyo6r District is to prepare for the methodological demonstration of
dismantling the ESS.

Based upon the oral order of the Prime Minister and the Pol. Com. rec-
ommendation and the expected decision of the Ministerial Committee, order
05/1989 of the Border Guard National Commander was prepared for disman-
tling the electric signal system and the attached technical facilities. The com-
mand’?® was issued on 27 April 1989, but its contents retroactively defined a
task for the Gy6r District. According to that:

“The ESS installed in field sections defined under item 9 Chapter I1I of Action
Plan Nr. 076/461989 is to be dismantled as of 2 May 1989, in an experimen-
tal fashion — with separated personnel - during 5 workdays and 1 training and
maintenance day. The task is to be performed based upon what was demonstrat-
ed at the methodological training held at the border section of the Rajka outpost
on 19 April 1989.”

The demonstration or methodological training was held at the border sec-
tion of the Rajka outpost of Gyér District, in the region of the tri-border of
Czechoslovakia Austria and Hungary on 19 April 1989. General Székely start-
ed his methodological opening speech with the following:

“I regard it important, since it is a historical moment of our lives and it will
bring about significant changes in the life of citizens and in foreign policy opin-

125 Memorandum 076/5/1989.

126 The command issued was superseded by the well informed Sopron organisation of the MDF
(Hungarian Democratic Forum), which wrote an open letter to the Minister of the Interior in the
newspaper Soproni Hirlap, asking him to start the dismantling of the ESS in Sopron for historical
(Sopron was the city of loyalty) and touristic reasons.
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ions. The electric signal system installed between 1966 and 1970 has technologi-
cally and technically worn itself out and is ready for dismantling.” %

After the brief introduction of the National Command, Lieutenant-Colo-
nel Imre Fiilep, head of the engineer and technological department outlined
what had to be known for the test dismantling.’” Then the dismantling team
from Gy®ér started the demonstration of the “great dismantling”. The group at
the front removed the wire from the columns, and the second group removed
the animal deterrent wires. That was followed by a crane, which pulled out
the columns and then came the wrecker and re-grading group. The fence and
animal deterrent of the electric signal system disappeared from the landscape
before the very eyes of spectators. Most of the material removed got recycled.
The columns and wire sold after complete dismantling continue serving in the
vineyards of many citizens living along the western border today. A photog-
rapher and journalist from the Border Guard magazine were at the event, but
the public media was not present yet. Czechoslovakian border guards directly
involved due to the tri-border watched the dismantling intently and could
hardly believe their eyes.'”

The test dismantling was followed by a professional discussion where bor-
der guards and engineer corps members searched for and received answers to
innumerable questions. However they had to wait a few days for that so that
the “great dismantling” could start on the entire western border section fol-
lowing the national announcement, which resulted in a huge gap in Winston
Churchill’s iron curtain indirectly leading to the unification of Germany and
Europe. Just as the iron curtain separated east and west Europe from each
other, its removal could reunite Europe! The unification started at the Hun-
garian-Austrian state border section where in 1989 the electric signal system
was dismantled resulting in the domination of the connecting character of the
joint state border once again.

127 Hatdrér 5/1989. (Border Guard magazine).

128  Former District Commander Tibor Vidus remembers as follows: The dismantling of the ESS
started at Rajka on the Czechoslovakian section serving as a model what we had to count on, what
problems could emerge; technological, schedule, equipment - since the technical barrier was also
operated along the tri- border at a length of 3.5 kilometres. This dismantling was not public.

129  Baldzs Novdiky interview.



“Today, on this spot, the 40 years

of east-west division of Europe has come to an end.
This may have unforeseeable consequences for Europe,
the FRG and especially the GDR.”

Joachim Jauer
ZDF

FROM ESS DISMANTLING
TO OPENING THE BORDER

1989

Neither the journalists’”’ making their way to the venue, nor Balazs
Novaky, who held the press conference thought that the public dismantling
of the border and the press conference on 2 May 1989 would be featured in
the world press so soon. The step that was significant in international politics
was probably delegated to the Chief of Staff out of caution,”” since if it had
come off badly, there would have been someone to blame. The press confer-
ence was held amidst such circumstances in the grand hall of the municipal
council building in Hegyeshalom, which Colonel Novaky introduced with the
following thoughts: “In the past forty years, the third technical border barrier,
or as they so often called it in the west, the iron curtain has become obsolete tech-
nically, ethically and politically.” '* Then, following further general historical
introductions, he listed the possibilities, and stated the solution - dismantling
the signal system and terminating the trace stripe.

The announcement sparked huge excitement among the significant num-
ber of foreign journalists and TV and radio reporters, and the first to ask
a question was a reporter from the West German television, who wanted to
know if the Hungarian political leaders had discussed the matter with the
leaders of the socialist camp. Colonel Novak answered as follows: “no, because
the methods of protecting and selecting the tools for state border protection are
regarded as internal affairs of Hungary, and the decision was made in that spirit
by Hungary as a sovereign state.” ** In another response, the colonel stated that
the ESS would be dismantled along the entire length of the Austrian-Hun-
garian border; nonetheless the state border shall remain guarded. A further
question related to what the Austrians would have to say to that got the fol-

130

130  However, on 2 May 1989, they started dismantling the border barrier. News from the Hungarian
border became a topic in the GDR too, as recalled at the conference by Joachim Jauer who back then
reported to German television channel ZDF on the dismantling of the iron curtain. This was one of the
most important and exciting days in my journalist career, said the reporter who himself grew up in a
divided Berlin. Members of the press were invited for a briefing in the evening of 1 May to the classroom
of a school in Hegyeshalom and then taken to the border by bus where they were fed goulash soup, after
which soldiers arrived and started cutting the wire fence. The key was turned here, said the reporter,
but it also successfully opened the Brandenburg Gate .

131  Interview with Baldzs Novdky.
132 Hatdrdr (Border Guard magazine) 1989, issue 19, p 2.
133 Hatdrdr (Border Guard magazine) 1989, issue 19, p 3.
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lowing answer from the Chief of Staft: “we did not discuss the issue back when
we installed it, why would we do so now?”*!

The press conference was followed by action. The large number of report-
ers and the dismantling team was received by a cold wind and mud in the
field. (Border Guards have a saying that in Hegyeshalom it is either windy,
or there is heavy traffic. JS) Photographers and cameramen’s devices started
constantly clicking and working when they saw the still standing fence of the
ESS designated for dismantling. Then the dismantling group and a tractor
towing a wire reel started to do the job. Border Guard engineer troops cut out
souvenirs from the wire fence and handed them out to those present. Then it
was time for a crane truck, which pulled up against a column and pulled it
out. Then the second, third, fourth, etc. column was pulled out of the ground.

Images on news programmes throughout the world were showing the dis-
mantling at Hegyeshalom, mainly due to the western journalists’ quick re-
ports. Joachim Jauera a ZDF reporter also sensed the significance of the event
and he later said that at the beginning of the press conference in Hegyeshalom
at the council house that he wanted to turn back, but after the announcement
of Colonel Novaky, he instantly realised that this meant something far big-
ger than the Austrian-Hungarian border. After the press conference, he im-
mediately sent his report to ZDF headquarters, due to which it was featured
in the evening news.”” The report was seen by Dr. Axel Hartmann,”® head
of the ministerial office controlling the Chancellery of the Federal Republic
of Germany. Hartmann immediately realised that they would be facing ex-
tremely difficult tasks in the upcoming period, since the Berlin Wall could be
circumvented due to the dismantling of the iron curtain. All that might start
off masses of people from the GDR to leave their country, which we actually
got to experience ourselves later. Naturally, news programmes in the GDR
did not regard the dismantling of the “iron curtain” at Hegyeshalom worth

134 Hatdr6r (Border Guard magazine) 1989, issue 19, p 3.

135  Heute endet hier an dieser Stelle die vierzigjihrige Teilung Europas in Ost und West. Dies wird
unabsehbare Folgen haben fiir Europa, fiir die Deutschen in der Bundesrepublik und insbesondere
in der DDR.

Joachim Jauer in der ZDF-Sendung heute, 2. Mai 1989, 19 Uhr

Today, on this spot, the 40 years of east-west division of Europe has come to an end. This may have
unforeseeable consequences for Europe, the FRG and especially the GDR.”

136 His recollections at a conference in Sopron in 2009: At 19:00 on 2 May 1989, I was sitting in
front of my minister s desk, presenting folders, and at one point in the news programme Heute,
rather late the TV was on at the background there came a report from Budapest. I naturally always
paid attention to news from Budapest, and I was thinking of what could come next, when Joachim
Jauer, ZDF s reporter from the Hungarian border showed a film where Hungarian soldiers were
cutting the iron curtain with huge clippers...

My minister asked me why that would mean more work. I said: Mr Minister, if people in the GDR see
this, they will start fleeing! There is only one thing they are looking for: a hole in the fence.

307

reporting on. However, news quickly spread and became a popular topic. The
whispering propaganda proved to be stronger in the GDR than official infor-
mation. It was completely pointless to listen to East German radio and TV,
since previously many Hungarian and East German students had studied and
guest workers worked respectively in the two countries — which often led to
friendship, love and marriage — who instantly informed each other of the He-
gyeshalom events and their impact.

At the same time the system was deactivated in Janossomorja, Bécsi tt,
Készeg and Rabafiizes, and dismantling started. Karoly Kiss, commander of
the Rabafiizes outpost of the Zalaegerszeg District Command remembers the
dismantling of the iron curtain and the subsequent East German invasion as
follows:

“I deactivated the ESS first at the Zalaegerszeg Border Guard District, as the
commander of the Rabafiizes outpost at 10:00 on 2 May 1989.

That was followed by dismantling the ESS sectors on the two sides of the Rdbafii-
zes border crossing point.

Deactivation took place subsequently at the other outposts. Tilling and inspecting
the trace stripe, which was closely connected to border protection with the ESS
took place for months.

In that period, huge pressure was laid on us by citizens of the GDR. They arrived
by the masses and if apprehended, they were redirected back into the country.
East German citizens abandoned their vehicles at the border region, which
were inclined to be raided by certain groups of local inhabitants. Besides the
inhabitants, occasionally officials were also Ktempted’ to do so.

E.g. a convoy of 16 vehicles stopped on the road connecting Rabafiizes and Szent-
gotthdrd and 70-80 people, practically sweeping away the border guard patrol
- the use of firearms was forbidden by then - rushed across to Austrian territory.
The cars towed into the yard of the Szentgotthdrd Police precinct were looted by a
few police officers, due to which many officers were later discharged.

Besides the public, the authorities of the GDR also learned of the fact that no
insurmountable obstacles were in the way of their citizens entering Austria on
the Hungarian-Austrian border any longer. In order to clarify the situation, the
National Commander of the Border Guard of the GDR planned a visit to Hun-
gary. His itinerary included a visit to get to know the system and efficiency of the
Radbafiizes border crossing point and outpost. As commander of the outpost I was
supposed to prepare to report to him. That was supposed to prove that we were
still capable of successfully and efficiently taking measures against their citizens.
In the end, I had no opportunity to deliver this “sunshine-view” report, because
the visit was cancelled due to domestic political tensions in the GDR.

As border guards, we experienced the worst days in relation to them in the
first week of September when the Hungarian Government announced that it
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would provide free passage to the citizens of the GDR, however it only gave us
permission to do so a week later. Due to that, our border guards were subject to
many atrocities in those days.

Following the dismantling of the ESS, we planted rows of trees in the name of
peace on the ESS track along the road connecting Rdbafiizes and Szentgott-
hard with the help of official bodies, local public administration, civilian and
non-governmental organisations, and the Border Guard and also involving our
Austrian partners.

These trees provide a worthy commemoration of the participants of the events
two decades earlier.”

The dismantling of the iron curtain became an integral part of the world
press, domestic newspapers and reports, and we did not have to wait long
for the consequences. Summer arrived, the period of vacation, the summer
school break, and the East Germans came. Meanwhile engineer troops and
employees of other economic entities kept dismantling and taking away the
remnants of the signal system.

The removal of the ESS was not only interesting for the domestic and in-
ternational press, but also for the leadership of the MSZMP. Due to that, the
current Party Secretary General Karoly Grosz visited the western frontier
at Sopron on 17 May 1989 with the Minister of the Interior who was also a
member of the Central Committee (KB). The dismantling was well on way,
although there was no resolution on dismantling passed by the Ministerial
Committee on the aforementioned day. The MSZMP Secretary General was
received by Mol Border Guard National Commander Janos Székelyat the pre-
viously closed Lake Neusiedl. The Commander, according to contemporary
custom, delivered a report on the conditions of the Border Guard and the pro-
gress of the dismantling of the ESS. General Székely mentioned that the state
border of the People’s Republic of Hungary was protected without technical
equipment’” in the west, that ESS dismantling had started on 8 locations and
that the institution of the border strip will be terminated by July. Although
certain archive notes contradict that and mention border violators that were
apprehended with the help of the ESS or that were successful in the course of
June and July. In that period, the Border Guard had clearly assumed a positive
and initiating role in the political change, and also in international opinion
due to the dismantling. Leaders of the border Guard initiated the review of
regulations and resolutions and new legislation in effect for years. General
Székely also mentioned that despite ESS dismantling there was firm order,

137 According to the archives, while the system was being dismantled, it still survived and operated
at some outposts. A few examples:

23 June 1989: a border violator crossed at Jénossomorja without an ESS alert.

09 June 1989: Alarm due to an ESS alert at Magyarfalva.

01-07-1989: ESS alert at Zsira.
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public peace and security at the border. That could not be said later during the
rush from the GDR. It was a situation, where practical application preceded
legislators. The termination of the iron curtain and total border protection
was well under way, but the resolution of the ministerial Committee was not
yet prepared. In the meantime frontline personnel still had to guard the bor-
der, since they had total responsibility over the security of borders.

Karoly Grész mentioned that during his visit to Austria he saw how posi-
tively the Austrians looked upon changes in Hungary. On its way from Lake
Neusiedl to the Fert6rakos outpost, the party delegation observed the Border
Guard Engineers dismantling the ESS, who removed 1.5 km of fence a day.
Later the Party Secretary General took part in an activists meeting where he
commended the Border Guard and the work performed by its professional,
conscripted and civilian personnel. He also mentioned that the Pol. Com.
supported the work at the Border Guard and the proposals, recommendations
and ideas submitted by the Minister of the Interior, which the Ministerial
Committee would discuss on 18 May.

That is how we arrived at the next day and the cabinet meeting on 18 May
where one of the items on the agenda was the resolution on dismantling the
iron curtain, which was adopted by the Ministerial Committee. The reason
why the decision-making process lasted so long was probably the increasing
complexity of domestic politics. A great abundance of agenda items to be dis-
cussed were submitted at Ministerial Committee Meetings. Thus dismantling
the ESS could be started upon the oral order of Miklos Németh,*® and the
resolution thereon was only adopted a month after the test dismantling.

The deterring power of the iron curtain and the ESS was experienced
especially in the summer by border guards, when it was partly dismantled.
From that time, the number of border violators, especially those from the
GDR, increased multi-fold. Added to that was the anomaly that procedural
regulations related to border violators and the illegal border crossing had not
changed. Legislation was once again at least three steps behind.

Meanwhile, the dismantling continued and received special attention
also from the leaders of the Ministry of the Interior, as confirmed by General
Székely’s report to Deputy Minister Foldesi on June 7. By then, the engineers
had taken apart 32.5 km of fence, including the game traps, and the general
evaluated the progress so far as positive from a time-proportionate aspect.
Apart from the dismantling, the work also included processing useful materi-
als. The general also reported “since the test start of dismantling the ESS 15 civil-
ian entities (farms) in the border area along an 80-km section; 9 other domestic
companies and enterprises, 4 foreign trade companies with various foreign inter-
ests, the Ministry of Defense and private persons have also submitted quotes for

138  Interview with Miklés Németh.
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dismantling, purchasing material coming from the dismantling and the purchase
of total ESS sections or for maintaining sections in their current state for purposes
of wildlife protection, tourism, etc.” %

There were some, who wanted to utilise the material coming from the iron
curtain as political propaganda, or as relics. General Székely also indicated
that the Border Guard would keep the deadline, which was the end of 1991 (?)
back then. He proposed that besides the application of the forces of the Border
Guard, he himself should be able to decide upon involving civilian compa-
nies, and on the possibility of utilising the material coming from the disman-
tling. He also asked for a position on whether foreign private persons and
companies could purchase dismantled material with a political intent, and
whether certain sections of the ESS could be kept for the purposes of tourism.

The Deputy Minister of the Interior forwarded the report to Minister of
the Interior Istvan Horvath and attached his handwritten opinion at the top
right corner of the letter. “I have submitted the report (to the Minister of the
Interior). I agree that the dismantling should be performed by the Border Guard,
taking into consideration the demands, help, etc. of the civilian entities living
and working in the border region. I do not advise selling dismantled material or
maintaining sections for purposes of tourism or animal deterring fences. There
are other tourism attractions in the border strip.” This position is interesting,
because Jené Foldesi, who always appeared as a reformer in dismantling the
iron curtain did not understand the new ideas on this occasion. Perhaps it is
for that reason that years later, besides the operational ESS devices erected and
later terminated at two Border Guard Troop museums (Gy6r and Kérmend),
by today, it caused serious difficulties to illustrate the ESS along the border
in its original operational condition in three private museums (Felsécsatar,
Fert6rakos and Bildein). In the case of the Berlin Wall, because of the people’s
anger the same mistake was made, so today there are no remnants left of the
wall, and only a few reconstructed checkpoints and its track remind us of
the past. The contents of the letter and the handwritten opinion were briefly
commented by Minister of the Interior Istvan Horvath with a mere “T agree”
written on it.

The dismantling went so well that by the time the Austrian and Hungar-
ian Ministers of foreign Affairs were supposed to ceremonially cut the wire
according to Alois Mock’s idea,'*’ the “iron curtain” had disappeared, so “new
barbed wire had to be installed instead of the removed wire at the section des-
ignated for the ceremonial cutting of the wire by current foreign ministers Alois

139 Letter of the Nat. Cmdr. Nr. 076/13/1989.

140 Interview with Miklos Németh. Gyula Horn informed Miklés Németh of Alois Mock s idea
on the public dismantling and Miklés Németh thought it was a good idea too, noting that they should
hurry so as there still is a place where they could jointly cut the ESS fence.

3N
Mock and Gyula Horn.” " Indeed, from the presentation of Colonel Novaky,'*?
we learned that the clippers necessary for wire cutting became so popular
that by the time Gyula Horn'* was to choose one from the table where they
were displayed, only one remained. And although the world press featured the
picture of Horn and Mock cutting the iron curtain, the original date of the
dismantling was May 2 when the Border Guard started the dismantling work
at Hegyeshalom during the press conference. Later, there was another press
conference held by Baldzs Novaky on 28 July in Készeg where the Chief of
Staff of the Border Guard announced that by then 117 km had been disman-
tled of the electric signal system, which indicated that the process was going
much faster than scheduled.”**

The new handling of refugees was a decisive issue in the process of the
political change, especially that of ethnic Hungarians from Romania. Those
travelling on to the west were allowed free passage by border guards at Hegye-
shalom since 1987 according to a secret order, but a significant number stayed
in Hungary. The clarification of their status was urgent for the Government.
As a solution, on 13 June 1989, Hungary joined the Geneva Refugee Conven-
tion. That, however did not provide an opportunity for East German citizens
wishing to travel to the west and who, by then were in Hungary in masses,
which called for GDR-FRG talks.

It is important to know that in the 1980s there was no “fire order” in border
protection. “Border guards could only use their weapons as a final resort,"* if
it was unavoidably necessary to perform their tasks.” '*® The concepts of “final
resort” and “unavoidably necessary” belonged together, and were regarded as
necessary to be featured by the legislator. Added closely to that was that ac-
cording to the order “the use of deadly force should be avoided”. This was fur-
ther constricted by item 11 of Mol Order Nr. 24/1984 amended by order of the
Minister of the Interior 36/1988, according to which use of firearms against
outbound border violators was forbidden!! All that was further intensified by

141  Interview with Janos Székely.
142 Stated at the iron curtain conference in Gydr on 2 May 2009.

143 Gyula Horn s recollection of cutting the wire in his book Colopok (Stakes): In the presence
of hundreds of journalists from the national and international press, we cut the wire line installed
in front of the technical barrier, and which symbolised the east-west iron curtain. Many teased me
afterwards how hard it was for me to cut the wire with the huge clippers. I am certain to this day that,
as a practical joke, I received a pair of especially blunt clippers, while my friend Mock did not have to
break a sweat.

144 MTI archives, 28 July 1989.

145 A final resort is a situation when no other coercive measures are adequate or available for the
border guard for preventing the crime from occurring.

146 ORDER Nr. 20/1984 of THE MINISTER OF THE INTERIOR OF THE PEOPLE’ S REPUBLIC
OF HUNGARY, Budapest, 18 April 1984.



312

the telex message of the Commander of the Border Guard sent with the con-
sent of the Minister of the Interior in the summer of 1989, which banned all
use of firearms except if the patrol was attacked.

The removal of the ESS and the ban on the use of firearms acted as a cata-
lyst in the GDR for people to leave their country through Hungary. From the
early summer of 1989, Hungary started to resemble a passage-way, where a
large number of violators, often in groups, occurred especially along the green
border inbound in the east from Romania and outbound in the west, the latter
being East German citizens. Controlling the situation would have been a great
difficulty for border guard patrols even under normal circumstances, but with
the dismantled ESS, the ban on the use of firearms, the decrease in the nega-
tive public opinion on illegal border crossing and changing society further
complicated tasks. The new situation could be summed up in one word such
as tolerance. Border guards along both the eastern and the western frontier
turned a blind eye to border violators crossing the border. All that, due to
responsibility and the existence of old rules, led to serious tensions among
the frontline personnel. The tension was largely aggravated by the fact that
the prosecutor’s office and the leadership of the Border Guard only responded
late, and only passed the order dealing with persons apprehended along the
border in August (from then on, border violators did not have to be deported
back, and no proceedings were started against them) and regarded these acts
in a differentiated manner."’

The presence of GDR citizens in Hungary and their movement to the west
constituted a serious situation for the Ministry of Foreign Affairs. “We held
a meeting in Gyula Horn’s office at the end of July with the usual analysis of
the political situation on the agenda. Those present included Istvan Osz, Deputy
Minister responsible for socialist countries and state secretaries Ferenc Somogyi
and Ldszl6 Kovdcs. Around 17:00, Istvdn Horvdth asked to be called back im-
mediately. Mr Horn put the telephone on speaker. The Minister of the Interior
indicated that many East German citizens were caught as border violaors, some,
however, successfully got across the border line. What should happen to them?
The cases are growing in number: in the past days twenty-thirty people have at-
tempted to get to Austria across the green border.” '**

The aforementioned quote illustrates that both the leaders of the Ministries
of Foreign Affairs and the Interior were perplexed by the situation developed
after the dismantling of the ESS , especially in the field of handling the mass
inflow of the citizens of the then allied GDR, their presence in Hungary and

147 Egy keriiletparancsnok visszaemlékezése (Memoirs of a District Commander). Hatdrdr (Border
Guard magazine) 1999, issue 10, pp 10-11.

148  Csindltunk egy hatdrmenti pikniket (We Had a Picnic at the Border). Népszabadsdg, 19 August
1999,p 8
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their escape to the west. According to the effective agreement then, if com-
mitting border violation, citizens of the GDR were to be deported. That meant
that their passport got a “stamp”, which made them stigmatised in the GDR
and entailed proceedings against them by GDR authorities. Later, the solution
was that the apprehended and arrested GDR border violators did not get a
stamp in their passport; they were only directed back into the country. The re-
sult of that was that a GDR citizen left the settlement he or she was sent to, and
instead of going home, selected a different border section to get to Austria.
GDR citizens “on land, water and in the air”. That could be a brief summary
of what happened along the Austrian-Hungarian border in the summer of
1989."* By August, the situation at the western border had become completely
chaotic. To make matters worse, people, who wanted to get to Austria from
here were constantly pouring into Hungary from the GDR (via Czechoslova-
kia, which they could enter with identity cards). Over 100 people had sought
asylum by then at the Embassy of the FRG. I travelled to the western border
on many occasions in the period where I came across abandoned Trabants’’
and Wartburgs with East German license plates along the road leading to the
border. Customs offices established special collection locations for storing ve-
hicles from the GDR. Often, by the time the authorities were informed, unau-
thorised individuals had started dismantling the vehicles and relieving them
of their sought after parts, since back then, hundreds of thousands of cars
made in the GDR ran in Hungary and this way, looters could acquire genuine
Zwickau and Eisenach parts “at a low expense”. Where the passengers had dis-
appeared from the cars was obvious. They left for Austria. Chief of Staff of the
Sopron District Command Gyula Kovacsmade the following statement on the

149 Tuesday, 25 July 1989 Recently the number of GDR citizens attempting to cross the state border
of the People s Republic of Hungary illegally has increased. According to the information received
from the press department of the Ministry of the Interiot, 550 such cases occurred in the first half
of 1989. The Penal Code in effect qualifies attempted illegal border crossing as an act of crime, so
Hungarian authorities shall start procedures in such cases. If the violation is committed by a foreign
citizen, based upon the act on residence of foreigners in Hungary, immigration-related coercive
measures can be applied against them and their residence permit can be revoked. The remark made
in the travel document will not contain information on the act committed; the authorities merely
annul the residence permit. If the aforementioned measures are taken against a citizen of the GDR,
then, according to the visa waiver agreement in effect between the two countries, the proceeding
Hungarian authorities will inform the East German Embassy in Budapest on revoking the residence
permit. Competent persons at the Ministry of the Interior have emphasized that despite the
dismantling of the electric signal system at the western border, the integrity of the state borders of the
People s Republic of Hungary shall be maintained. In order to prevent unwanted consequences,
the attention of all GDR and other foreign citizens is drawn to the importance of keeping all legal
regulations. Border protection organisations shall provide proper and expedient exit and entry to all
foreign persons with valid travel documents at all border crossings.

150  The Trabant was the first vehicle from the German Democratic Republic that became the
symbol of eastern transportation. Old editions of books on cars called it a mini car, since according
to certain misbeliefs it was not originally designed as a car, but a covered motorbike.



314

situation along the border: “The majority attempts to cross the border illegally.
This year we have dealt with a total of 1,300 border violators, and approximately
75 percent of them were GDR citizens. Since we have dismantled the technical
barrier, there have been some, who escaped without us even noticing. The extent
of recent growth in the number of border violators from the GDR is represented
by the following figures. In the first seven months of the year, we apprehended a
total of seven hundred individuals escaping. In August, in ten days, we caught
a hundred and fifty. There are days, when we have so many detainees that their
number rivals that of a smaller outpost’s, and we must provide for them, which
costs a lot of money.” ! The interview clearly shows what a difficult situation the
Border Guard personnel was in. The number of border violators from the GDR
and their groups was constantly rising, presenting new challenges for frontline
personnel day by day. Many GDR citizens coming from Czechoslovakia swam
across the Danube leaving all their belongings on the other side.

Border Guard heads regularly indicated their problems to the heads of the
Ministry of the Interior, so the government was constantly informed about the
events. It had become clear that deportation was not the solution, so the min-
istry of Foreign Affairs received the task of developing a method for opening
the borders.”*? During that work, Gyula Horn tentatively approached the Soviet
Embassy of the time where he gave information on the fact that Hungary was
not forcefully deporting citizens of the GDR and Romania. The Soviet Ambas-
sador gave the following indifferent response: “You know what you are doing.”*’

In that chaotic situation, the idea of the Pan-European Picnic emerged.**
According to the original plan, the picnic was to take place at Fertérakos on
20 August 1989, but later the organisers amended that to Sopronpuszta and
19 August. The opposition group MDF won Imre Pozsgay for the cause, who
accepted the role of co-chair, but, following the advice of Miklés Németh, did
not attend the event. The other co-chair, Otto von Habsburg, also stayed away
from the event. At the time, Miklos Németh was informed by his advisor that
he had been to the Zugliget camp, from where he brought an information bro-
chure written in flawless German and a map providing information on and
access routes to the Pan-European Picnic under organisation. Miklés Németh
informed Minister of the Interior Istvan Horvath and Police Chief Commis-

151  Gazddtlan gépkocsik (Abandoned Vehicles). Magyar Hirlap, 11-8-1989.

152 Csindltunk egy hatdrmenti pikniket (We Had a Picnic at the Border).
Népszabadsdg, 19 August 1999, p 8.

153 Csindltunk egy hatdrmenti pikniket (We Had a Picnic at the Border).
Népszabadsdg, 19 August 1999, p 8.

154 The idea of the Pan-European Picnic occurred to Ferenc Mészdros, a former resident of Deb-
recen, now of Sopron, in Debrecen on 20 June 1989 at the dinner following Otto von Habsburg s
presentation.
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sioner Andrés Turds to make sure that policemen were not present at the loca-
tion.’>® (There were none!) However for some reason, the heads of the Border
Guard and especially the heads of the Sopron District were not informed.

The Sopron Opposition Round Table, in co-operation with the heads of the
Border Guard held an on-site inspection’® on 10 August. The non-govern-
mental organisers started preparing for the event after that. Maps were made
of the location and brochures prepared. The picnic was advertised in Austria
and Hungary. The event became especially popular among GDR citizens in
Hungary, who travelled to Sopron and its surroundings in great numbers dur-
ing the picnic.

According to the common discussion (attended by Captain Istvan Réka
on behalf of the Border Guard, and the non-governmental organisers were
represented by Istvan Magos) the task of the Border Guard was to prepare the
Sopronpuszta area, maintain traffic order and provide entry to the delegation
at the designated gate at 15:00 on 19 August. For that, the Border Guard had
to render the gate with a rusted padlock ready to be opened. The rusty pad-
lock was replaced on 18 August and checked in the morning on August 19 to
make sure it was okay, but to general dismay, the padlock had disappeared, so
a border guard had to hurry to Sopron to buy a new one.””

Due to the situation and the appearance of large groups of GDR citizens,
a phenomenon that had become normal by then, methodological guidelines
were issued by telegraph on 18 August 1989 at the Sopron District. The meth-
odological guidelines, in order to ensure efficient action, stipulated the follow-
ing main tasks for the commanders responsible for implementation:

o If possible, check the roads leading to the border.

« Upon their arrival, close the given direction.

« Report to the operational duty officer and lead up the district special

company to the field section of the closing.

155 Interview with Miklos Németh.

156 During the inspection, the conditions the organisers had to fulfil were defined. The idea
of opening a temporary border crossing point nearby emerged in order to help the participation of
Austrian guests. That was not part of the original concept. Ldszl6 Magas proposed that the border
should be opened at the old Bratislava road towards Margitbdnya, where there had been no border
crossing point since 1948. We found a wooden gate locked with a chain and a padlock there. There was
no key to the padlock! The temporary border crossing point had to be requested in both countries at the
competent authorities. That went fast on the Hungarian side, due to the efficient support of Imre Pozs-
gay. He provided Mdria Filep with the names and telephone numbers of the competent persons who
could issue the permit. Finally, according to the discussion with the highest level heads of the Border
Guard, the permit was granted. The Hungarian border was temporarily opened at the selected location
on the old Bratislava road from 15:00 to 18:00 on 19 August 1989.

Source: Ldszlo Nagy (Organiser) A Pdneurdpai Piknik és az 1989. szept. 11 hatdrnyitds (The Pan-Eu-
ropean Picnic and the Opening of the Border on 11 September 1989).

157  Interview with Istvdn Réka.
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 Lead the interception of the group(s) on site personally, or through pro-
fessional personnel.

« Deploy muzzled canine units to avert attacks.

o There is no place for use of firearms against groups, except against at-
tacks, depending on the situation, if the patrol is attacked, if warning
shots and canine deployment proves futile. Warning shots are to be
fired personally in the presence of professional personnel. The con-
scripted personnel can only chamber rounds upon specific order issued
by professional personnel if latter is present, and if absent, upon the
order of the patrol Cmdr., Closing Group Cdr. or Alarm Group Cmdr.)
in the case of threatening behaviour.

o If measures are unsuccessful, and the crowd reaches the state border
despite the firm action of the border guards, all measures are to be ter-
minated, a report has to be filed to the duty officer in the district, and
the investigation of the crossing has to be performed.

o If the patrol meets a large group attempting border violation without
preliminary information, it should try and close the area leading to the
border, intercept the group but only apply coercive measures as stipu-
lated above. It is obligatory to report and investigate the crossing.”*®

The document of the methodological guides is an important document for
two reasons, not forgetting that the Penal Code still qualified illegal border
crossing as a felony. One is that it clearly prohibited the use of firearms against
border violators, except for justified self-defence. The other is that instead
of border violation, the author of the telegraph, Gyula Kovéacs Chief of Staft
spoke of crossing. At the time, the appearance and breaking through (in some
cases even violently) of large groups along the western border had become
quite natural, and the main centre of such activities was the Sopron region.

19 August 1989, the day of the Pan-European picnic arrived amidst such
circumstances. By then, the entire country knew of the Pan-European Picnic
through the press, brochures and maps, especially GDR citizens wishing to
get to Austria in the Sopron region. The border guards had been out at the
location since early morning and were prepared for securing the event. They
did not know why the cameras of the journalists and TV reporters were not
installed in Sopron or at the venue of the picnic, and why they were looking
on the gate closed from Austrian territory.

I believe that those on duty or fulfilling a position at the event™” are best
qualified to give an account of the main events of the picnic. So first let us see

t159

158  Methodological Guide on intercepting larger groups attempting illegal border crossing
Telegraph, 18-08-1989.

159  Later, the National Commander commended and awarded the officers on duty here. There were
no disciplinary proceedings against anyone.
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what happened at the picnic according the report’® of three competent offic-
ers'® present there. They wrote their reports on 20 August:

“Upon the request of the organisation committee of the Pan-European Picnic,
the District Command, together with the Burgenland Security Directorate
temporarily opened the so-called Bratislava road in the operational territory of
the Sopronpuszta outpost for the delegations crossing the border in an organised
manner between 15:00 and 18:00 on 19-08-1989. The District Command
transferred to the location 3 professional passport processors from the District
Command and 5 from the Sopron TCP to provide entry for the Hungarian
delegation of 100 persons and the Austrian of 200 persons announced in advance.
The personnel designated for control arrived at the state border at 13:00 hours,
and found a large group of 2-3000 and many TV and press crews waiting for
entry and the opening of the gate on Austrian territory.

According to the measure, the implementation of entry was discussed with the 2
Hungarian and 2 Austrian Customs Officers arriving at 14:30 and preparations
were made for opening the gate closing the road at 15:00. (The organisers
preliminarily indicated 15:00 as the time for the ceremonial crossing of the
Hungarian Delegation.)

The passport control personnel lined up on the Hungarian side of the closed gate
(10 m from the state border) to receive the Hungarian delegation at 14:45. Pri-
or to the planned exit of the Hungarian delegation, from around 14:30, people
started gathering (approximately 30 people) and western TV company crews and
photographers primarily from the FRG also started arriving.

At 14:55 a group of 50 on foot appeared on the road visible to the extent of approx.
60 metres from the direction of Hungary, and slowly advanced towards the gate.
The passport control personnel thought that the group was part of the Hungarian
delegation, and prepared for their reception. The crowd, arriving peacefully,
stopped about 5 m from the line of the passport controllers, opened champagne
and happily waved at the other side from where they got waved back to, and
received a standing ovation.

In a matter of a few seconds, they started moving in the direction of the passport
controllers. They shoved and swept the passport controllers'®’ aside audaciously
and violently, and after ripping the gate from its place, they broke through, and
flooded into Austria in two large waves after being joined by another group of

160  Investigative Report for the National Command. Sopron, 20 August 1989.

161 Lieutenant-Colonel Mihdly Gulyds from the National Command,
Lieutenant-Colonel Arpdd Bella from the Sopron District Command,
Captain Roka Istvdn from the Sopron District Command.

162 Other passport controllers on duty at the border from Sopron: Ist Lieutenant Zoltdn Gombds
(commander of the passport controllers), Sergeant-Major Csaba Kortvélyesi, Sergeant-Major Gabor
Czap, Sergeant-Major Jozsef Nagy, Sergeant Lajos Bujdoso.
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about 40 individuals shoving at each other, too. As we could see, those that got
through were expected by a large group of probably FRG citizens who, according
to the report of locals, instantly took care of their catering in the nearby village.”
Reports, and subsequent press reports and presentations at academic con-
ferences clearly show that it was a premeditated action.’® Most probably, the
bang of the champagne cork’® gave the cue on behalf of the organisers for the
breakthrough. What happened in Austrian territory also leads us to believe
that that the breakthrough and the crossing of the East Germans was expect-
ed, since they were picked up by cars and buses immediately, and even the
West German Embassy in Vienna was prepared for the event. Johann Gétl,
who was on duty on the Austrian side, remembers the events as follows:
“We arrived at (Border) stone B5 at 14:30, where the Hungarian border guards
were already expecting us. The Hungarian unit was headed by Lieutenant-
Colonel Arpdd Bella. We briefly discussed with them how to control the visitors.
At 15:00 hours, the old wood-frame fence gate was opened from the Hungarian
side. As soon as it opened, approximately 200 East German citizens stormed the
crossing point from every direction. They rushed to the Austrian side in a closed

163  Dr. Ldszl6 Magas  interview in Kisalfold: German language brochures were also made
for the event, providing a detailed position of the border and the location of the picnic, but these were
primarily meant for the Burgenlanders. We knew, naturally, that they would make their way to the
East Germans, but quite honestly, not until the last minute did we think that all those people would
come and try to get across to the desired free world here. Today, I firmly believe that they consciously
exploited the opportunity to get their East German friends and relatives out. German television
displayed great interest in the event from the very beginning. Interestingly, they approached me a few
days before the picnic and asked me to show them the location. They were interested in the angle of
the sun at 3 pm, where to stand with the camera in order to have good lighting. Subsequently I learned
that the videos shot at the location a few days prior to the picnic walked through the places where the
East Germans crowded.

KISALFOLD EXCLUSIVE Tuesday, 19 August 1997,

164 Istvan Réka s interview in Kisalfold: There were indications that a larger group may arrive
at the border, but it was impossible to say who they really were Hungarians or Germans. What is
more, they did not arrive in one crowd, but from all over the place, scattered from the forest area. We
expected the official delegation at exactly 15:00, but they, however due to the press conference being
behind schedule, were late. A few minutes prior to the planned opening of the border we saw that people
started advancing on the gate in orderly rows practically in a closed formation from 100 metres. We
sensed that something was wrong, since they were not wearing white shirts or pressed trousers, but
had matted hair and were injured and worn out. By then we could tell that a determined and resolved
group of people was advancing towards the border. In no time, there were masses on both sides. At the
Austrians, people were clinging to columns, fences and trees. The gendarmerie could hardly get them
down. The truth is that there, at that moment, European peace was not so amazing. At the front of the
determined people went hard, athletic men, and women and children went in the middle. Suddenly
the crowd stopped, and we heard a champagne bottle opening, which most probably meant that the
time for running had arrived. Indeed, on our side, the crowd swept away the passport controllers in
no time, and tore through the gate in one big charge. We did have firearms, but there was no valid
firing order by then. I do not know if anyone else could have done anything then and there. I could
not. Neither our numbers, nor the place, nor the length of time allowed us to take counter-measures.
KISALFOLD EXCLUSIVE Tuesday, 19 August 1997.
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group without the Hungarians or us being able to control them. Later they were
followed by a further 250-300 East Germans. Some of them had FRG passports,
which they acquired at the embassy in Budapest.” '

We can only guess at who organised this action, because the classification

of intelligence organisations does not allow us access to the activities of the in-
telligence organisations of the FRG and Austria. However it is clear that many
events indicate that they had been preparing for the breakthrough and an ap-
pearance of masses of GDR citizens on the Austrian side. Both the German
Embassy in Vienna and in Budapest had a role in the event. The meeting was
organised on the Hungarian side, and the East Germans were given directions,
and on the Austrian side they were received and the western media reported on
the breakthrough, after which the East Germans, who had successfully crossed
the border were picked up. During the picnic, the border was crossed not only
at the breakthrough by masses of East Germans left and right of the gate, due
to the fact that there were no border guard patrols there. So, for instance Dirk
Mennenga also got to Austria during the picnic, of which he made the following
statement at a 2009 conference in Sopron:
“We travelled on a car transporter train from Dresden to Budapest, because we
wanted to avoid Czech border control, which was very strict. We had all necessary
documents, and that would have raised suspicions. We arrived at the camp site in
Sopron, where the brochures of the Pan-European picnic were being distributed
in the evening. They announced the fall of the iron curtain, which we could sense,
so we went to the car park, left the car, and went over to Austria not directly
through the gate, but passing along the forest, beside the border fence line still
partially standing.” '*°

Andreas Waha, Mayor of St Margarethen remembers the euphoric atmos-
phere of the breakthrough as follows: “People were approaching from every
direction on the Hungarian side; they completely dislocated the gate and were
pouring over into Austria. The Hungarian border guards did not stop them from
doing so. The masses of people waiting on the Austrian side gave way, and made
the road free. Only then did we notice that everyone spoke German. Many were
cheering, crying or hugging each other; others kneeled and kissed the ground.”

The world’s television viewers got to see the images of the Pan-European
picnic the same evening. We do not however know to this day how many peo-
ple broke through at the event of the picnic, and how many got across on the
two sides of the gate where there were no border guards. But I believe that it
is not the headcount, but the significance of the event that matters. In this pe-

165 Az elsé hatdrnyitds (The First Border Opening). Budapest 2000, pp 59-60.

166  Hatdrattorés Sopronndl Ut Eurépdba 1989-2009 (Border Breach at Sopron A Road to Europe
1989-2009). Konrad Adenauer Foundation Budapest 2011, p 81.
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riod, the border guards were in a historical clash point.’” The border guards
on duty acted as required, when they did not respond to the activities of the
violently advancing East Germans with violence, however I believe that they
could not have anyway, because the crowd would have overwhelmed them,
and would not even have allowed time for opening the gate.

After the Pan-European Picnic, border regulations along the western border
became even more upset. Due to the mass border violation attempts, an ex-
tremely complicated and occasionally unacceptable situation developed at the
state border. While the Ministry of Foreign Affairs was making preparations
for the meeting of Miklés Németh and Helmuth Kohl in the background, tight
new regulations were introduced along the Austrian-Hungarian border (the
main reason for that — according to Miklds Németh — was to “delude” the East
Germans). It was after the Pan-European Picnic, amidst this strained situation
along the western border that a lethal accident happened, during which a pa-
trolman of the Zsira outpost was kicked in the head by an East German border
violator, after which a shot was fired from the submachine gun at the border
guard hitting the East German violator who died as a consequence (during the
investigation, the Austrian-Hungarian committee and later the common-law
spouse also qualified the event as an accident). Groups of East German border
violators repeatedly appeared at the state border often prone to violence. Due to
that, many border guards were kicked or bitten. The following events selected
from the large number of border violations and taken from Hatdrdr'®® (Border
Guard magazine) provide good insight into the situation:

ON ONE OF THE MEMORABLE LATE SUMMER DAYS, 74 East German
citizens arrived in 17 vehicles near the state border along the Vienna road
leading to the Sopron border crossing point. They attempted to cross to Aus-
tria violently, in one group, abandoning their cars. The border guards of the
nearby outpost successfully foiled the illegal border crossing attempt. The in-
tercepted GDR citizens were sent back inside the country.

ANOTHER GROUP OF GDR citizens travelled to the region of Képhdza
in 25 vehicles. The 52 adults and 10 children approached the state border on
foot, abandoning their vehicles, to escape to Austria. The attempted mass il-
legal border crossing was prevented this time. All members of the group were
redirected to Hungary.

IN THE REGION OF FERTORAKOS, 12 individuals arrived near the Hun-
garian-Austrian state border in four vehicles with East German number

167  Gyula Kovdcs interview for Hatdrdr (Border Guard magazine) 1999, issue 10, pp 9-10.
168  Hatdrdr (Border Guard magazine) September 1989.
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plates. The vehicles were abandoned, and the occupants started running to-
wards Austria. The illegal group border crossing was not prevented even after
firing a warning shot.

A CONVOY OF 42 VEHICLES with East German number plates arrived at
the Sopron public road border crossing point. In order to prevent the violent
breakthrough, the border guards on duty left the barriers down. The occu-
pants of the vehicles, some 120-130 adults and 30-40 children jumped out and
ran across the processing area to Austrian territory. The mass illegal border
crossing could not be prevented.

AT THE FERTORAKOS OUTPOST'S border section, in the evening, some
30 GDR citizens committed illegal border crossing to Austria. The foreigners
approached the state border by car, and did not stop upon the signal of the
patrol. Two vehicles crossed the border, and eight were left behind. The event
is currently under investigation.

TWO UNKNOWN INDIVIDUALS crossed over to Austria at the border sec-
tion of the Varbalog outpost in a violent manner. The individuals approached
the state border at high speed in a vehicle with East German number plates.
The radio group of the outpost saw the event, but since they did not wish to
use firearms, they were unable to prevent the breakthrough.

AT THE SOPRON PUBLIC ROAD BORDER CROSSING POINT three, so far
unknown individuals committed outbound illegal border crossing in a de-
ceitful and violent manner. The escapees arrived at the location in vehicles,
which they abandoned near the state border, and committed illegal border
crossing on foot. The patrol on duty near the event gave verbal commands
and fired a warning shot, and apprehended two individuals, but was unable to
prevent the illegal border crossing of the others.

IN THE NIGHT, three GDR citizens arrived at the Sopron border crossing
point in a vehicle with fake Hungarian number plates. They passed under the
internal barrier, did not stop in the processing area, but drove on towards the
external barrier, which, however, was down, so they crashed into it. The oc-
cupants sustained injuries healing within eight days.

BORDER GUARD JOzSEF PETRIK was performing farming activities not far
from the state border at the border section of the Hétforras outpost. A stranger
appeared nearby, who had been hiding in a dense bush until then, and start-
ed running. Border Guard Petrik commanded the person to stop and identify
himself, but the young male attacked him, and sprayed tear gas into his face.
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The border guard defended himself, and they started fighting. With the help
of another border guard nearby, the 27-year-old GDR citizen attempting illegal
border crossing at the border section was subdued and apprehended. He was
arrested and handed over to the Vas County Police. The County Prosecutor re-
fused to press charges against the foreigner for violence against official person-
nel. Thus the individual was set free, and redirected to Hungary.

The Austrian-Hungarian border had become critical due to the aforemen-
tioned group and occasionally violent attempts.

“Most border guards assume duty in a more tense state of mind at the western
border section. Some have an increased sense of fear that they might meet a group
of border violators that may be equipped with an assault device.” '® By then it
had become clear that the chaotic situation could not last for long. It was also
sensed’” on the Hungarian side of the border that the appearance of large
numbers of East Germans, and their exit to Austria, the fact that they had left
their country was due to political reasons and hence the solution could only
be political, too. The solution could be an agreement between the FRG and the
GDR, or by letting the East Germans through the Austrian border.
“Practically everyone is waiting for a solution to the issue of East German refugees.
The border region looks like a scrap-yard. Abandoned and ownerless vehicles are
dismantled within hours. People come from all over the country for parts. The car
park at the Képhdza border crossing point is almost full of Trabants, Wartburgs
and Ladas.Those, who did not succeed in getting across get their abandoned cars
back, but most cannot start them anymore... ” 1!

The Hungarian Government by then had been conducting talks for a long
time with the West German Government on resolving the issue of East Ger-
mans. The only possibility for resolving the situation was to let East Germans
though, which was obviously welcome by the West German Government, and
disapproved by the East German Government. Miklos Németh personally in-
formed Helmut Kohl on that decision on 25 August 1989'”? during their talks
conducted in Gymnich castle.

“Sending the refugees back to the GDR is out of the question, and unless some
external power prevents us from doing so, we shall open the borders for citizens

169 HNA Border Guard documents 1989 XIX-B-10 box 12, AN 51.

170 In Information Nr. 228 (Reg. Nr.. 0180/6/1989) the opinion of the border guards was as follows:
The border should be opened for a designated period, so that East German refugees can get through,
because the current situation endangers our soldiers and makes our efforts ridiculous.

171  Hatdrtalan vesszdfutds (Borderless Gauntlet). Interview with Gyula Kovics.
OTLET, 31 August 1989, pp 6-7.

172 We only learnt later (from his memoire I Wanted German Unity) that Kohl checked the
information with Gorbachev, but did not experience rejection.
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of the GDR.” '”? Prime Minister Németh made the following statement on the
day of opening the border and announcing the news:"”*

“Originally we did agree upon 1 September. We had even discussed that the two
Foreign Ministers Genscher and Horn (German and Hungarian Foreign Min-
isters) would comment on the matter. But that is not what happened, because
my dear colleagues babbled it to a social democrat politician from the FRG who
happened to pay us a visit. He had hardly landed in Bonn, and instantly started
bragging, saying that us Social Democrats had taken care of it. I was instantly
called by Horst Teltschik, Helmut Kohl s national security advisor, asking what
had happened. 1 talked to him directly, because we could do so in English without
an interpreter. I said okay, I would look into it. Mr Horn, Ldszlo Kovdcs and
Rezsé Nyers all acknowledged individually that they had done it. Well, I said,
then we should postpone it, boys. But I did not give them a date; I only discussed
it with Horst Teltschik. Gyula got desperate that it would not be him to announce
it. I calmed him down, and said I would keep my promise. The Germans made a
change in the end, and it was Kohl, who announced it to the public.”

At the time, everyone was waiting for the big news of what would become
of the East Germans who were waiting in masses to be able to leave Hungary
towards Austria.

“The situation at the state border of the People s Republic of Hungary has
become unbearable because of the rapid increase of East German citizens in the
country, who have decided not to return to their home.” 1> This was also men-
tioned by Gyula Horn, among others, as the reasons for the unilateral Hun-
garian decision according to which certain items of the intergovernmental
agreement with the GDR had become temporarily suspended. In accordance
with that, as of 00:00 hours, 11 September 1989, GDR citizens in Hungary,
upon presenting their travel documents, were allowed to leave freely to any
country that received them.

Prior to the announcement, preparations were made at the western border
crossing points of the Border Guard for allowing passage to the East Ger-
mans. The East Germans who arrived until midnight on September 10, were
sent back into Hungary to the designated rallying points, and as of 00:00,
11 September anyone with proper travel documents were allowed to cross
into Austria without any stamps. Due to the fact that free passage for East
Germans was subjected to holding a passport or another document and that
those wishing to leave the country towards Austria were guided to the cross-
ing points, the adverse conditions at the green border were terminated.

173 Horvdth, Istvén-Németh, Istvin: Es a falak leomlanak (And the Walls Collapse).
Magvetd 1999, p 362.

174 Interview with Miklos Németh.
175  HET (weekly television news programme) 19:00, 10 September 1989.
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After allowing passage to the East Germans, the last pressure wave of the
western technical barrier subsided, and it lost its important role and signifi-
cance of previous decades. Today, all that reminds us of life being different
in those parts is a narrow earth lane indicating the track of the ESS and the
tourist path. The barracks are mostly covered in weeds, the minefields only
exist in the entries in the archives and the watchtowers have been dismantled.
In reality, it is the memories of conscripted and professional soldiers, who
had served here, and who have kept alive the events that were induced by the
mere existence of the so-called iron curtain . The construction system that
later became obsolete, but which had fulfilled its role in a constructive manner
constituted and characterized the given historical period, whose impression
lingers on as a memento.

The location of the Pan-European Picnic is a memorial today, and thank-
fully it commemorates not a tragedy, but a breakthrough, the efforts made to
unite Europe.

CONCLUSION

In the past period, I have travelled frequently to the western frontier re-
gion, to Hegyeshalom, Fertérakos, Sopron, Pornoéapati, Rabafiizes, and I have
seen that the scars caused by the border strip and the border zone in all as-
pects, albeit slowly, seem to be heeling. The population living here cross over
to neighbouring Austria day by day, without passport control to shop, work
or study. Anyone travelling to Graz or Vienna cannot even see where the ESS
was, and does not even have to stop at the border crossing point, but only slow
down and enter Austria without passport control.

The lands in the border strip have been returned to their owners, and no
one has to wait for access at the gates of the system to be able to go to work or
pick mushrooms. Travelling past Vasszentmihaly and R6nok, it is completely
natural that we visit the Nemesmedves memorial, (a T-34 tank) or the Saint
Imre Church.

But if we venture into the former border strip, we can still find the inscrip-
tions of border guards on the bark of the oak trees. “I guarded the border here
1982-84 JS”, or the pictorial form of the dreams and wishes of other border
guards.

The mine barriers laid down in the first part of the history of the iron
curtain created inhuman conditions along the western border. Often not only
border violators, but border guards also fell victim to them. Many accidents
and injuries happened both during installation and removal. The electric sig-
nal system proved to be a much more humane device. Contrary to legends, the
lines only carried low current, which caused not a single lethal accident or in-
jury. Nonetheless, the many animal-induced and other unnecessary alerts put
the physical and psychological endurance of the conscripted and professional
personnel serving there to the test. The Mol Border Guard assumed an initiat-
ing role in dismantling the ESS, and got into the spotlight of the attention of
domestic and international media in the year 1989. It behaved rationally and
as a reformer in dismantling the system, avoiding a great amount of conflicts,
and was recognised for preventing the western border from becoming a bat-
tlefield in those historical times.

Today, Europe seems united, and the EU will shortly have 28 Member
States with the accession of Croatia. The deeper roots of this union lead to the
ECSC, but following a shorter thread, they are attached to the termination
of the iron curtain in 1989, and the demolition of the Berlin Wall. The Berlin
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Wall, whose first brick was symbolically torn out here in Hungary at Hegyes-
halom or Rabafiizes.

The exploration of the story has not come to an end. The archives of intelli-
gence services have not yet been opened for researching the topic, so a decade
later, should I have the opportunity to observe the currently classified files, I
shall start again to present the history of the iron curtain in knowledge of the
entire concerning material.

Last, but not least, I wish to express my gratitude to my supporters, pri-
marily to the Hanns Seidel Foundation, the staff at the National Archives, the
librarians of the Library of the Hungarian National Police, the persons, who
gave me interviews, Dr. Jozsef Beregnyei, and Tamas Magdus for their profes-
sional advice, and to everyone who provided help in my research.
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Hatdrsdvba és hatdrovezetbe vald belépést biztosité okmdnyok
Dokumente, die zur Einreise in den Grenzstreifen und in die Grenzzone berechtigen
Documents enabling entry into the border strip and into the border zone



ptasitom a parancenok nn_jtga‘.mi aZ-‘hbi modszertani ut-

mutato tervezet vileminyezisire.

/ telefonon Ricsop.-nfl  1989.08.18-4n 10:00 ardin i

modszertani utmutato naoycbb Litszdmu ths-t meqg-

kisdrl% csoport feltartoztatisdira

t# {ikoztatom a pk. bajtfrsakat, hogy a kivetkezi id4szakban

rdk #Llempolofrok nagyobb :snpn:tjainak_ngggkfﬂfgg_gﬁiﬂgig az

ALLamhatfron,
a hatfkony fellépis feltételinek Ardekiben az alfbbisk szerint

Yrjanak el: -

1y

Y

4

Lehetisdg szerint ellenfiriztasse a natirra vezet¥ uvtakat,
/3irsrrel, Bh-el, emli szervvel valo kapcsolattartissal,stb./,
szervezze men, hogy meqjelendsiikril informécicval rendelkez-

£8MN.

menjelendsik ssetsn hajtse vigre az adott irdfny zdrdsit,
iditinyezatil 45 tereptil flioeten, Lehetlileg az 4L Lamhatdr-
tol tivolabbl terespszakaszon, a normdl zfrfsndl nagyobb
Jirarsiicisinnel. szfiksdg esetin kirjen senitsiget a sZom-
sz4dos Hrs pk.-tol. / dtzdrds /

jBlentse & ker. hiiti-nek, 43 biztositsa a ker, kiszenliti
gzd,-a / 40 4 / felvezetdsit a zdérfs terepszakaszéra.

szemilyesen, vagy ht. fliomfnyu utlin a helyszinan irf-
nyitsa a csoport /csoportod4/ feltartoztatfsdt,

. srfie

Mddszertani Utmutatd1989-bdl
Methodischer Leitfaden 1989
Methodological guide from 1989

7

eradm!ﬂyfrfenszne esatdn, hivatfsos 4Llum5ny T jgtentati-

- . fi

faltartozintfs nyomatikful a rics-ban 4s zcs-ban alkal-
mazzanak szdjkosfrral elldtott szolpgflati kutyfkat.
alkalmazdsira ceak tfmadis elhdritdsiral keriilhet sor a td-

maddssal szemben.

mad’ssal EZEth”. *{gfoWQEtll& Lﬁwiﬁ 45 hutya alkatmaas

ben a figyelmeztetd LAvist szemilyesen adis le pisziollyal
hivatfsos #LLaminy jelenlétiban a sordllomfny csak annak
parancsfra hajthatja vigre a csirethltdst, tfvollitdben
timaddssal fanyeaetd magatartfs esetin a Jir.pk. Szos.pk.,
rics.pk. / parancsira.

k4vetel Jik menq a biztonsfnl rendszabflyok szigoru betarts-
s4t a tAltisnil, lritdsnil a fegyver megvizsnilfisa sordn,

amennyiben az intizkedisek nem jérnak eredminnyal 4s
a thimeg 8 hetirichk hatdrozott felldpise ellendre kijut /
az fllamhatfrra, az intizkediseket be kell fgpimzni, is
haladéktalanul jelenteni kell a ker. hilti-nek, majd vigre

kell hajteni az fthaladds vizsgilatit. 0

amennyiben $ir. el¥zetes informfcio ndlkiil taldlkezik
nany Litszdmy tiltott hatfrdtlipist megkisirli csoporttal,
probflja: zfrni & hatfrra vezeth terliletet, feltartoztat-
------ == nl & csoportot 4s hetdrozottan felszolitani a
csalekminylik abbahanydsfra, seqitsioet kdrnl a szomszddos
JAzurthL, 45 az drstial,

kinyszeritd intizkedéselet Kizfrolan ﬂ_gl_nnﬂiggg_gfﬂigl
nalmazottak szerint 43 modon alkalmazhat.

a 7. pontban 4oglaltak ebben az esetben is drwinyessk,

e e T

men jenyzis: — a kar, ligyeletes pk. a Wiszenldti szoledlat az

s gkcio helydn irdfnyitja, seniti a tevikenysiget.
L)

kovics ayula alez,
ker. t45f.

Médszertani itmutatd 1989-bdl
Methodischer Leitfaden 1989
Methodological guide from 1989
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WINDEN frofdolt STERETETTEL VARKAR 4 SIONVERON:

A Pdneuropai Piknikre hivé plakdt
Plakat mit Einladung zum Paneuropdischen Picknick
Poster inviting to the PaneuropeanPicnic

JEGYZOEUONTY VY

& Hatéresembnyeket Kivizeghls Megyar-Osztrilk Eizottalg
25. lésérsl

A tegozatok vezetSinek egyilttes kivinsbgire a Vizeghls
Bizottadg 1989. augusztus 23-4n Kfszegen tartutta 25, leukt
Az Ulésen résztvettek: .

A Vigaghlobdzottebs Hagyar Tagozate réscérdl:

Ir. GOROG Jancs thosztdlyvezets a Efiligym -
nieztériumben, & tagozat ve—
zetdja

Dr. DARDOS Pal alesredes, a seligymindas f-

riua Hathriradg Oresfgos ca-
rancsnoksiy HemsetkBzi &8 Jogi
Caztily Vezetdije, a bizotiakg
tagia

VARADI Florién oceethlyvezetd helyettes a
Eilliigym inisztériusban, a oi-
zotteig azakicrtdie

NEMETH Imtvén oiredes, a Bellgyminisstécius
szombathelyi HathrSrkerdlot
parancenoka

A Vizs bizottafie Ommtrik zate részhpdl:

Ir. Halmut ZIWETTLER miniszteri tanfcecs a Szbet-

ségi Boligyminisstériumban,
a Tegozat Vezatdje

Az1989. augusztus 21-én bekovetkezett haldlos fegyveres baleset jegyzékonyve
Protokoll des todlichen Unfalls mit der Waffe vom 21. August 1989
Report on the fatal firearm accident of 21 August 1989



Dr. Siegtried SCHNURER | miniszteri tanfcsos a
Balvetsbgl Pénslgyminiss—

tériumban, caztilyvezets,
& Bizottefg tegjae

Ir. Johann BCHORETITS udvari tenfcscs, & Burgene
landi Biztonsigi Igmzgaté-
alg vezetfis, a Bizottaig
tagja

I, Peter BLUMAUER tankcsos, a Bzlvetadgi
Belligyminisztériumban, a
Bizottadg tagja

Ir. Ulrich HAQK kivet, a Bzivetségl Kil-
Ugyminiszté riunban, szak-
Ertd

Elisabeth GROBSEENER tolnbics

Az {lés thrgys annek sz 1989, augusztue 2l-6n tirtént hatéc—
esembrynek a megvizsgilése volt, eselynsk morén Eurt Werner
Bechuls, NIK &llampolpir & B 50/3. §8 o B BC/ . hathrkbvek k-
zétt balilos lbwési sériléstSl meghalt,

kémeth Istvin ezredesnek, a szombathelyl hatérirkeriilet pe-
rancenokinek thjékostatlss utin m Vizeghlébizottuby elbatéroz—
ta, hogy a hatéresembnyben részes szemblyoket /Kurt Werner
Behulz élettéireft, Gundule Bchafitel asazenyt &8 a két magyar
hatirfrt, meghallgatis &8 ezt kivetSen & risztvevikikel hely-
8zinl szemlét tart.

A vizgegilat eredményeléint az alébbi tényhllis £llapithats seg:

Schafitel asszony 1989. augusztus 21-én 22,80 Srakor élettic—
sival, Eurt Werner Sohulz-cal &8 kiste filgyermekiikksl, Johan-

E’:":_' :- '-'_II 1l F

- j. -
nes Schafitel-lel megkibérelte, hogy m B B0/3. fs n B 8074,
hathrkivek térségében Hegyarorszigrél Ausztridbe Jueson.
A hathrkerités kizvetlesn kizelében a hirom meaekillfs 8g¥ mai=-
gyor hatirdr dszrevette és megdllisra szélitotta fel. Mival
azok a felszOlitisnak nem tettek eleget, a kncona aegkezd b
fildézésiket, ennek sordn figyeloestetd livéaeket sdott le 4a
vilbgits rakétdt 154t fel. Mimlatt az aEEzony é8 a fim o kb-
z88 dllemhatért Ausetrie irdnyibe skadély néliiil &tlépte,
Hurt Werner Bchuls-ot, még mielftt o hatérker (thet Atlipta
volna, o megyar hotardc feltartistatta. Eniatc Schuls a ka-
tonit egy thskéval Ogy ithtte meg, hogy annek sérilést is
okozott. Az est kivetd dulakodds sorén végill mindketten cagt—
rhk teriletrs keriiltek.

A hatirdr elmondéisa szerint az NLE &llampolgic a dulakodés
sorén ghppisstolydt megragedta és megkisbérelts ast thle el-
Venni. Amiker wir mindketten kérilbeléll 15 méier nélységbon
osztrik terileten voltek, a haticdr elmondésa Beoring & fi-
Eyelmeztets livéeek idején sir kibiztositots regyvertil aka-
ratlan lovis kivetkezett be. A lévedék Sohuls szhjin hatolt
be &8 & tarkéjin jEtt ki. A magyar £él Altal lefolytatott
binligyi vizsgilat alepjén és mz ezzel dnszefiizzhaben végra-
hajtott crvosi vizaghlat szerint meghllapithats volt, hogy
o livés Behulz-ot kizvetlen kizelzS1 Sebrlilbelil 10 centiakber-
r8l/ kellett, hogy brje.

Schafitel ssszony, all fidval egylitt mér kirilvelil 20 méter
mélységben Osgtrik terdileten volt, a kfsvetlen kiizeli livist
meghallotta &8 néhbny méterrel ismét megkizelitsite a batért.
Ebben az idipontban egy tovabbi nagyar hatbrir érkezett oda
&8 kbzmozdulatokiel jelegte nekl, hogy j6ijfn vieszs a hatée
ivbnyiba. Behafitel ssscony & hatéefr felbivisfnak elaget
tott, mert a livéssel Ssagefilggésbon az blettirabbrt ageidott,
Elmondfisa szerint 5t 68 a gyermekét a bathrfrdk nem kbnyeze-
ritették, hogy Megyarorasizra visazatérjensk, IdSkSzben ez a
haticfr, akirek o géppisztolydbsél a haldles 1Bvhe tértént ,

Az1989. augusztus 21-én bekovetkezett haldlos fegyveres baleset jegyzékonyve
Protokoll des todlichen Unfalls mit der Waffe vom 21. August 1989
Report on the fatal firearm accident of 21 August 1989

Az1989. augusztus 21-én bekovetkezett haldlos fegyveres baleset jegyzdkdnyve
Protokoll des todlichen Unfalls mit der Waffe vom 21. August 1989
Report on the fatal firearm accident of 21 August 1989
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nfaon sajrilatos G5 epyedi emet a kit orsshg jberomazfdi
kaposolatait &8 & hatirfrizeti azervek kizbts fermélls
epylittnlkidéet nem szabad, hogy befolybsol jn.

i
|__lubnﬂ:ltat a hatérral phrhuzescesn futd, annak kfzvetlen
kiizalében lév3 folditra, magyar terdletre hizta vicsza.

Ezt kivetfon intbzkedstt orvosi segitsés helyssinre hivisira.

Scharitel asszony rivid ideigp a slilycsan ssbesills élatthran E Jegyelki példfny
% 8 jegyelkinyvy 2 ban, magyar és néosi oyelven ké-

mellett maradt, mejd & magyar hatdrérék az orszig ob
lyabgibe :

visszavitték. Németh ezredes slmondisa azerint az Ddlhi'!’:f‘t szlilt. Mindkit nyelvi sziveg egyardnt hiteles.
L6141 tutt mepitinpttan e TR bttt - RS5Ol Kiggngen, 19

egillapitani. E n B9 . t . .

fé’& "g " augusstua 23, napjén %
A Vizsghlévizottabs egyetfrtioben meghllepitoita, hogy a kit {; ;_'ﬁh"'l EI'
magyar hathrir hatfreaértéat kiivetett al. A helyssinen b gtiom 4 o =
sitott véroyomck, libuyomok éa a megtaldlt tHltényhlively ulap- AY bizottahy
Jén megéllapithats, hogy a halblos livés osztrék teriloten - Sl
vezetije

kévetkezett be. Nem befolyésolva o bizenyitd anyagok alapjén
tirténd bintetSjogi eegitdléat, szhmos kirilminy amellett
#28l, hogy a hatirSrék Gllitissd elfogadhaték és ezek szerint '

& hatéraértis nem ezfndékosan tértént, o lévéo pedig a dula- ; <
kodis sorén kbivetkezett be. 4 magyar £&l hanguilyozts, hogy }—L
telfogisa sserint ennek a segitélése & polghri bilntets birh=
shgra tartozik, igy er Ausztrifivael Tennfllé joge:ghly egyos-
mény keretében, valamint m teriileti elv Tigyelembevételivel
velsmennyl vizonyitdsi anyegot kész az illetékes oBztrik M;'-e_
slg rendolkezésére bocshjtani.

A magyar tagozat vezetSje kifejeszte a megyar fél mélys
sajnilkozisit a tragikus esenbny miatt é8 annak a I‘l:ic:::fnk
adott hangot, hogy csupdn egyedi esetrdl van 828, & magya:
deleghcib ezzel Hzszeffiggheben utalt arra, hoEy & magyar lha-
tiririzeti szerveknek utasithsuk van, hogy fepyvert kizdri-
lag jogos tnvédelembSl hasznélhatnak,

Az osztrik tagozat arra a megillapitisra Jutott, hogy a m
agyar
Tél minden erffeszitést megtett mnnak brdelkében, hogy BT wse=
mény & lehetd legpontosabb rekonstrokoifje végrehajthats le-
Eyen. Mindkét tegosat egyetértfen leszSgezta, hogy ez & Kill¥-

Az1989. augusztus 21-én bekovetkezett haldlos fegyveres baleset jegyzékonyve
Protokoll des todlichen Unfalls mit der Waffe vom 21. August 1989
Report on the fatal firearm accident of 21 August 1989

Az1989. augusztus 21-én bekovetkezett haldlos fegyveres baleset jegyzdkdnyve
Protokoll des todlichen Unfalls mit der Waffe vom 21. August 1989
Report on the fatal firearm accident of 21 August 1989
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apea bela! NME:.-.'.:.'!;}:'[:W:G:»&: Tilekvidelsi Feldgyelije

o Eiknn g sziasl iral alanidn a
lindményssheker alkalmaselt minSsitist
magirlatetie.

S S

=szixely Jines vezir¥rnagy bajtirs= ’ ity
=bm. hatir%rsig orszigos parancsnokas

Vi

vez frfirnagy bajtirs!

-

'S -\
Jecentem, hogy 1339, agusztus 19=23 k3zitt sopronl kerliietnii '\
lezajlott eseminyer / & plunix alkalmibol bekSvetkezett incidens
220 ndk iiclampolgir futal, &z oszrtrix iiLLampolgiros tirelmetlen ;
magatartisa a pliniven, &z erfiszaxos kitSrisex %5 kisirietek fertd- i
risos 48 sopron Yep. xSrzetiben, a 23-1 sopronpusztal erfYszakos
kitirbsi wisiriet 200 79 iital, annak az erfszakos megakadilyozis,
a sopronl fep-re vezet’d uton 100 9 wit3risi xisirletfne< a mega<a- |
gilyozis, kophiza w3¥zsigben TO 75 Tigyeimeztet¥ Livés utjin tirtind 5
elfogis, 4= emnex negativ Lakossigl vissznangla, sth./ tibo
oLyan komoly kxirdist vet fer, amelynek megvizsqgicisa, eigondoLis 1
kiaLakit isa elengednetetien sziixs igszerive wilt. i

——
Je.entem & soproni kerfilet t3rzsillominginas/ parancsnossig /
a vileminys szerint ezex a wirdiset sz slLibbiak:

1./ Bz ndv NatirsfrtSx t¥meges kiszikisfnex oxa poilltixat ok,
ezirt annak ketonai, hatirdrzeti, kerhatalmi modszerekkel valo
megakadilyozisa ilioglkus, el¥bb-utobb xomoly kivetkezmingerkel
Jirhat, megoidisa csak @ politika esz«<3zeivel Lehetsfges.

2./ erre valo tekintettel a megoldis az erintett /ndk, nsze/
korminyokxal vale tirgyalis utjin oldhato meg, ameLlyneik kormimy-
szerve nem a beligyminisztirium, hanem a «iiLOgyminisztérium.

3./ 8 willlgyminisztirium Liletikessigit timasztje az 1s ali, hogy
az informicioink szerint maga az nszk nagyiivetsfge 15 szerverzett
timeges kiszixtetfst, watonal attesije tSbb helyen megjecent & natir-

niL, nyugati ridios 8 tv-s tirsasigox fppen mindig 4s wviLetleniiL
tartozkodik a natiritiipés heiydn,

ol

A soproni kerlilet torzsfénokének géptdvirata a Pdneurdpai piknik utdn

Telegramm vom Stabschef des Soproner Grenzschutzbezirks
nach dem Paneuropadischen Picknick

Telegraph of the Chief of Staff of the Sopron District after the Pan-European Picnic

,:'. i :&_ﬁli'-:ég"-

; o warirorian titkos!
Emlsdopduisder afielogntt slerinte 635 oo g i
Brcainte. q ~ajtjelzett olimadny]
e | e ‘_5 napon belil visssakézhesitendi | :

6./ 8 bm. natirfirs fg alapvetian magira maradt ennek 8 bonyoluit
helyzetnek a megoldisiban, a bellgyminisztirium riszirsc munki ja
mellettl nyilvinos kifilist, aktiv segitdxiszsiget nem tapasz-
taltumi, mig az egyfittmikbd4 szesvex riszirSi is csax 23.-in, ami-
4or Teléjlikx aktivabb eldLjiroi rinatisra Heriilt sor.

a bm. hatir3rsig orszigos pH. et. iLtal xiadott intdzxecdis tartaimi
kirdésel pirhuzamosan csak kisve / na Lejutattak/  Jutottak Le a
randiri szerveknez./ a natirsfrtiikes valo eljiris rendjire vonat-
kozo tg./. intizkedis hiinyiben az egynttmiikidisben irtetlensig 4z
Zavar 4eletzpzett. a

T./ ugyanaxkor & hatirfirs$g sajit maga a nazai s nyugetl sajto-
vissznangje #¥sztinzist adott a tiltott natiritlfpises elidvetisi-
naz, ameLyet az ejr Lepontisa, a natirsiv, 35 nyomsiv megsziin-

tet fsinek propagandija tovibb erfSsitett. a matirvenaiig valao Jag-
szeril Lejuthatosig tuthangsulyozisa szinte provoxiita a nyugati is
8 nazal sajtotirsadaimat. ezzel szemben pedig nincs meg & natir-
Srsiy TelLlipisdnek elmfletl jogszer( aiapja, niszen & natirvonaialg
bir4l elmenet.

8./ Jeientem, nogy az iilamhatir %rzisinex jeienLegl megerisitise
egyes terfiletexen sorillominnyel tovibd nfvelte s totalitist az
er’d alxalmazisiban, ezzel egyltt a t¥meggel vaio Ssszeltkdzis
Lehetiis fgit. *

Jetentem, & fenti kirdiseket tijfanztatis cfLjfbol feiterjesztem
vezirirnagy bajtirsnax, 45 xirjfik a natirfirsig frdekeined k¥vet-
kpzetes kipviselLetit.

sopron, 1989, aqusztus 24.-4n a szabadsigon tivolliv
harpk.: halyett
kovics gyula alezredes
. 11. hir, Ker. tBf.
coll: 1939 19-23 220 23 200 100 701 2 3 4 5 6 7 B23=s
edts: tamSa JO0FZT 17.35 +52+
vette: vixfa =325+

A soproni kerilet torzsfonokének géptdvirata a Pdneurdpai piknik utdn

Telegramm vom Stabschef des Soproner Grenzschutzbezirks
nach dem Paneuropdischen Picknick

Telegraph of the Chief of Staff of the Sopron District after the Pan-European Picnic
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Anagy bontds: 1989. mdjus 2. Hatdrbontds az NDK-NSZK hatdron (Képeslap)
Die grof3e Abrissaktion: 2. Mai 1989 Abbau der Grenzanlage an der deutsch-deutschen Grenze (Ansichtskarte)
The great dismantling: 2 May 1989 Dismantling the border between the GDR and the FRG (postcard)



A SZERZO FELVETELEI
AUFNAHMEN DES AUTORS
PHOTOGRAPHS BY THE AUTHOR




| Staatsgrenze

2on

“Figyelem! Allamhatdr” felirat - osztrdk hatdrtdbla
Grenzschild an der Osterreichischen Grenze
"Attention! State Border” sign — Austrian border sign

Toltbhely az 6rsén / Waffennachladestelle / Ammunition supply point



Templom a hatdron: Rondk, Szent Imre Templom
Kirche an der Grenze: St. Emmerich in Ronok/Radling
A church on the border: Saint Emeric's Church, Ronok

Osztrdk-magyar hatdr a Szent Imre Templomndl
Die ungarisch-osterreichische Grenze an der Wallfahrtskirche St. Emmerich
Hatdrdr drs Rdbaflizes / Grenzwache Rdbaflizes / Border Guard outpost, Rdbafiizes The Austrian-Hungarian border at Saint Emeric's Church



A Muck-i 6rs romja
Ruinen der Grenzschutzwache Muck
Ruins of the outpost at Muck

Templom a hatdron: Rondk, Szent Imre Templom A Pdneurépai piknik dttorés helye
Kirche an der Grenze: St. Emmerich in Ronok/Radling Ort des Grenzdurchbruchs wahrend des Paneuropdischen Picknicks
Austrian-Slovenian-Hungarian tri-border stone The location of the breakthrough at the Pan-European Picnic



UMBRLUCH

Pdneurdpai piknik emlékmive a helyszinen
Gedenkstdtte des Paneuropdischen Picknicks
The memorial of the Pan-European Picnic at the location



