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El6zmények

Budapest varos Fépolgarmestere a csatolt levéllel (1. sz. melléklet) fordult az
Orszagos Viziigyi Féigazgatésaghoz, amiben allasfoglalast kért, hogy a Rémai
parton ,,.... part menti védmii épiiljoén, vagy pedig a Nanasi 1t - Kirdlyok ttja
nyomvonalon torténjék-e a védekezés”.

A felkérést az OVF vezetGje az ugyancsak csatolt levelében (2. sz. melléklet) a
Viziigyi Tudomanyos Tanacsra (tovabbiakban: Tanécs) testalta és kéri a tanacs
szakmai allasfoglalasat.

Lényeges vélemény-alkotasi koriilmény, hogy idejét multa ,Rémai parti gat”
névvel illetni a tervezett arvizvédelmi fejlesztést, mert a Fépolgarmester Ur
marcius 3.-an tartott sajtétajékoztatdjan elmondta, hogy a feladat az egész
0blozet védelmének megoldisa és nem a Romai part 70 hektaros
teriiletének a védelme. Mint késébb Kkifejtiik, ezzel a megkozelitéssel a
Tanacs is egyet ért.

A tervekrdl igen gondosan Osszevalogatott tényanyag birtokdban véleményt
mondott a Magyar Tudoményos Akadémia erre a célra megalakitott bizottsaga
és a Budapesti Miiszaki Egyetem is.

A Bizottsag meghallgatta a pozsonyi Povodie Dunaja munkatarsanak eladasat a
mobil drvédelmi falak alkalmazasanak a tapasztalatairl, tanulményozta a dunai
varosok védelmére kiépitett mobil falak szerkezeti kialakitisat, uzemeltetési
tapasztalatait.

Fentiek tiikrében a Tanacs feladatat az alabbiakban lehet 6sszefoglalni.

A feladat allasfoglalas a tekintetben, hogy a Csillaghegyi Oblozet, (amelynek
része a Romai parti 70 ha-os beépitett teriilet is), arvizek elleni védelmét a
szokéasjog és torténelmi hagyomanyok alapjan (annak elsérendd arvizvédelmi
mii statusza jogilag nem vezethetd le) kialakult Nanasi ut- Kiralyok ttja vonalan
lévs, védvonal fejlesztésével, vagy a parton megépitett 0j védmi (vizjogi
létesitési engedélyezésre benyujtott tervvel rendelkezik) igénybevételével kell e
megoldani. Esetleg a kett6 kombinaci6ja a jarhaté tt.

A védelem helyszinének megvalaszolasival egyiitt jaré feladatokra és
kovetkezményekre is ra kell mutatnia a Bizottsdgnak. A kérdés eldontésénél,
mind az arvizek elleni biztonsadg, mind a teriilet és varosfejlesztés, mind a
kornyezet és természetvédelem, mind a védekezés feladatainak, mind a
becsiilhet6 koltségek egyiittes mérlegelése sziikséges.

A probléma teljes kord vizsgilatdhoz hozzatartozik a jarulékos beruhazési
igények mérlegelése és koltségeinek becslése is, illetve javaslat a kérdés végleges
és szakmailag megalapozott eldontéséhez még sziikséges vizsgalatok
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elvégzésére, ez utobbiak kell6 indoklasaval és azok varhaté eredményeinek
dontést befolyasold mellzhetetlenségének bemutatasaval.

A feladat megolddsara a Tanacs az OVF egyetértésével az in. ,RoOmai-parti gat
Munkabizottsagot” kérte fel.

A Bizottsag rendelkezésére allo informaciok
A Bizottsag rendelkezésére az alabbi dokumentumok alltak:

e az ERBOPLAN Kft. 2013. évi vizjogi engedélyes terve

alapozé tanulmanyok, Ggy mint:
Szivargasi vizsgalatok
Arvizvédekezési terv - Havaria terv,
Favédelmi terv,
Kornyezeti hatastanulmany és a Koltségbecslés a Budapest III.
keriilet Romai parti ideiglenes arvizvédelmi mi tervezése Nanasi
ut — Kiralyok utjan 1évé 1. rendd arvizvédelmi févédvonal
rekonstrukeiéja munkaihoz

az Akadémiai Bizottsag allasfoglalasa

a BME allasfoglalasa

Az OVF allasfoglalasa 2014. januar

kozérdeki bejelentés Dr. Pesti Imre tr részére

a Thesis Kft. és a Konstruktdr Kft. altal készitett 2005. évi tanulmény

® © e o o

A Bizottsag munkaja

A Bizottsag elébb a fenti dokumentumokban foglaltakat szakmailag vizsgalta,
majd a tervezdvel, tervezdkkel, kiilfoldi szakértével és a megbizoval folytatott
konzultacié alapjan alakitotta ki az allasfoglalasat.

A Bizottsag munkajat alapvetGen elektronikus levelezés formajaban, illetve
bizottsagi iilések keretében folytatta, helyszini bejarast tartott, alkalmi lakosségi
megbeszélést folytatott, kiilfoldi tapasztalatokrél gyakorldé iizemeltetGvel
konzultalt, kiilon konzultaciét folytatott a miiszaki és tajépitészeti tervet készité
tervezdvel.

A Bizottsag forméalisan 6 alkalommal iilésezett:

aprilis 9.: Bizottsagi iilés

aprilis 18.: miszaki és tajépitészeti terv konzultacié a
tervezovel, bizottségi tilés

aprilis 24.: helyszini bejaras, lakossagi konzultacié

aprilis 28.: Bizottsagi tilés

majus 12.: konzultacio, gyakorlé kiilféldi iizemeltetGvel

junius 10.: a Bizottsag altal javasolt szakmai &llasfoglalas

végso6 forméaba Ontése.
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A bizottsag megallapitasai

1. Az engedélyes tervben foglaltakkal kapcsolatos legfontosabb
megallapitasok

A tervezés folyamatinak tényleges meginduldsa (2012. 08. 27.) 6ta eltelt 20
honap alatt elkésziilt egy miiszakilag korrekt, de nem minden
tekintetben optimalis megoldas.

Ennek egyik, meghataroz6 eleme a 2013 jiniusédban levonult rekord arhulldm,
ami feliilirta a korabban mért legmagasabb arvizszinteket. Ezért az

engedélyezésre beadott tervet visszavontdk és a szinteket - az arhullam tet6z6
szintjéhez igazitva - megemelték.

A Dunan immar harmadjara levonult, minden eddigi tet6zést meghalad6
arhullam tapasztalatai alapjan az Orszagos Viziigyi Féigazgat6sag a teljes hazai
Duna szakaszra elrendelte a mértékadd arvizszintek feliilvizsgalatat. A tervezés
a szintek korrekcigjaval nem varta meg a vonatkoz6 szadmitasi eredményeket. A
mostanra ismertté valt elézetes Gj MASZ értékek ezen a szakaszon azt
val6szintisitik, hogy a korabbi mértékadé arvizszintnél 1,09-1,20 méter
koriili vizterhelés novekedéssel célszeri szamolni.

A kialakult koncepcié masik meghataroz6 probléméaja, hogy bar szakmailag,
miiszakilag korrekt (altalunk kifogasolhaté elemeit a Kkiviteli tervezéskor
egyébként is sziikséges részletezések — pl. talajfeltirasi munkak — kapcsan
pontositani lehet, illetve kell), de nem kelléen érzékeny a Rémai part
hasznalati értékeinek megorzésére, illetve annak
tovabbfejlesztésére. A miszaki biztonsag, a lakossagi igények és a teriilet
értékességének meg6rzése szempontjab6l ezek nem mell6zhets tervtartalmi
kovetelmények.

A tervben foglaltak bemutatasatél eltekintiink, néhany megallapitast azonban a
tervvel kapcsolatban megfogalmazunk, elsésorban annak érdekében, hogy
késébbiekben rogzitett javaslatainkat ezzel is megalapozzuk.

Az egyik legfontosabb, koncepcionélis dilemmét tiikrézi maga a terv cime:
~Budapest III. keriilet Rémai part ideiglenes drvizvédelmi mii tervezése
(vizjogi létesitési engedély)”, azaz a mértékado terhelés elleni védelmet mashol,
més moédon kell megteremteni. Ezt az Engedélyes terv miiszaki leirdsanak 24.
oldalan ki is mondja, miszerint ,Az drvizvédelmi védvonal nyari gatként fog
tizemelni, az elsérendii arvizvédelmi vonal tovabbra is megmarad a Nandsi t
— Kiralyok utjan”.

Tehét a Csillaghegyi 6blozet arvizvédelmét nem oldja meg, ezért a Nanéasi ut
Kiralyok ti hagyoméanyos védekezési vonalon (aminek egyébként az elsérendii
arvizvédelmi létesitményi statusza jogilag nem vezethetd le), tovabbra is el kell
szenvedni a nagy volument, a tertilet életvitelét stilyosan akadalyozo6 védekezési
munkat. fgy a tervezett megoldas azt helyezi kilatasba, hogy 55 ezer ember, élet-
és vagyonbiztonsidga tovdbbra is a komsmerten rendkiviil bizonytalan
védképességli védekezési vonal megtartisanak kockazatara van bizva.
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A terv nem utal a tajépitészeti, illetve teriilethasznalati vonatkozasokra (pl. a
parti, védett sav novelésének az igényére), a terv megoldéasait meghatarozo
voltara, teret adva ezzel érdemi és jogos kritikaknak, de a taldlgatasoknak is,
kiilonosen a természetvédelem és a parthasznalat tekintetében.

2. A Bizottsag megallapitasai és javaslatai

2.1. A védvonal helyének kivalasztasaval kapcsolatos
megallapitasok és javaslatok

A Munkabizottsag 6rommel nyugtédzza Fépolgarmester Ur 2014. marcius 3-4n
tartott sajtotajékoztatojan elhangzott bejelentését, miszerint a fejlesztés célja
a Csillaghegyi oblozet arvizek elleni védelme. Ennek a bejelentésnek a
fejlesztés szakmai tartalma, ezen Kkeresztill a tirsadalmi megitélése, és
nyilvanossaggal torténd elfogadtatasa szempontjabol egyarant nagy jelentGsége
van. A Bizottsag ennek kapcsan a ,Ro6mai-parti gat” megnevezést is célszertinek
tartja megvaltoztatni és ,,Csillaghegyi 6blozet arvizvédelmi fejlesztése 1.
uiitem” elnevezést javasolja hasznalni. A fejlesztésnek éppen ezért szerves része
kell, hogy legyen az oblozetet északrol és délr6l hatirolé Aranyhegyi-patak és
Barat-patak védvonalak 0j mértékad6é arvizszintre torténd kiépitése is, a
fejlesztés II., vagy majdani III. iitemében. Ezzel egyidejlileg a Bizottsig
javasolja a Budapest, Roémai-parti arvizvédelmi védmii megval6sitasaval
osszefligg6 kozigazgatasi hatosagi tligyek kiemelt jelentéségli tliggyé
nyilvanitasarol és az eljaré hatosagok kijelolésérdl szolé6 389/2012. (XII. 19.)
Korm. rendelet kiterjesztését az 6blozetet védd létesitmények teljességére.

A Bizottsag a szamara feltett f6 kérdést illetGen, miszerint ,part menti védmii
éptiljon, vagy pedig a Nandasi ut - Kiralyok titja nyomvonalon torténjék-e a
védekezés” hatarozottan allast foglal, hogy az oblozetet a Duna feldl
védé miinek a mértékadoé arvizi terhelés kivédésére alkalmas
szerkezetben, a sziikséges biztonsaggal a parton kell megépiilnie, az
alabbiakkal indokolva.

e A Csillaghegyi ©6blozet védelmét nem szabad az 6blozet részekre
szakitasaval megoldani. A Nandsi Gt Kiralyok ttja és a part kozotti 70
ha-os beépitett, nagy értékiii teriilet kizarasat a védelembdl semmi sem
magyarazhatja. A parti teriilet védelemének mell6zésére felhozott
indokok koziil ketté érdemel emlitést, az egyik, hogy a magassagilag
feljebb htiz6d6, ma védekezési vonalként hasznalt Nanasi Ut - Kiralyok
ati vonalon a védekezés kisebb szerkezeti magassagti védémiivel lenne
megvalosithaté. Ez azért abszurd indok, mert akkor a 11-es szamu 1t
févédvonalla torténd kiépitése még kedvez6bb magassagi viszonyokat
kindlna a védvonalnak. A mésik, hogy a természetvédelem szempontjai
erosen sériilnek a teljes 0blozet védelme esetén. Ez az érv egyrészt
azért hamis, mert a teljes Oblozet védelme mindkét szoba johetd
védvonal  kiépitése esetén kozel azonos természetvédelmi
konfliktusokat vet fel, ugyanakkor a parthasznalat minGségét
mindenképpen javitani kell.

e A Romai-part jelenlegi allapotat a kovetkezGk jellemzik:
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— kozlekedés, kozosségi terek, vendéglaté egységek hianya, illetve
kifogasolhato allapota, higiénés viszonyainak veszélyeztetettsége,
— séta, futds, kerékparozas funkcidinak keveredése és egymast
zavaro, egy palyan foly6 gyakorlasa,
— a gyerek-foglalkoztatas hianyzé helyei,
— a burkolatok, és vizelvezetési hidnyok, esSben saros, sziraz
idében poros viszonyok, a tonkrement partbiztositasi elemek stb.
Mindezt Osszehasonlitva a part kinalta rendkiviili értékekkel (viz
kozelsége, vizhasznalati lehetdségek, gazdag, bar nagyon vegyes értéki
novényzet, tiszta levegd, kikapesolodasi lehetdségek, stb.) indokolt lett
volna onmagaban is célként Kkitizni a part hasznalati értékének
novelését. Ez azonban védelem nélkiil kétséges vallalkozas. A part-
rehabilitaci6 tehat elvalaszthatatlan az &rmentesités megvaldsitasatol.

e A parti valtozat teszi lehet6vé a fert6zésveszély csokkentését a 70
hektaros, beépitett teriileten. Ez azért is érdemel figyelmet, mert mig
az eldontendd, vitis kérdések rendre a mértékado vizszinttel szembeni
védelem koré sorolodnak, a parti sév, a ,Romai-part” jelentés részét
elontik a kozepes arvizek is. Arvizek esetén az ingatlanokban komoly
kérok keletkeznek, az elontés sok kéiros anyagot juttat a Dunaba, az
arviz levonulasa utani fertGtlenités is tovabbi terhelést jelent a
kornyezetre.

e A Csillaghegyi 6blozet armentesitésének a parton térténé megoldasa a
feltétele annak, hogy a tajépitészet eszkozeivel a hasznalati érték
fokozhat6 legyen. Maga a fejlesztés teremti meg a jobb parthasznalati
feltételeket, igy - a kozvélekedéssel szemben - az arvizvédelmi m{i nem
cél, hanem eszkoz a jobb parthasznélati és teriilethasznalati feltételek
megteremtéséhez. Ennek sordn a kavicsos part hasznalatanak, a
novényzet meglrzésének, a kozlekedés és szérakoztatd, vagy
szabadidds létesitmények épitésének a fejlesztésben prioritast kell
élveznie.

e A Nénasi at - Kirdlyok ati védvonal f6védvonalla torténd kiépitése
esetén a védekezés idGszakaban, (1évén, hogy a védmii felszerelésével
és védelmével kapcsolatos funkciokat el kell latni, aminek felvonulasi
és szerviz Utja csak a kozlekedési itvonal lehet), a zavartalan életvitel a
kornyéken nem biztosithatd, mig a parti védmii esetén a varos élete
zavartalan marad. El6nye tehat a parti védmiinek, hogy arvizkor a
védekezési munkalatokat a parti sdvra korlatozza, tdvolabb tartja az
arvizet a jelenleg védett teriilett6l, igy nem csak a ma mér igen értékes
parti épitményeket védi, de lehet6vé teszi az arviz idején a Nanasi Gt és
a Kiralyok ttja forgalmat, az ingatlanok mindkét oldali megkozelitését.

e Miutdn a védekezés a parti védmiire helyezédik at, vagyis az arvizi
terhelést ezutdn a mobil fal fogja viselni, a Nénasi 1t és Kiralyok uti
nyomvonalon az eddigi funkci6jat a foldmi elvesziti. Az Gj funkcid
meghatarozdsa a Févaros feladata, de a Bizottsig nem javasolja a
mostani foldm{i elbontasat, illetve megsziintetését. Altalanos
arvizvédelmi alapelv, hogy védelmi vonalat nem semmisitiink meg.
Havaria helyzetekben (MASZ koriili szintekkel jelentkezd jeges arviz,
vagy jégzajlassal jelentkezé arviz esetén, valamint az 1965-0s arvizhez
hasonlé tartés arvizek kovetkeztében fellépd karos szivargasi
jelenségek fellépésekor) fennmarad a Nanasi uti védvonal, mint
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lokalizaci6s védvonal, amely ilyenkor jelentds tdbbletbiztonsagot
ny4jt. Ez nem gyengiti a parti védvonal elsérendii védvonal jellegét,
hiszen lokaliziciés védvonalakra minden &rvizvédelmi oblozetben
sziikség van.

e A f6 védelmi vonal partra helyezése esetén fontos szempont annak
vizsgalata, hogy nem vesz-e el a nagyvizi mederbél olyan mértékben
teriiletet, mely karos visszaduzzasztast okoz? A teriilet novényzettel
boritott, sok épiilet, kerités helyezkedik el rajta. A tervezéshez
kapcsolodd 2 dimenziés (2D) modellszamitdsok kimutattidk, hogy az
arvizi vizterhelés esetén a vizsebességek alacsonyak, azaz a
vizlebocsatasban ennek a savnak a szerepe csekély. Ezt timasztja ala a
2004. évben a VITUKI éaltal készitett vizsgalat is, amely a Budapesti
Duna szakaszon lehetséges parti fejlesztések Osszhatdsat (30 helyi
sziikitéssel szamoltak) sem szamitotta 7-8 cm-nél nagyobbra, amelybdl
becslés szerint a Csillaghegyi 6blozetet védé parti védmii duzzasztasa a
gyakorlatilag szinte értelmezhetetlen, 1 cm-t sem éri el. Igaz ez a
tekintetben is, hogy a parttdl a teriilet viszonylag gyorsan emelkedik, a
teriilet vizvisszatarté kapacitasa a dunai vizhozamokhoz viszonyitva
elhanyagolhat6, tehat a tarozotér elenyészé csokkenése sem jelentkezik
vizszint emel§ hatasként.

e  Szivargasi szempontbdl a partra helyezett védvonal kedvezébb, mert
igy nincs lehetGség arra, hogy az elontott hullamtérrdl is felszin alatti
vizmozgas induljon a Csillaghegyi 6blozet felé.

e A koltségek tekintetében a parti védmi kiépitése ellentmondasosan
ftélhet6 meg. Egyes vélemények szerint olcsobb, mas vélemények
szerint dragabb. Tény azonban, - mivel most mar tapasztalatokkal
rendelkeziink -, hogy a mobil fal felépitménye, (ami a felsé vonalon
kisebb magassagli lenne) csak harmadéiba-negyedébe keriil az
alépitmény koltségeinek, ami viszont a két nyomvonal esetében a
Nanasi vonalon tobbe keriilne.

e A szennyviz és csapadékviz-gerincvezeték megépitésével pedig
megoldja az idiilGteriilet csapadék- és szennyvizelvezetését,
csokkentve ezzel a parti sav elszennyez6dési veszélyét.

2.2, A védvonal kialakitasaval és koronaszintjének
megvalasztasaval kapcsolatos megallapitasok és javaslatok

Az j MASZ értékeket a Bizottsag alapvetd tervezési paraméternek tekinti. Epp
ezért, a Munkabizottsag ugy foglalt allast, hogy a Bizottsag vezetdje levélben (3.
sz. melléklet) forduljon az OVF vezetéséhez, hogy a MASZ rendeletben
kihirdetni tervezett és BM é&ltal elfogadott Rémai-parti git szelvényében
érvényes értékeit az OVF sziveskedjen megadni. Az (j mértékadd arvizszint
Rémai partra vonatkozé értékét a 2013-ban elvégzett vizszintrogzités
eredményeit is figyelembe véve a Bizottsag vezetGje az Orszagos Viziigyi
Foigazgatosag vezet6jét6l megkérte és arra a csatolt valaszt kapta (4. sz.
melléklet).

A Bizottsdg ezek alapjan kezdeményezi, hogy a mértékadd Aarvizszintek
rendeletben torténé megjelentetésénél kezeljék kiilon a dunai adatokat és annak
kozzétételével ne varjak meg a tobbi folyora vonatkozd szdmitas eredményeit.
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Ezzel a munkalatok felgyorsithatok és a Fdvaros fejlesztési, vagy annak
megalapozasat célz6 forrasok iranti palyézatainak lehetGségei is jelentds
tamogatést kapnak.

A fejlesztést hossza tavra (legalabb 50-100 év) kell tervezni, ezért a fejlesztés
kapcsdn ennek megfeleld biztonsagi kiépités, teriilet és varosfejlesztési
elképzelés és lakossagi kommunikacié sziikséges.

A tervezés szempontjabol mértékad6 arvizszint tekintetében a Bizottsag két
megoldasi javaslat fol6tt nyitott vitat.

Az egyik szerint az alépitményt az OVF altal meghatarozott mértékadé terhelés
elviselésére kell méretezni, de a felépitmény tekintetében a jelenleg még

PP

hatalyos MASZ el§irasait kell figyelembe venni.

A masik allaspont szerint 1évén, hogy a felépitmény koltségei kisebbek, mint az
alépitményé, nem érdemes a felépitményen pillanatnyilag takarékoskodni,
hanem azt az Gj mértékadé arvizi terhelésre kell méretezni.

A Bizottsag 7:2 aranyban tugy foglalt allast, hogy az Gj mértékado
arvizszint +1,3 m biztonsagi magassagra javasolja a védmii rendszert
méretezni. Ezt a Bizottsag azzal indokolja, hogy az OVF altal megrendelt
szamitasok eredménye nagyobb mértékad6 arvizszinteket eredményezett, mint
a ma hatalyos el6irasok. Senki sem vallalhatja a felel6sségét annak, hogy egy
legalabb 50 évre tervezett épitmény teherbirasat a szakmai el6irasoknal kisebb
teherbirasra méretezzen.

Masrészt, ezzel a tervezének azt a Bizottsig altal korabban megfogalmazott
kovetelményt is teljesitenie kell, miszerint a tervezett miinek 50-100 évre
elére kell tudni tekinteni a terhelés varhaté novekedését figyelembe
véve. Az arvizvédelmi fal 1,3 méteres biztonsigi magassiga ugyanis lehetévé
teszi, hogy a globalis éghajlati véltozdsok miatt is eldrejelzett Aarvizszint
novekedések esetén is megbizhaté védelmet nyhjtson az 6blozetnek. Ennek
magyarazata az, hogy a mobilfalak teljes magassaga egyenszilardsagu
védelmet nyajt az arvizek ellen. Az emelkedé terhelések
kovetkezménye annyi lesz, hogy a magassagi biztonsag csokkeni fog.
(A foldmiivek esetében ez az Osszefiiggés nem all fenn, mert a fold-toltések folsé
70-100 cm-ét nem tekinthetjik a foldm( teljes tomegével azonos
teherbirastinak).

2.3. A védvonal nyomvonalanak kialakitasaval kapcsolatos
megallapitasok és javaslatok

A kiépitési magassagot, a nyomvonalat és a tervezett miiszaki
megoldast egyiitt kell kezelni, ezek egymastol fiiggenek, szoros
kolesonhatasban vannak. Kiilonbozé kiépitési magassagok mas-mas
idealis/optimalis nyomvonalat indokolhatnak és kiilonbozd miiszaki
megoldast igényelnek.
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Az uszadékok és a jeges ar tamadasa elleni védelem legjobb médja a
sodorvonaltol lehetd legjobban eltavolodni, és a mobilfalat a parton minél
beljebb, &ramlasi holttérben, és/vagy a folyasirannyal parhuzamosan, faktol
védetten felépiteni. Azaltal, hogy a védmii eltavolodik a sodorvonaltdl, lassabb
aramlasa térben épiil, kevésbé kitett a parterézionak, hosszi tavon stabil
allapotq, rdadésul kisebb magassag.

Egy, a keritések nyomvonaldnak kornyezetébe épitett mobilfal amellett, hogy
jelent6sen megnoveli az arvizvédelmi biztonsagot, az érintett partszakaszt
meghagyja természetes allapotaban, minimalizalja a fakivagast. A partszakasz
természetes jellegének megtartésa a civil- és zold-szervezetek egyik legfontosabb
kovetelését teljesiti azonos értékii miiszaki megoldassal.

A Bizottsag megfogalmazta azt, hogy miutin a szerkezeti
magassagot, mintegy 1 méterrel novelni kell, a mobilfal
nyomvonalvezetését mindenképpen ellenérizni, a miiszaki biztonsag
érdekében helyenként korrigalni kell.

Kiilonosen a Sajthaz kornyéki nyomvonal-vezetést kell ellendrizni, mert nagyviz
esetén a sodorvonal val6sziniileg erre a szakaszra radolgozik, ezért az a tervezett
megoldas, - mely szerint a jelentds mértékben megnovelt magassagl mobilfalat
egy erGsen veszélyetetett partra alapozzuk -, komoly kockazatot hordoz. Az
adott Sajthaz koriili szakaszon vizsgalni kell a Sajthaz keritésének, illetve
oromfalanak vonalaba vezetett mobilfal nyomvonalat, azzal a feltétellel is, hogy
a védekezési munka szervezésének erre a szakaszra kiilon szabalyokat kell
felallitani.

A nyomvonal-vezetésben hegyes szogl torések tervezését (a betétpalldk stabil
rogzitésének nehézségei miatt) nem javasolja a Bizottsdg, marpedig a néhany
fat, vagy ingatlant (Sajthézat) ,keriilget” vonalazas ilyeneket eredményez.

Az engedélyezési tervben szereplé megoldast a MASZ értékének novekedése
miatt mar nem lehet alkalmazni. A mobil fal friss toltésbe torténd alapozasat a
Bizottsag nem javasolja, ezért célszer(i azt megvizsgalni, hogy minél kdzelebb
lehessen vinni a telekhatarokhoz a védmiivet. A Bizottsag ugyanakkor
megallapitja, hogy megfelel6 anyagbdl és megfelel§ tomorités mellett készitett
feltoltés lehet stabilabb alapja az épitménynek, mint a termett talaj.

A jelenleg is meglévé partbiztositasok rekonstrukcibjat, célszerti feljitasat
érdemes megvizsgalni, és a mobil fal nyomvonaldnak kialakitdsat ezzel
Osszhangban célszerti tervezni. A plazsok feltoltését, és ezzel a mobil fal friss
feltoltésbe alapozasat keriilni kell. Ugyanakkor a limidnyok megsziintetése az
aramlasi viszonyok javitasa cél kell, hogy legyen.

A fenti tényezdk osszességének figyelembevételével a Bizottsag
javasolja egy mozgémedrii kisminta modell-vizsgalat elvégzését.
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A Bizottsdg a mobilfal nyomvonaldnak vezetése tekintetében az aldbbiakat
javasolja vizsgalni:

A fels6 szakasz esetében a mobil fal nyomvonal vizsgalatat ismételten el
kell végezni és a mobil falat célszerli minél kozelebb vinni a keritések
nyomvonaldhoz. A fal stabilitasat ilyen elrendezés mellett jobban lehet
biztositani, a galéria-erdds teriiletet meg lehet &rizni, a teriilet
rendezésének feladatit nem kell a mobil fal épitésének
kovetkezményeként, vagy feltételeként feltiintetni, a parti utat a mogottes
telkek szintjéig fel kell tolteni.

Tisztazni kell a mobil fal csatlakozdsdnak nyomvonalat a meglévs
foldtoltéshez. Azt lehet csatlakoztatni 1igy, hogy a mobil fal a f6ldmii
folytatasa legyen, ezzel az ott kialakult feliszapolodott részt feltsltve
megsziintetjiik a limdnyon méara megtelepedett noévényzetet (a
természetvédelmi hatdésagnak nincs kifogasa ellene), vagy a feliszapolédott
liményon 1év6 novényzetet megtartva a mobil fal a keritéshez kozelebb,
szinte merdlegesen a befordult foldtoltéshez csatlakozunk a Mobilfallal.
Ezzel a civilek 4ltal nagyon védett, egyébként kétes értékii erd6 megmarad,
jelentds feltoltéstdl szabadulunk meg, a mobilfal kozelebb keriil a termett
talajhoz. Nem nyeriink viszont ijabb mentesitett terliletet, amit kozosségi
térként lehetne hasznositani.

Azt mindenképpen vizsgalni kell, hogy a feltcltés ne az it szintjérsl, hanem
a mogottes, jelentGsen feltoltott ingatlanok terepszintjével azonos szintrél
induljon. Cél kell, hogy legyen a parti kdszéras elhagyasa, vagy beljebb és
lentebb vitele is, ami dramlasi kérdéseket vet fel, ezért a kisminta vizsgalat
elvégzése ebbdl a szempontbol is indokolt.

A kozépsd szakaszt 1ényegében a Sajthéz és a mellette 1é6v6 ingatlanok
jelenlétének, illetve elhelyezkedésének probléméja uralja. A Sajthaz egyes
vélemények szerint épitészetileg védett miiemlék, mikozben az allapota a
helyiek szerint olyan, hogy a romok haldlos 4ldozatokat kovetelnek (két
halalesetrdl is tudnak a helyiek), és a lopasok, rongalasok Osszedléssel
fenyegetik az épiiletet.

Nem kompetencidja a Bizottsignak egy magasépitmény allapotinak a
»hivatalos” mindsitése, de a helyszini bejardsokon latottak alapjan,
miiszaki altaldnos miiveltség szintjén is belathat6, hogy nincs reélis esélye
az épilet feltjitisanak. A mellette 1évé ingatlanokon jobb Allapott
felépitmények vannak, de az egész ingatlan-egyiittes a Duna meder
leszilikitését okozd, a Duna medrébe betoltott, szinte félszigetként
kiemelkedd noévedéken telepiilt. A Duna fel8l kiépitett mobil fal igen
kockazatos, rdadasul a mar most is kozépvizi sarkantyiként miikods
kiszogellést tovabb szélesitve ezt a hatdst csak fokozna, ami kifejezetten
keriilendd. A kisminta vizsgélat ennek tisztazasara is alkalmas lehet.

A mobil fal nyomvonalanak itt két alapvaltozata lehetséges.
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Egyik nyomvonal a Duna fel6] megkertili az ingatlanokat és ott a Duna felé
tovabb szélesitve a félszigetet, egy meglehetésen kitett mobil fal épitését
eredményezheti.

A masik nyomvonal szerint a Sajthaz part fel6li oldalan és a szomszédos
ingatlanok kozotti kis utcdn vezetjiik a mobil falat. Ezzel a keritések
ideiglenes elbontasaval, lényegében annak nyomvonalén, védett helyen
vezethetjiik a mobil falat. A most ezen a nyomvonalon haladé SENTAB
csovet viszont a partra vissziik ki.

Az alsé szakasz, a Rozgonyi Piroska utcatol lefelé terjedd teriilet a
,korabbi MASZ” esetén alig igényelt védelmet. A helyzet az ,0j MASZ”
varhat6 megjelenésével annyiban jelent wjdonsagot, hogy itt is
gondoskodni kell a védelemrdl, amit mindenképpen a partnak a mogottes
telkek szintjéig torténd feltoltésével célszerii kezdeni.

Ez utan lehet alland6 arvizvédelmi fal, vagy itt is mobil fal létesitésében
gondolkodni. Ezen a vonalon az éles torések elkeriilése, a plazsok
megtartasa a cél.

Itt a legintenzivebb a parthasznalat, amit az egész partszakaszra ki kellene
terjeszteni. Ki kell egésziteni a védvonalat a Kadosa utcatol az Aranyhegyi-
patakig, majd az Aranyhegyi-patak bal partjAn mintegy 1 km hosszban. Ez
a kiépités nem halogathatd, hiszen az 6blozet biztonsagat a leggyengébb
lancszem hatarozza meg. A kiépitést az Aranyhegyi-patakig kell vinni és ott
a ,Csillaghegyi 0blozet arvizvédelme II. litem” keretében kell folytatni a
beruhazast.

A Bizottsag a SENTAB vezeték méretére vonatkozoan azt a tajékoztatast
kapta, hogy annak csokkentése a Févarosi Vizmiivek szerint tizemeltetési
okok miatt nem lehetséges. A nyomvonala a legsziikségesebb helyeken
korrigalhato, a vezeték védGtavolsagat ellendrizni kell.

2.4. A védvonal alapozasaval és a szivargasi kérdésekkel
kapcsolatos megallapitasok és javaslatok

A 2005-0s tervezés soran késziilt modellt atalakitva a Bizottsidg szakértdje
ellendrizte a védvonal szivargasi helyzetét. Megéllapithatta, hogy a résfal és a
szivargd a mobilfal kornyezetében megfelelé mértékben mérsékli a
talajviznyomaést, elhéritva ezzel a talajtorés veszélyét, a mobilfaltél tavolodva
viszont a néhany mélyedésben fakadovizek jelenhetnek meg.

Meg kell jegyezni, hogy a 2013-as talajvizszintek valamivel magasabbak voltak,
mint a tervezett allapotban varhaték, mert most a jelenlegi hullamtér nagy
részét is elontdtte a Duna, innen is indulhatott szivargis a hattér felé. A parti
mobilfal mellett ez mar nem lesz lehetséges.

Tartosabb, az 1965-0shoz hasonlé arvizek viszont az egész arvizvédelmi
szakaszon 0,6-1,0 m-rel magasabb szinteket eredményezhetnek annal, mint ami
2013 nyaran kialakult. Ilyen koriilmények kozott a dombok felél érkezd
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talajvizek mar feltorlodnak, kiillonosen egy téli A&rviznél, amikor az
evapotranszspiracié nem képes a talajvizek ,kiszivattytzésara”.

A modell szerint a tervezett szivargdék 100,50 mBf. dunai vizszint felett (kb.
Vigado6-téri 450 cm) miikodnek. Maximalis hozamuk a tervben szerepld
értéknek kb. 6tode. Ennek ellenére a tervezd Aaltal szamitott kiemelendd
vizmennyiség (0,319 m3/s = 27 600 m3/d) figyelembevételét javasoljuk, mert a
modellszdmitds eredményei is meglehetGsen bizonytalanok. Teljesebb modell-
kalibracihoz els6sorban az oOblozet talajviz-észlel6katjainak rendszeres
megfigyelésére volna sziikség.

Amennyiben a bizonytalansagok megsziintetése fontos, akkor az MTA Ad hoc
bizottsdg 2013. 06. 12-i szakvéleményében javasolt részletesebb feltarasok
valéban sziikségesek lesznek. Teljes biztonsag azonban igy sem érhetd el, ezért
egyetértiink némi talméretezéssel, illetve javaslunk elGirdnyozni a tervben egy
masodik iitem szerinti fejlesztést, ami — szivargasi szempontb6l — 8-10
megcsapolo kut 1étesitését jelentené. Megépitésiikre csak egy-két jovébeni arviz
tapasztalatai alapjan keriilne sor.

A mobil fal alapozasa tekintetében a szivargési és allékonysagi, szempontokat
elStérbe helyezve a Bizottsig, figyelemmel a funkci6-valtasra is, - nevezetesen,
hogy févédvonali kiépités indokolt -, azt javasolja, hogy az alépitmény
vasbeton savalap és résfal egybeépitésével legyen megvalésitva. A
teljes alaptest-tervezést a megnovekedett arvizi terhelés miatt Gjra kell gondolni
és szamitani. Ez Osszefligg annak vonalvezetésével is, és nem kevéshé a
védekezés szervezési munkalataival is, ami a kozlekedési halozat kialakitasara
hat vissza.

Fontosnak tartja azonban a Bizottsag, hogy a ,nulla allapot” rogzitése érdekében
azonnal kezdGdjék meg Gijabb talajviz észleld kutak telepitése.

2.5. A parthasznalat javitasaval kapcsolatos megallapitasok és
javaslatok

A terveket ki kell egésziteni a Kkertépitészeti, part rehabilitacios
tervekkel, azokat csak egyiitt szabad kezelni és ismertetni.

A labazati készoras jelenlegi terv szerinti alkalmazésa, bar szakmailag korrekt, a
parthasznalati értéket oly mértékben rombolja, hogy azt még tervezetként sem
szabad bemutatni. A miiszaki tervek véglegesitésekor a kdszorast vagy joval
beljebb, és joval lejjebb (biztonséggal az eddig észlelt legkisebb vizszint ala) kell
vinni a Duna felé, (ami az aramlasi viszonyokba torténd fokozott beavatkozast
jelent), vagy el kell hagyni és mas védelmi megoldasban kell az adott szakaszon
gondolkodni.

A teriilet- és varosfejlesztési elképzeléseket a védelmi létesitmények tervezésével
egy id6ben kell megismertetni a lakossaggal. \
&
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A Kkertépitészeti szempontb6l tjabban szivesen alkalmazott Gabionok
betervezését partstabilizalasnak, vagy viz oldali tereplépcsGzésnek a Bizottsag
nem tartja megfelelének, mert a Balaton melletti tapasztalatok szerint vizzel
érintkezd, jegesedésnek, zajld jégnek kitett szakaszokon a halé, és ezzel a Gabion
tonkremenetelével kell szimolni, rdadasul — kis gyerekek esetén - kiilonosen
balesetveszélyesnek is mindsithetG. A part minél teljesebb megérzése a cél, és
ennek érdekében kell a miiszaki megoldast megvalasztani.

A fasitasnél figyelembe kell venni azt, a mobil fal szempontjabédl sziikséges
kovetelményt, hogy a falhoz kozel csak megfelel6 novényzet iiltetése, vagy
megtartasa fogadhaté el a fak kiborulasanak, radélésének veszélye miatt, azok
csak megfeleld tavolsagra iiltethet6k és megfelel6 magassigra noveszthetdk.

A miiszaki tervekhez kell visszanytlni a jar6, kozlekedd és sétautak kialakitasa
esetében is, mert a jelenlegi tervben szereplénél magasabb mobil fal mar
megtamasztast igényel és a megtamasztasihoz nagyobb tér kell. Mésrészt a
kozlekedési utaknak a fal egyidejli szerelhetGsége miatt, olyan rendszert kell
kialakitani, hogy a jarmtivek kitérése, a tobb irdnyt megkozelités, a biztonsagos
szerelés feltételei adottak legyenek, ettél csak nagyon indokolt esetben, pl.
kisajatitas elkeriilése érdekében szabad eltérni.

2.6. Egyéb megallapitasok és javaslatok

A tervben, lévén, hogy a beavatkozas nem csak a nagyvizi mederre, hanem a kis,
és kozépvizi mederre is hatassal van, a vizszinteket a keresztszelvényeken fel kell
tintetni és a mozgoémedrd kisminta vizsgilat elvégzését erre tekintettel is
indokolt elvégezni.

A Bizottsag az ,ij MASZ” megjelenésével nem latja lehetségesnek a jelenlegi
engedélyezésre benyujtott terv hatésagi jovahagyasat. A vizjogi engedély
megszerzéséhez ezért a terveket moddositani kell, amely moédositasok
elvégzésekor javasolja a Bizottsag észrevételeinek figyelembevételét.

Az 1j tervek elkészittetésének sziikségessége elére nem lathat6 ok miatt valt
indokoltta (arvizi vizszintek, MASZ novekedése), ezért a tovabbi tervezéshez a
Bizottsag megitélése szerint nem kell 1j, nyilt kozbeszerzési eljarast
lebonyolitani.

Az el6z6ekben felvetett problémak tisztazasara a Bizottsidg, mint ahogy arra e
jelentésben tobb helyen utaltunk, egy mozgémedrii kis minta modell-vizsgalat
elvégzését tartja célszertinek, aminek a megrendelése a munkak miel6bbi
elvégezhetOsége és eredményeinek figyelembe vétele miatt siirgds.
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Osszefoglalas

A Bizottsag legfontosabb megallapitasait az aldbbiakban foglaljuk ossze.

(1)
(2)
(3)
(4)

(5)

(6)

(7)

(8)
(9)

(10)
(11)
(12)

(13)
(14)
(15)
(16)

(17)

A védmiinek az egész Csillaghegyi oblozetet kell védenie.

A védmiivet a parton kell megépiteni.

A védmi a Csillaghegyi 6blozet armentesitésének 1. iliteme, ezt kell,
hogy kovesse a II. iitem, az Aranyhegyi-patak és a Barat-patak
bevédése.

A védmiinek a mértékadé terhelés elleni védelemre, az 50-100 éves
valtozasokra eldre tekintve kell kiépiilnie.

A mértékadd terhelésre vonatkozé adatokat az OVF-t4l hivatalosan
megkértiik, annak rendeletben torténd, miel6bbi megjelentetését
kezdeményezziik, nem indokolt a dunai MASZ értékek kozreadaséaval
a teljes magyarorszagi folyohalézat hasonlé adatainak kiszamitasat
megvarni.

A mobil fal megépitését ugy kell végrehajtani, hogy a parthasznalat,
és ezzel a teriilet hasznalati értéke novekedjék, aminek kulcskérdése a
vizhez val6 hozzaférés biztositisa. A jelenlegi part természeti
értékeinek minél teljesebb megdrzése a cél.

A miszaki tervekkel egy idében, azzal 6sszhangban kell megtervezni
a tajépitészeti beavatkozéasokat is, a Gabionok betervezését viz, jég,
uszadék 4altal tdmadott teriileteken, illetve jatszotereken célszerii
elkeriilni.

A miiszaki és tajépitészeti tervet egymastol elvalaszthatatlanul kell a
lakossaggal, illetve a kézvéleménnyel megismertetni.

A mobilfal nyomvonalat a MASZ értékének novekedése miatt feliil
kell vizsgalni, helyenként annak korrekeci6ja indokoltnak latszik, amit
mozgomedr( kisminta vizsgalattal is ala kell timasztani. Alapelv kell,
hogy legyen a mobil falnak minél kozelebb vitele a keritések
vonalahoz.

Kritikus nyomvonal a Sajthdz kornyéke, ezért a Bizottsig nem
javasolja a mobil fal meder feléli kialakitasat.

A Kkisajatitasokat altalaban keriilni kell, de ne legyen kategorikusan
tiltott a tervezés soran.

A mobil fal alapozisat a megnovekedett magassag, a feltoltések
alkalmazasa, a szivargasok csokkentése, a stabilitias és elmozdulasok
korlatozasa miatt feliil kell vizsgélni.

A Nanasi ut - Kirdlyok uti létesitmény, mint meglévé arvizvédelmi
mii elbontasat a Bizottsdg nem javasolja.

Az lizemeltet6nek, erre a feladatra specidlisan felkésziilt, éves
gyakorlatokat végzd szervezetnek kell lennie.

A ,0” allapot rogzitésére a talajvizszint megfigyel6 kutak miel§bbi
telepitésérdl kell gondoskodni.

A megemelkedett arvizszintek miatt a szivargasi szamitisokat feliil
kell vizsgalni, ugyanakkor sziikségesnek tartjuk a feltarasok
bestiritését mintegy 200 m-ként 10-12 m mélység(i farasokkal.

Nagyobb hangstlyt kell helyezni a lakossidg szélesebb korti
tajékoztatasara. N
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(18) A Csillaghegyi 6blozetben él6 lakossag biztonsigos védelme miatt a
Bizottsag véleménye szerint indokolt a beruhdzis megval6sitisanak
gyorsitasa érdekében azt nemzetbiztonsigi beruhizassa mindsittetni.

Budapest, 2014. jinius 10.
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